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Votaci6 de la segona part de la Proposicib : apmudu  per unanimitat 6. 1.4351. 
La s ~ s ~ ~ i h  s’crixeca a dusquurts d h a  del migdia i h i z e  minuts. 

Ordre del dia 

El Sr. PRESIDENT : Comenca la sessib. 
Senyors dipulals, ets membres de la Mesa d’aqucsta Cornis- 

sib voldríem adreGar una salutacib a tots vostks, i amb una 
certa dcbilitat per aquelles coses de quan es comcnqa, I perque 
a totcs les comissions es fa, nllb mateix que la signatura impor- 
tant, doncs, destacar la importincia d’aquesta Gomissib. Em fa 
l’efectc que és cert que aquest Prirlamcnl ha tingut un gran 
inieres pels temes europeus, europeistes i de la Integració de 
I’Estat espanyol a la Comunitat Europea. Aixh és una cosa que 
no ks  nova; hi ha moltes proves fehents cl’aixb mateix; aquesta 
Comissib, podríem dir que, d’una manera o altra és hereva cl’a- 
yucila que va seguir les negociacions i que va mantenir impor- 
tants contactcs fins i tot amb 11-1 Comunitat a 13russel.lcs. 
Aquest Parlamcnt, hi insistcixo, te un alt grau d’europeisme. 
Recordem quc a I’anterior legislatura vim rebre ja aquí LIIM de- 
legació dc diputats del Parlament Europeu i que, en et trans- 
curs d’aqucsi any, heni tingut dues visites importants, com la 
del scnyor Altiero Spineili poc abans dc morir i ,  més darrera- 
ment, el mateix Presicicnt del Parlamcnt curopeu, el senyor 
l’flirnlin, i toies aquestes coses em fa l’efectc que s6n simpto- 
mes d’aqucsta caracteristicii d’europea i cl’interes per aquest 
tema, íins i tot, jo diria que el tema que ens ha C O I I V Q C ~ ~  avui i 
que aquesta Presidkncia ha tingut inieres a reunir al més aviat 
possible, després del retard amb quc cs va constituir aquesta 
Comissib, per tractar aquesta Pcoposicib no de Llci que entra 
cle plc cn el tema. 

‘l‘;mb@ caldria que diguéssim que hi hauria hagut un altrc 
possible terna pcr a aquesta Comissió, COM era la informacih 
sobre els dccrcts-llei legislatius, perb la Junta dc Portaveus i la 
Mesa vim dccidir que passessin pcr altres diferents comissions. 

Amb Iol, aquesta Prcsidencia insisteix a saludnr tothom i 
desitjar qui: hi hagi un bon treball, i ja es permet clemanar una 
cxcusa, que voldria no haver de repetir altrcs vegades, i és pel 
retard amb que comencem, pero era necessari, atesa I’a hskncia 
del Grup proposant, que s’ha retardat iins minuts. Jo cm penso 

que hauríem de fer un esforc tots plegats perque el funciona- 
ment fos al més fluid i al més puntual possible. 

Dit aixo, passo la paraula al portaveu del Grup del Partit So- 
cialista Unificat de Cataluny:i, el senyor Ribó, perque faci I’ex- 
posició sobre la Proposicib no de Llei sobre ci Procés d’Integsa- 
cih dc 1’Estat espanyol en les Comunitats Europees. El scnyor 
Ri bb te la parnula. 

EI Sr. RIBÓ : tiriicies, senyor Prcsicien t. Senyor President, 
que mcs té cinc minuts de retard quan portem mesos de retard 
sobre la conslitució d’aquesta Comissi6 i I’inici dels treballs 
d’aquest Parlament sobre la tematica europca? Perb, benvol- 
gudes siguin les indicacions del senyor President sobre la pun- 
tualitat -europea, jo diria- que ens hauríem d’aglicar tots 
plegats i en proporció, no dels grups parlamentaris, sinó de les 
hores esmervades en aquesta iniciativa. 

EE tcma Europa td una dirnensi6 aquest any, aquest curs polí- 
tic, electoral, que ens afectarh segurament a tots els partits polí- 
tics; una dimensid, institucional i una dimensió economica que 
nosaltres voldríem veure reflectides en la Generalitat de Catn- 
lunya per damunt dels partits i, corn ja anuncihem en el debat 
de política general, el Parlament creiem nosaltres quc  no 
hauria d’abdicar del tema Europa en altres iniciatives del Con- 
sell Exccutiu per mbs escaients que siguin. Nosallres conside- 
rem que, d’una banda, el Consell Executiu no ha valorat sufici- 
entment l’impuls unitari en la temitica europea -si més no, 
fins ara no hi ha hagut iniciatives en aquest sentit- i ,  d’altra 
banda, el Parlament no ha sabut fins avui --elis alegrem que 
avui comencem- trcballar amb energia tot un conjunt de te- 
niitiyues que afecten Catalunya i que afecten I’obra legislativa 
i altres dimensions cluc, d’acord amb ]’Estatut, cns pertoca ii 

Nosaltres creiem que avui dia es pot fer una vertadera 
voladn dc coloms sobrc cl nacionalisme i el Mercat Comú i 
sobre fugides endavant et1 la construcció d’Europa, i projectes 
que amb una reivindicació politica legítima no tinguin en 
comptc l’actual situacio dels tractats de la Comunitat Economi- 
cii Europea, no tinguin en compte les constitucions dels Estats 
que en formen part i 110 tinguin en compte les experiencies que 
avui es donen a diversos dels Estats membres. 

Et problema es el de la presencia d’un poder que avui és sub- 
estatal, que csti distribu’it entre unitats subestatals en la Cornu- 
nitat Econbmica Europea, sabedors que aquesta és una comu- 
nitat d’Estais. 

Si l’ordenarnent d’un Estat, corn ks el cas de I’Estat espany- 
ol, prcvcu 111 distribució de poders entre unitats subestatals, 
aquesta mateixa distribució hauria de ser respcctada a l’hora de 
negociar anib la Comunitat Economica Europea. 

[Jna soluci6 que, per al nostre entendre, ds un subterfugi, es 
la que ha iniciat el Govern basc, d’obrir una oficina d’una em- 
prest comercial a Hrussel.lcs, a traves de la qual es canalitzen 
els interessos i les rcivinclicacions basques. Sabem que altres 
governs au tonomics van per camins paraldels cl aquesta iniciati- 
va i ,  fins i tot, sabem que hi ha algun destacat funcionari de la 
Generalitat a 13russcl.les, corn una forma de tenir un avenc di- 
recte, a primera línia, en determinades qüestions. 

tl QSal t res i m P U  f Var. 
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Tot aixo, per a nosaltres -que pot ser qualificat de diverses 
formes-, no pot postergar una soluci6 institucional de la pre- 
sencia de les comunitats autonomes i, en primer lloc, d’a- 
quelles que tenen majors competkncies, com és Catalunya, en 
les negociacions a Brussel-ies. 

El text que nosaltres avui proposem pot ser un vertader pre- 
cedent per a altres cornunitats autonomes; pot ser una pauta a 
nivell d’Estat. Ho repetim : tenint en compte que no totes les 
comunitats autonomes tenen el mateix sostre compekncial. 

Sabedors que abans de les eleccions de juny del 86 hi havia 
unes negociacions endegades entre el Govern central i e1 
Govern de Catalunya, que pel que nosaltres sabem no eren sa- 
tisfactories per les propostes que venien per part del Govern 
central, que es quedaven purament i simplement a nivell infor- 
matiu i de coordinació, crciem que és una prova per a I’Estat de 
les Autonomies -aquest Estat que estB essent sotmks a debat 
cada vcgada amb major forp  els darrers mesos- el’fet que es 
trobi una solucib adequada a aquesta qüestió. 

Nosaltres en la Proposici6 no de Llei, en primer lloc, plante- 
gem la necessitat que el Consell Executiu de la Generalitat in- 
formi aquest Parlament de manera sistematka i exhaustiva de 
totes les qüestions i iniciatives preses per aquest per afrontar 
aquest procés de la integració al Mercat ComG i, de la mateixa 
forma, creiem que aquesta Comissió s’hauria d’encarregar de 
seguir la legislr-lció comunitiria que afecta les competkncies de 
CabIu n ya. 

En segon lloc -i el segon punt de la Proposició no de Llei va 
en aquesta direccib- , malgrat que pugui semblar sobrer, gero 
com que vivim en un Estat de les Autonomies que de vegades 
te dubtes, no ens és sobrer manifestar la voluntat que nom& 
nasaltrcs podem desenvolupar per prbpia compe tencia un con- 
junt de normativa comunitiria que afecta l’autonomia, i impul- 
sar el Consell Executiu a aplicar-la. 

Pcrh 21 ningii se li ha d’escapar que els punts més importants 
ci’aquesta Proposicib sbn el 3 i el 4. En el punt tercer irosaltrcs 
ja definim un conjunt d’elcrncnts que hauria de contenir 
qualsevol conveni o conccrt -m digui com cs digui- de rela- 
ciri entre el poder central i la Generalitat dc Catalunya. Sbn 
punts que impliquen obligacions en dues direccions : obligaci- 
ons bilaterals, pcrb obligacions quc cnriquissin, vivi fiquessin 
aquesta tematica pcr fer de debb I’Esiat dc les Autonomies i la 
seva preskncin com a tal a la Comunitat Econbmica Europea. 

Primer, un punt d’informacib -1’apartat a) - sobre totes les 
materies que afcctin l’autonomia. A l’apartat b), en un grau 
superior, la necessitat que s’obligués el Govern central a con- 
sultar preceptivament, abans de qualswol decisió, la Generali- 
tat, quan aquella decisió poguks afectar les seves cornpcthcies. 

En tercer lloc -i reconeixcm que el redactat no és el més 
exacte possible-, hi ha una voiuntat política que en Ics pro- 
postes que I’Estat plantegés a les Comunitats Econbmiques 
Europees hi haguks sintesi entre el que I’hdministraciÓ central 
hagués plantejat i les comunitats autimomes --en aquest ciis, 

fa Generalitat, quan fossin competkncies exclusives- ha- 
guessin formulat. 

I ,  com a díírrcr apartat ct’aqucst p m t  del conveni, la voluntat 
i la necessilat d’una cooperació institucionalitzada entre cl 
Govern central i la Generalitat que, a més, com yue aquesta 
fbrmula -ho repeteixo- podri ser estesa a altres comunitats 
autbnomes, aqucsta cooperacib institucionalit~.ada, mi funció 

dels diversos sostres competencials. 
I, a l’últim, darrer apartat, tan important com el tercer : que 

el Consell Executiu aconsegueixi que es reconegui que Catalu- 
nya tingui preskncia institucional en les delegacions de I’Estat; 
bbviament, corn a delegats espanyols, obviament, tenint en 
compte que la Comunitat Economica Europea avui és d’Estats, 
no és una comunitat de subestats, perb amb un status de dde- 
gats espanyols, expressant la voluntat de la Generaiitat de Ca- 
talunya. Algú ens podria dir que nosaltres estern somniant 
truites o demanant all0 que es impossible; doncs, be, les dcle- 
gacions alemanyes t cneri preskncia dels memhres dels liindri; 
tal com va negociar el President Rau amb el Canceller Schmidt 
al seu dia, i jo també assenyalaria tarnbc un exemple cncara 
més flagrant i evident per a nosaltres, que es que sovint les de- 
legacions de 1’Estat belga en rnatkries prbpies ct’unitats subes- 
tatals corn és la cultura, estan formades per delegats dels con- 
sells culturals flamencs i valons i no hi ha ni un sol delegat dc 
l’Administmci6 estatal, i aixb seria una pauta importaniissima 
a retenir que, pcr tant, hi ha figures del dret comparat ja funcio- 
nant que demostren que el que es planteja en aquesta Proposi- 
ci6 no de Llei no solament és bo sinó que és absolutament pos- 
sible i factible. 

Es podria dir, en Últim terme -i es diri, m’imagino, no en 
aquest Parlament, sinó fora d’aquest Parlament, producte de la 
tipicn incomprensió de I’Estat de les Autonomies-, que aixb 
és posar un repte a la competencia exclusiva en temes interna- 
cionals de I’Estat. Com han dit molts tractadistes, aixb 6s una 
visió arcaia,  absolutament trasnochadu, com cs diu en castelli, 
de 1’Estat. Avui dia, cls Estats de la Comunitat Econbmica 
Europea no poden, COM a organitzacions centrals, oblidar una 
organització que distribueix el poder entre altres unitats, i que 
Ics comunitats nuthomcs són Estat, i que ilixo pot, ja, influir i 
fins i tot infondre el futur carni de la Comunitat Economica 
Europea. ks per aixQ que cls dcrnanem el vot favorable al text 
d’aquesta Proposició no de Llei. 

Vd la pena assenyalar, senyor President, que en cl tcxi pu- 
blicat en ei Butlleíi l 16, el títol dc la Proposició no de Llei esth 
coklocat desprk dels dos parhgrafs de I’exposició de motius, E 
que aquest error fos esmenat a i’hora de la seva pubiicdcih 
definitiva. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRESTDENT : Si, scnyor Ribb. Vostl: té raó : hi ha 

hagut un error en la transcripcih i el text que posarem a votació, 
un cop hagin exposat les seves esmenes cis diferents Grups 
parlamentaris, és el que el senyor Lletrat els ha facilitat a tots 
vostes, en el qual, a mes d’esmenar-se aquest error, com 
vosths veuran, hi ha algunes corrcccions de tipus lingüístic que 
suposo que poden ser acceptades per tothom. Si hi hagués 
algun problema ... (I,’I. Sr* Moius demana per pariar.S Ei senyor 
Molas, si us plau. 

El Sr. MQLAS : Senyor President, hi ha una correcció quc 
no sé si és exactament lingüísticzi o és que ha canviat ara radi- 
calment el sentit de la Proposicib i, aleshorcs, m’agradaria 
sabcr en  quina d’aquestes ducs possibles variants ens trobem. 
En i’apartat primer parla que s’insta el Coiisell Executiu i, des- 
prés, s’encanega a la Comissib I’estudi i scguimcnt puntuals 
de la IegislaciÓ cornunithia; shn dos acords del Parlament. En 
canvi, en la proposta que ens fan els serveis del Parlament, es 
converteix aquest segon acord del Parlament, d’cncarregar la 

~ . . .__ __ - 
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Comissió aquest estudi, en un <{ instar el Consell Executiu que 
encarrcgui ia Comissió )). Com que el canvi és tan substancial 
que, realment, altcra tot l’equilihri de poders, m’agradaria 
saber si forma part de la Proposici6 r) si és simplement un 
error. (Id’I. Sr. Ramirel; ú m m a  perpurhJ 

El Sr. PRESIDENT : Sí ... Encara que el senyor Rarnírez ha 
demanat anteriorment la paraula, suposo que el senyor KibÓ 
vol aclarir algun.. 

El Sr. RIU6 : En la mateixa línia del scnyor Molas, senyor 
President. Crec: que scria bo de mantcnir la separació en la pro- 
posta inicial d’aqucsts dos paragrafs; si no, canvia e1 sentit del 
mandat dcl Parlament. 

El Sr. PKESXDENT : El senyor Ramirez, si us plau. 
~i Sr. RAMEREZ : Sí, grhcies, senyor President. JO, en la 

mateixa línia de les possibles modificacions per la correccih, en 
el punt quart, que deia : ((Impulsar el Consell Executiu 
perque aconsegueixi,. . etcetera, <( cl rcconeixement de la 
preskncic? H, la correccii, diu : {<Insta el Consell Executiu a as- 
solir el reconeixement dc la preskncia u, és a dir, que és un re- 
coneixement quc no ..., és a dir, quc possiblement no pot 
donar cl mateix Consell Executiu, i que forma part d’una nego- 
ciaci6, i em fa l’cfccte que tampoc es exactament, tampoc diu 
el inatci x quc deia. 

EI Sr. PKEYIE3ENT : El scnyor RibÓ, si us plau. 
El Sr. RH3b : Si, senyor President. Totalmcnt d’acord amb 

el senyor Ramírez, e1 redactat inicial és més encertat i estatuta- 
ri. El que nosaltres podem fer és impulsar el Consell Executiu 
;I una acci6 corn aquesta, i no instar perquk s’aconsegueixi cl 
rcconeixement, no la redaccid, que ens proposen. 

Crrhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : E36, doncs, el senyor Lletrat pren bona 

nota dc tots nq~icsts ternes. 
A conlinuacih passaríem a donar la paraula per deu minuts 

als Grups csnienants, quc són els altres quatre. AnirÍcm per 
ordre de rnerior :I major i ,  per tant, donem la paraixla 2.11 senyor 
Marcal Casanovas, dei Grup d’Bsquerra Kepublicana de 
Catal wnya. 

111 SI-. CASANOVAS 1 Bé, senyor President, tn’excuso, 
pcrb jo no tinc cap esmena ii rnh del nostre Grup. Si cm pogués 
proporcionar un exemplar ... Gricies. Si, ah, si, ja ho tinc, g rk i -  
cs, Perdnnin. 

Sí, nosaltres crcicm que la irnplortincia de la integració ;t 

l+,uropa fa quc el cmiunt dc la Gcneralitat de Catalunya, el 
Govern i el l’arlament, ha de fer tot el possible per incidir al 
mixirn en tots aquells tenies que afccten directament o indi- 
rectarricnt la nostra relaci0 amb la Comunitat, Corn que obscr- 
veni que p~cs part del Govern ccnlral hi ha un esperit de bande- 
jar la incicfhia dirccta cle les autonomies en els tractcs comu- 
nitaris, vcuricm molt bé poder tenir uns mecanismes que ens 
permetin una prcsbncia institucional cn els organisnics dc la 
Comunitat. En altres Estais, més o menys descentralitzats, 
han trobat formes de C Q O ~ C ~ K ~ Ó  tai corn mi acaba cle dir el 
senyor RibO, del qual, per no allargar-me més, subscric cntcra- 
nient tota la sevit exposicib. 

A part d’aixb, voldria fer esment a la nostra esrncna, on, en 
el punt I ,  diu que : << IXns d’un nies, el Consell Executiu ha 
d’inrormar la Comissib de Seguiment.., H Bé, quan V I ~ I  fer 
aquesta esmetia era el mes de marc;. Evidcnlmcnt, llavors s’a- 
cahava dc formular aquesta Proposició 110 de Lici. Nosal tres, 

ara ja ha passat molt de temps, sembla que no hauria de ser im- 
portant aixo, pcrb sí que voldríem que, en lloc d’un mes, s’ac- 
ceptbs dos mesos, perque posats a fer ja no ve d’una mica, de 
donar una mica més de temps, i fer que el Consell Executiu 
puglri informar plenament i conscientment del que se li 
demana. 

Res més, senyor President. Moltes gracies. 
El Sr. PRESIDENT : Moltes grlicies, senyor Casanovas. A 

continuacib tB la paraula el Portaveu del Grup Popular, el 
senyor Xavicr Garriga. 

El Sr. GAIWGA : Sí, senyor President. En primer lloc, 
agrair les vostres paraules arran de la posada en marxa d’a- 
questa Comissió, que nosaltres ens felicitem que finalment 
hagi estat endegada, i esperem, tanmateix, que a la delegació 
legislativa que es va fer per aquest Parlament no li resti feina i 
protagonisme, que no ens mancara en aquesta Comissió. 

Entrant en la nostra primera esmena, referent al ... 
EI Sr. PRESIDENT : PcrdÓ, senyor Garriga. Em diuen que 

EI Sr. GARRIGA : EstA eiicks, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : D’acord, d’acord. 
El Sr. GARRIGA : Entrant en ei primer punt, en la primera 

esmena nostra, vam suggerir que es canvi& e1 termini d’un 
mes pcr posar <<el termini m6s breu possible>>, perquk crkiem 
que aquest termini potser d’un mes era molt curt i massa con- 
cret pel que ens tk acostumats el funcionament de les diverses 
Comissions d’aquest Parlament, i nosaltres suggcriem 
concretar-lo en <<el més bren possible>>. De totes formes, 
veiem que hi ha altres esmelies que concreten més aixo, en el 
temps,  OS o tres mesos, ho van concretar, és a dir, tenim dues 
ofertes d h n ,  dos, tres i el mks breu possible, i llavors, pcr tant, 
nosaltres retirarem aquesta esmena i ens reservarcm el drct de 
votar el termini que ens sembli, al nostre criteri, mes breu per 
aconseguir aquesta feina. 

potser no ha polsat bé el microfon i.. . 

Oricies, senyor I’resirient. 
€4 SI-, PR ESTDI3NT : Mol tes gricies, senyor Garriga. A con- 

tinuació, i en nom del Grup Socialista, el senyor Higini Clotas. 
EI Sr. CLOTAS : Grhcies, senyor President. També per ma- 

nifestar que el Grup Socialista esth d’acord amb la filosofia i cl 
contingut general de la Proposició no de Llei, malgrat que ha 
prescntat unes esmcncs que immediatament intentaré precisar 
el seu sentit, posant de manifest el següent : ens trobem, en el 
Parlament de Catalunya, davant d’un doble repte. Per un 
costat, la necessiria adequacih, desenvolupament i execucid, 
del drct comunitari al que 6s la lcgislació del Piiclamcnt de Ca- 
talunya, adaptant-la a aquest nou marc legislatiu, que es el 
marc europeu, el marc comunitari, i, per altra banda, estabiir 
eis mecanisnies per la participacib de les comunitats autbno- 
nies --en el nostre cas, de la Generalitat de Catalunya- en el 
que se’n diu, en termes crec que més precisos, la canformacib 
de la voluntat de 1’Estat d’adequacib i de participació directa en 
les negociacions amb Za Comunitat Econhica Europea. 

Aixb és, en sínlesi, el que aquesta Proposició na de Llei vol 
precisar, i el quc Ics nostres esmenes, tot estant d’acord amb la 
filosofia, crkiem que donava més bon contingut. 

En tot cas, aniré a precisar el sentit d’aqucstes esmenes. La 
primera csrnena que nosaltres presentem és al. segon parigraf 
de l’agartat 1 pcrquc d’acord amb la precisió que ha fet abans 
el meu company de Grup, cl senyor Isidre Molas, si es tracta 
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d’encarregar a aquesta Comissib l’estudi i ei seguiment puntual 
de la legislació comzlnithria pel que afecta Catalunya, cn 
primer lloc aquesta és una competkncia estatuthria d’aquesta 
mateixa Comissió, del Parlament, pero subsidihriarnent i per 
enckrrec específic de la Llei de creació d’aquesta Comissió, és 
un encarrec d’aquesta Comissió. Per tant, ens sembla reiteratiu 
insistir en quelcom que la constitució d’aquesta Comissió 
posava ja de manifest, i és que substancialment s’ocupava de 
I’estudi, el seguiment i, en el cas quc el Consell Executiu ja no 
disposi de la delegació legislativa per a ¡’adequació, també per 
l’adequacib de les lleis del Parlament de Catalunya a la norma- 
tiva i a la directriu del marc comunitari. 

La segona esmena, per tant, nosaltres, per obvietat i per rei- 
terar allQ que ja diu la Llei de constitucid, d’aquesta Comissió, 
demanavern la supressió d’aquest punt i seguit, aquest segon 
punt i seguit de l’apartat primer. 

La següent esmena té el mateix sentit, de supressib del 
segon punt, quan diu que : <<El Parlament acorda manifestar 
la seva voluntat de desenvolupar per prbpia competkncia con- 
stitucional i estatutiria toia la normativa comunitaria que 
afecta l’hmbit de l’autonomia catalana, i vetllar per I’exccucih 
d’aquesta pel Consell Executiu en el lloc que li pertoqui >). Bé, 
estem reiterant una competencia específica del Parlament de 
Catalunya, que creiem innecessari i també reiteratiu que des 
del si d’aquesta Comissib s’insisteixi a manifestar la voluntat 
de desenvolupar. Aquesta és una responsabilitat i una compe- 
tencia que correspon al Parlament, que en cap moment el Par- 
lament pot defugir, ni tan sols en els moments corn el que 
acabem dc superar, en que es faci una delegació legislativa tern- 
poral en el Consell Executiu, malgrat aquesta delegació legisla- 
tiva continua corresponent a aquest Parlament ei control, el se- 
guiment i l’execució. Per tant, presenthem una esmena 
tambk de supressio d’aquest segon punt, pel mateix caricter 
que abans he explicat, per reiteratiu i obvi. No obstant aixo, 
creiem que són ducs esmenes que, en cl cas que el Grup propo- 
sant no les volguks acceptar i es volgués mantenir ei lext ta i  
corn esti, bé, tampoc és negatiu. Per tant, creiem que no són 
veritablement de fons. 

Presentem una tercera esmena, de modificaci6 del punt 3, 
proposant una nova redacció, que abastaria el que en la propos- 
ta original són el punt 3 i el punt 4. El senyor Ribb ens ha expli- 
cat de qui: es tracten, substancialment, aquests punt 3 i punt 4, 
i 6s de cercar els elcmcnts d’informacib, consulta, cooperacib i 
participa% instilucional de la Generalitat en lots aquells de- 
ments de negociació entre I’Estat espanyol i la Comunitat Eco- 
nbmica Europea. 1 nosaltres, en aixo, hi cstern plenarnenl 
d’acord. 

No obstant, vull assenyalar que aixb 6s una proposició no dc 
ilei, que, per tant, es tractaria d’emmarcar els irnbils amb quk 
el Parlament cs dcfineix en rclaci6 amb l’impuls que ha de 
donar al Consell Executiu en el seti procés de negociació, com 
a executiu de la Comunitat Autonoma, amb el Govern central 
de I’Estat. Ens semblava, a nosaltres, que precisant -i ens 
sembla, a nosaltres- cxcessivament aqucsts criteris es corrc el 
risc, per una banda, que siguin insuficients, perquk, probable- 
ment, desenvolupar tots eis criteris que hauria de comportar 
els eiemcnts de negociació entre ei Coiiscll Executiu i 1’Admi.- 
nistració de 1’Estat fhra molt més cxhaustiu que aquests criteris 
que aquí se’ns presenta. 

Per altra banda, 15s cert que tarnbk suposa un cert encotilla- 
ment de la capacitat de negociacii, del Conscll Executiu de la 
Generalitat. Jo recordo -i  hi podria donar lectura- unes pa- 
raules del Conseller MaciA Alavedra, quan era Conseller de 
Governació de la Generalitat, quan, cn relació amb una inter- 
pel4aci6 sobre el mateix tema, deia : {(Si us plau, en un procés 
de negociació no hi ha res tancat, per tant, no vulguem enco- 
lillar massa els criteris que han d’imperar en un procés de nego- 
ciació>>. Nosaltres creiem que aquesta filosofia és bona. Per 
aquest motiu, presentem una esmena que, al nostre entendre, 
i crec que a l’entendre de gairebé tothom, recull el conjunt de 
la preocupació que reflecteixcn els punts 3 i 4 de la proposta in- 
icial. La nostra emena diu : {<Instar el Conscll Executiu ii ne- 
gociar amb el Govern de I’Estat un conveni )) -aixb quedaria 
idkntic- <<pel qual quedin garantits tots els elements d’infor- 
mació >) -primer punt, el punt a) -, <<de consulta, de coopera- 
cib i de participació institucional cntre la Generalitat de Catalu- 
nya i I’EEstat en aquelles matkries que puguin afectar les cornpe- 
tkncies autonbmiques en aquests temes. )) La proposta del 
PSUC, quant a la participació, especifica directament : {(reprc- 
sentants de la Generalitat dins de la delegació de ¡’Estat en les 
negociacions comunitaries per totes aquestcs qüestions o, i el 
seu Portaveu, el senyor KibÓ, ens ha explicat quina era, amb 
fórmules que ell veia corn c? positives, crec haver entes, cns 
proposava la fbrmula de la República Federal Alemanya. Bk$ 
hi ha moltes altres fórmules de representacih directa. Jo crec 
en tendre que del conveni que va proposar el mateix Conseller 
senyor Alavedra a l’al es hores Ministre d’Adrni nistració Terri- 
torial, senyor Fklix Pons, ja cercava altres fhrmulcs de repre- 
sentacib directa de la Generalitat que no eren justament 
aquestes, perque era obvi que s’ha de buscar un minim comh 
denominador general, estable i permancnt entre les comuni- 
tats autbnomes i el Govern dc I’Estat de cara a conformar 
aquesta voluntat estatal. Ferb es obvi també que, per cxemplc, 
en el cas que es creés una comissi6 mixta, la preskncia dc disset 
representants iiutonomics fbra, probablement, poc eficaG. Per 
tant, es podrien buscar -i aixb són paraulcs del senyor 
Alavedra- fórmules operatives que donessin més agilitat i 
més eiidcia a les formes de participació directa. 

En tot cas, s’ha esmentat aquí com una fbt-mula positiva 
-no sb jo si idbnia o no- I’establerta cn la Rejiública Federal 
Alemanya, i el senyor RibÓ citava el conveni signat entre cl 
Cancellcr, aleshores, Heimut Schmidt i Johanncs kiu.  Be, 
carn deia el senyor AZavedra aquest conveni va tardar vint anys 
a signar-se; efectivament es va signar, i sembla que avui és ope- 
ratiu. Pero, si se’m permet repetir les paraules del President 
del Govcrn central de 1’Estat amb motiu del debat general polí- 
tic sobre l’estat de la nacici, cn el nioment de la investidura, en 
el mes de juliol, es referia expkikmcnt a aquest tcma, amb 
motiu d’interpel4acions de diversos diputats dels grups de 1’0- 
posició, i deia que ((La fbrmula alemana en 10 quc es todo el 
proceso de discusibn de negociación y de participacihn, en defi- 
nitiva, no me parece una fbrmula en absoluto rechaxable; se 
puedc discutir n. ks a dir, aquesta és una de les fórmules con- 
templables. Ara bk, no esth tancat hicament a aquesta fórmu- 
la. Per tant, davant d’aquesta prccisió, creiem, pcr un costat ex- 
cessiva sense ser exhaustiva, la proposta inicial, i que, per altra 
banda, encotilla les formes de negociació d’un element impor- 
tantíssim, corn és la participació, pero que pot ser de difercnts 
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formes, creiem mes adequada la nostra proposta de substitució 
d’aquest enunciat. No obstant aixo, també vull fer avinent 
que, havent intentat buscar un redactat transitori que reflectis 
potser millor aixo que 6s una preocupació cQmuna, nosaltres 
--al comenrament he dit que esthem d’acord amb la filosofia 
dels continguts d’aquesta Proposició no de Llei - , malgrat que 
no s’admetessin Ics nostres csmenes -que vull diferenciar les 
dues prirnercs, que són estrictament de forma, per reiteratiu, i 
la segona, que cra de buscar un redactat més adequat al que 6s 
I’obertura d’un procks de negociaci6--, votarem afirmativa- 
ment el contingut inicial de la Proposicib no dc Liei. 

E1 Sr. PKKSIDEN?‘ : Moltes gracies, senyor Clotas. A conti- 
nuació, i darrerament, té la paraula el representant del Grup de 
Convergencia i Unib, el senyor Robert Ramirez. 

EI Sr. RAMiRTiZ : Moltes grhcics, senyor President. Seny- 
ors diputats, nosaltres -i  inanifestant ei que j a  han manifestat 
e!s grups que han intervingut abans que nosaltres-, en princi- 
pi, donem suport en la seva generalitat al text que se’ns ha pre- 
sentat. I, de fet, penso que les nostrcs esmenes, Ics esmenes 
quc hem presenht, ja ho proven. Són esmenes que pretenen 
introduir petites modificacions, que nosaltres entenem que 
milloren justament aquest text, o que millorarien aquest text. 

En primer lloc, i passant a citar-les una per una, nt>saltrcs cn- 
tencm que fixar un termini d’un mes perque el Consell Execu- 
tiu pugui actuar c? partir dc I’acord que aquesta Comissi6 pren- 
gui, és exccssivament curt, nosaltres ~ ~ O ~ Q S W I I  cn la nostra 
esmena que aquest temps s’allargui fins R tres mesos. 

Ca segona esmena que presentem és ai punt tercer del redac- 
tai ,  i i  ~inii part del punt tercer, i aquesta 6s la que a nosaltres ens 
sembla mes important i potser més distanciada del text. El 
punt tercer, cn el seu apartal c), diu : ((necessitat de síntesi en 
les decisions, especialmcnt en el cas de cornpctcncies exclusi- 
v e s ~ .  Rcpelint el que ja ha estat citat també de la intcrvencib 
clc I’aleshores Conseller Macii Alavcdra davant d d  Ple ci’ii- 
yucst Psrlament, ell va dcixar molt clar amb les sevcs propies 
paraules quc, pcl que fa rcferkncia ii l’adaptacib, al r1e:senvolu- 
pamení i a l’execucib de l9orclcnarneni comunitari, nosaltres 
crcictiz que no hi ha tf’havcr ni lat1 sols conveni. ks a dir, en  tot 
cl que fa referbncia a les competkncics exclusives, aquestes co- 
mpetkncies, la ConstitmiO i 1’Estatut ja Ics han definit i ,  gcl 
q ~ i e  fil rdercncia i i  nosahrcs, entencm que ques t a  actuacib hn 
(fe ser directa i no ha de formar part del convcni. Per tant, per 
lata la resta, nosaltres estarícm ri’acord amb aquest punt nou. 

La tercera esmena nostra va adrccada al punt 4, i pretenem 
la substituci6 dr, la paraula <i impukir M pcr I’cxpressió <<donar 
suport H ,  cn tm t que ens scmbla que dcixa més clara la iniciati- 
vil, és a dir, cluc cl Consell Executiu ja ha pres prkviament 
itqucsta iniciativa, que estli actuant i que, pel que sembla 
dcduir-se de les inkrvcncions dels altrcs grups i de la nostra 
prbpia, evidentmcnt, estern tots d’acord, en linics generals, 
amb I’actuaciÓ que esth prcnent i ,  per tant, ens sembla impor- 
tunt qiic yrredks clar que el Parlament donava suport a aquesta 
actuacili 

Il’altra banda, ttinihc haig de dir que, havent-se prodliit les 
nostres lleti tes i ntcrvencions d’aclarirnent abans, sobre la TTIQ- 

djficacih, si es mant6 cl text d’u impulsar>>, evidentment, 110s- 
altres el podem assumir; el que no podríem fer-ho és en el 
sentit cn yuk semblava que apuntava la correccib. Per tant, 
aquesta és la nostra posicib, senyor President, senyors diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Moltes gricies, senyor Radrez. 
Abans que el representant del Grup proposant ens manifesti 
en I’espai de cinc minuts les esmenes que accepta i el text defi- 
nitiu que anem a procedir a votar, voldria demanar -i rn’excu- 
so ja  per segona vegada : aquesta Presidencia és nova i tambk 
s’cquivma- que els grtips ens fessin arribar les substitucions 
que hi puguin haver. Aixo 6s un tema que hauríem hagut de 
demanar a l’inici de la sessió, perb, per distracció d’aqucsta 
Presidkncia es demana ara, abans de la votació. 

El senyor RibÓ té la paraula. 
El Sr. RTBd : Bé, pel que fa a les diverses esmenes sobre el 

primcr punt, sobre el temps per informar, en aquest Parlament 
tres mesus és el tcrrnini niés brcu possible, els ho puc garantir, 
scnyares diputades i senyors diputats, perque estern acostu- 
mats --i més en temes europeus- a uns timings que, tres 
mesos, deu ser menys que <cal més breu possible H .  Per tant, jo 
crec que ks bo quc el Consell Executiu, que va molt atrafegat, 
que sobre aquests ternes tingui tres mesos i tranquillitat 
perquk no volem collar quant als terminis d’informacib. Accep- 
taríem, doncs, e1 termini més ampli dels proposats, el que pro- 
posa la majoria, responsablement d’acord amb el calendari del 
Govern. 

A més, tinguem cn compte, senyor President, que en tres 
mesos ja entrarem en termini de vacances parlamentaries; per 
tant, s6n quatre mesos, perquh el Govern timbé requereix va- 
cances el mes de gener per informar-nos d’aquestes qiiestions. 

PcI que fa a les esmenes sobre el tercer.. . M, les esmenes del 
Grup Socialista sobre el scgon paragraf del primer punt i el 
segon punt, corn ha  dit el mateix senyor Clotas, la formulació 
que hi ha, són reiteracions i per aixir proposaven I’esmena. 
Nosaltres hi estem totalment d’acord que són rcileracions, 
pero amb una bpticii matisadament diferent, crciern que val la 
pena, de vegades, reiterar Ics coscs perqui: quedin ben clams. 

Pel que fa ;i les esmenes al tercer apartat, nosaltres conside- 
rem que aquest tcrcer apartat s6n els mínims que hi hauria 
d’haver cn un concert, en un conveni, Per tant, estem conven- 
quts, i per aixb 110 podem acceptar cap esmena, quc qui ha de 
negociar són els dos Governs, perh que qui ha d’impulsar és 
aquest Farlamenl i, quan impulsi, no ha de fer el conveni 
-que seria fcr els mixims-, sinb que ha dc posar uns minirns 
pcr ii aquesta negociacib, que ens setnbla que són aquests 
quatre subapnrtats. 1 per aixo no podem acccptar I’esniena de 
supressió del conccptc cie síntesi. 

Jo crec que no és del tot encertat dir que, com que 6s exclusi- 
va, j a  esta clar. Bk, precisament, com que és exclusiva, per6 sa- 
bedors que Ecs competh ies  exclusives són relatives en relació 
amb la Constitucib, es bo que el Parlament afirmi -i sobretot, 
amb aquesia nova concepcib de la dimensió internacional, de 
cara a la Comunitat Econbniica Europea- la síntesi nccessiria 
en aquestes decisions. 

I ,  pel que fa a I’iiltirn apartat, nosaltres també mantindricm 
el redactat inicial, ja que valorem moIt les paraules del Prcsi- 
dent del Govern espanyol, senyor Felipe Gonzalez, dient quc 
es contempla hi fórmula alemanya. Per6 és que nosaltres no 
votdríern reproduir la fhrniula alemanya. EH entén la fOrmula 
alcmanya cotli un cxetnplc, pero a Alemanya lots els I ~ n d ~ r  
tenen Ics mateixes compethies, mentre que a E s t a t  espany- 
ol hi ha uns sostres eompetencials diferents i ,  per tant, disset 
sostres competencials obliguen a una definició graonada. I ,  si 
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s’anks, per exemple, pel carni de I’observador com a Alema- 
nya, hi hauria d’haver un graonament de participació de les co- 
munitats autbnomes, d’acord amb les seves competkncies, en 
aquest observador. 

Per{), en principi, independentment de per quina fórmula 
s’opti, el principi 6s el del reconeixement de la presencia insti- 
tucional, tal com esti formulat en el text. És per aixb que no ac- 
ceptem cap esmena sobre el darrer punt. 

GrBcies, scnyor President. 
Ei Sr. PRESIDENT : Molt bé, doncs, aleshores, unem a pro- 

cedir a la votació, tal com proposa el Grup rectactor d’aqucsta. 
Podem fer la votació tota en bloc? (Pairsa. L’I. Sr Rirrniwz 
demam prrpurlui:) El senyor Ramirez. 

El Sr. RAMiREZ : Si, Nosaltres demanaríem votació sepa- 
racla, senyor President, de l’apartat c) del punt tercer. 

El Sr. PRESIDENT : Moll bé, doncs. Anem a procedir a la 
voiaciÓ des de l’inici de la Proposició, des de <<L‘ingrés de 1’Es- 
tat espanyol a les Comunitats,.. >> fins al punt tercer, apartat b). 
(L7. Sr. Molas d m u m  per l~urlur~) El scnyor Isidre Molas 
demana la priraula. 

EI Sr. MOLAS : Senyor President, voldria saber el text 
exacte que votariem, especialment en l’apartat primer, en con- 
nexió amb la intervenció meva d’abns. 

Ei Sr. PRESIDENT : Si, senyor Molas. Volariem el text de 
l’lesquerra, el text situat a l’esqucrra del Ixiper. 

EI Sr. MOLAS : Molt bé. Sense la (( r D,  llavors. 

El Sr. PRESIDENT : Exactc. 
EI Sr. MOLAS : Molt bé. 
El Sr. PRESIDENT : D’acord? Doncs, procedim a la 

Els diputats que cstiguin a favor d’aqucst text, que alcin la 

Els qui hi cstiguin en contra? 
Els qui s’abstinguin? 
1 Ia quedut aprovat per unanimitat aquesta primcra part, 
Aleshores, cl punt c) de I’apartat 3 . .  . Pcrclb, senyor Ramirez, 

vol que votem Únicament aquest apartat? (I’nrrsa.) Doncs, h@, 
anem ~1 procedir a i a  votació de !’apartat c> del punt 3 .  

votacib. 

mi, si cls plau. 

Els qui hi estiguin 2-1 favor, quc alcin la ma, si els plau. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abshguin? 
Molt bé. Doncs, hi ha 6 vots a Favor, 15 cn contra i cali 

Aleshores, proccdim a la votació des dc l’apartat rl) fins al 

Vots :i favor? 
Vols en contra? 
Abstencions? 
El text queda aprovat per unanimitat dels prescnts. 
Scnyorcs i scnyors diputats, havcnt csgotat I’ordrc dcl dia, 

(Shn dos quur[s d’una dcll migdiu i d o i z ~  mitr id  

abstcncib. El tcxt quedaria rebutjat. 

final de tot. 

s’aixeca In sessió. 
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