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La sessid, suspesa ahir, es repren a les deu del mati i
dos minuts. Presideix el president del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és as-
sistida per I'oficiala major i pels lletrats Sr. Muro i Bas,
Sr. Paui Valli Sr. Santalé i Burrull.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat dels consellers de la Presidéncia, de Go-
vernacio i Relacions Institucionals, d’Economia, Finan-
ces i Planificacid, de Cultura, de Sanitat i Seguretat
Social, de Politica Territorial i Obres Publiques, d’Agri-
cultura, Ramaderia i Pesca, de Treball, d’Industria, Co-
mer¢ i Turisme, i d'Universitats, Recerca i Societat de
la Informacid.

El president
Es reprén la sessio.

Modificacié de 'ordre del dia

Aquesta Presidencia, d’acord amb I’article 62.4 del Re-
glament, proposa I’assentiment de la cambra a una sol-
licitud de modificacio de I’ordre del dia que ha estat
presentada per diputats que representen més d’una cin-
quena part dels membres de la cambra, del Grup Parla-
mentari de Convergencia i Unio, en el sentit que hi si-
gui inclos un nou punt de I’ordre del dia, que és: debat
i votacio del Projecte de llei del Consell Interuniversi-
tari de Catalunya. Si no hi hagués cap objeccié —que no
hi és—, proposem, doncs, aquesta inclusi6 en I’ordre del
dia. (Pausa.)

Moltes gracies.

Projecte de llei d’aeroports de Catalu-
nya (tram. 200-00013/06)

El vint-i-sise punt de I’ordre del dia és el debat i vota-
ci6 del Dictamen de la Comissio6 de Politica Territori-
al sobre el Projecte de llei d’aeroports de Catalunya.
D’acord amb I’article 101 del Reglament, fa la presen-
tacio de la iniciativa per part del Consell Executiu I’ho-
norable conseller de Politica Territorial i Obres Publi-
ques, el senyor Pere Macias.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques
(Sr. Pere Macias i Arau)

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, els paisos més desenvolupats en el context
aeronautic porten associat el creixement del transport
aeri amb I’existéncia de facilitats en matéria de sol ae-
roportuari. El transport aeri a Catalunya constitueix en
I’actualitat i per a propers anys un dels modes de trans-
port amb més projeccio i, per tant, els aeroports i els
aerodroms seran determinants per aconseguir un trans-
port aeri rapid, comode i eficient a escala catalana. Es
fa necessari comptar amb una xarxa d’infraestructures
aeroportuaries que aixoplugui i doni servei al mateix
temps al teixit industrial, empresarial i turistic que de-
manden transport aeri des de qualsevol indret de Cata-
lunya. La Llei d’aeroports de Catalunya ha de ser, per
tant, I’instrument que potencii I’activitat aeronautica

del pais a través dels mecanismes de planificacio i par-
ticipacio de la collectivitat aeroportuaria que es pre-
veuen en aquest marc legislatiu.

Jo crec que el tret més significatiu d’aquesta Llei és el
seu caracter innovador. Per comencar, la Llei d’aero-
ports de Catalunya obre tant a la iniciativa pablica com
a la privada la gestio de les infraestructures aeroportua-
ries. Des d’aquest punt de vista, la Generalitat de Cata-
lunya, i en el context de la gestio directa i indirecta que
recull la legislaci6 de contractes de les administracions
publiques, podra encomanar a una entitat la direccio,
gestid i explotaci6 de les installacions aeroportuaries de
titularitat publica. A la practica, aquest fet obre el cami
a les administracions locals, a les comunitats socioeco-
nomiques i aeroportuaries, per tal que organitzin el
marc de gestio més idoni de I’activitat aeroportuaria, en
funcié del substrat industrial, comercial, turistic, etce-
tera, del territori que duu associat cada aerodrom o ae-
roport. En definitiva, les atribucions de la societat ges-
tora seran, entre altres, les d’elaboracio i aprovacio de
projectes; I’execucio, direcci6 i control de les inversi-
ons a cada infraestructura, i també I’explotaci6 i con-
servacio de les installacions d’aerodrom o aeroport.

El desenvolupament d’aquesta activitat mercantil s’en-
quadra també en un altre element innovador a qué la
Llei d’aeroports fa referéncia, que és el Pla d’aeroports
de Catalunya. Aquest Pla és un instrument I’objecte del
qual és la determinacid de les grans linies d’ordenacio
i desenvolupament del sector, amb la previsio i I’ana-
lisi de possibles emplacaments de futurs aerodroms i
aeroports. Des d’aquest punt de vista, quan es determi-
ni un nou emplagament o es canvii la ubicaci6 d’un
aerodrom existent per un altre d’alternatiu, s’haura de
dur a terme un estudi individual dels diferents aspectes
que en el context metodolagic es fixen en les etapes del
seu pla director. Aixi mateix, el Pla d’aeroports deter-
minara el calendari del programa de desenvolupament
de la xarxa i les dotacions economiques per a cadascun
dels equipaments existents i futurs, tant en la seva in-
fraestructura com pel que fa al seu funcionament.

El Pla d’aeroports contindra també una estimacio de les
necessitats i els deficits territorialitzats, aixi com tam-
bé es determinaran en funcio de la demanda les priori-
tats d’actuacid per assolir I’equilibri territorial. Des del
punt de vista de les activitats de les quals es fixi la seva
compatibilitat, el Pla establira una classificacio dels
aerodroms de la xarxa, en funcié de la finalitat del tran-
sit aeri. Finalment, el Pla d’aeroports contindra els cri-
teris que estableixin el grau de complementarietat i
multifuncionalitat de la futura xarxa d’aeroports de Ca-
talunya, aixi com la definici6 i distribucié de la xarxa,
en funcid de I’Gs public o privat, la temporalitat en el
cas dels aerodroms eventuals i la tipologia, és a dir, te-
nint en compte els tipus d’aeronaus que facin servir les
infraestructures aeroportuaries especifiques, com els
altiports o hidroports, a fi d’establir les condicions de-
rivades de les servituds aeronautiques i les mesures cor-
rectores ambientals resultants. Anunciar-los també que
ahir mateix es va encarregar ja a una consultoria la re-
dacci6 d’aquest Pla director d’aeroports, per poder
complir el que una de les disposicions addicionals de la
Llei diu: que ha d’estar redactat dintre d’un any.
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El tercer instrument innovador de la Llei el constitueix
el comite d’usuaris. Amb el comité d’usuaris es pretén
establir una comunicacié directa i fluida entre I’entitat
gestora i els usuaris del transport aeri, a fi d’impulsar i
millorar I’activitat diaria dels aerodroms i aeroports. En
termes generals, formaran part dels comites d’usuaris
les organitzacions que duguin a terme activitats econo-
miques dins I’aeroport o aerodrom, o els representants
d’associacions vinculades a I’activitat aeroportuaria, i
en particular formaran part del comite aquelles perso-
nes fisiques o juridiques que transportin viatgers o mer-
caderies per via aéria amb origen o destinacié a I’aero-
port de qué es tracti.

En resum, I’esperit de la Llei d’aeroports de Catalunya,
lluny de representar Unicament un marc normatiu en
sentit estricte, pretén ser I’instrument de referencia po-
sat a disposicié de la societat d’aquest pais a fi que tant
el sector pablic com el privat puguin disposar de les in-
fraestructures aeroportuaries més escaients.

Voldria acabar explicant als senyors i les senyores di-
putades que aquesta Llei no és un element aillat, sin6
una peca més de la politica aeroportuaria i aeronautica
del Govern, de la qual em permeto, breument, recordar
els trets més rellevants. En primer lloc, la decidida po-
litica de potenciacio dels aeroports existents, i en aquest
sentit cal recordar el foment que des del Govern de la
Generalitat es va donar a I’acord entre totes les adminis-
tracions per fer possible I’ampliacié de I’aeroport del
Prat. També, el seguiment i I’impuls que s’ha fet amb
els plans directors, avui ja feligment en tramit molt
avancat per part del Ministeri de Foment, dels aeroports
de Girona - Costa Brava, de Reus i de Sabadell. Tam-
bé, amb la difusio territorial de les installacions aero-
portuaries; en aquest sentit, potser el tema més rellevant
—i que ahir va sortir també en aquesta cambra— és el
conveni signat amb el Govern d’Andorra per desblo-
quejar I’anomenat «aeroport del Pirineu», a la Seu
d’Urgell, Alt Urgell. També, com vostés saben, I’adqui-
sicié que ha fet el Govern de la Generalitat de I’aero-
drom d’Alfés, amb la voluntat que la ciutat i les comar-
ques de Lleida disposin també d’unes installacions
aeronautiques del més alt nivell possible. També les ac-
tuacions, ja adjudicades, de millora de I’aerodrom de la
Cerdanya. | també, en el marc del Pla territorial parci-
al de les terres de I’Ebre, la previsio de I’aeroport de les
terres de I’Ebre, a Vinallop, a mig cami entre Tortosa i
Amposta.

També dir-los que, en un altre ordre de coses, aquesta
politica de suport al sector aeronautic del pais té molt a
veure amb la formacid, i des d’aquest punt de vista hi
han tres actuacions, en aquest cas interdepartamentals:
la primera, el suport que des del Departament de Treball
es dona a la Fundacié Aeronautica de Catalunya, que
esta formant técnics a Sabadell; també dintre, en aquest
cas, de la politica de formacié professional reglada, la
construccid que s’ha fet des del Departament de Politi-
ca Territorial i Obres Publiques d’un hangar al costat
d’un centre de formacié professional IES al Prat, perquée
en el Prat de Llobregat —sembla un lloc ben adient— hi
hagi també formacio professional encaminada al sector,
i finalment, la incorporacié del Govern de la Generali-
tat, que es fara les properes setmanes, a la Fundaci6 Re-

go, formada per I’ Associaci6 de Pilots de Linies Aéri-
es i I’Ajuntament de Reus, per dur a terme formacio de
pilots, tenint com a base I’aeroport de Reus.

Dir-los també que en aquest moment nosaltres estem
treballant ja en el Pla d’aeroports, com els he informat,
que des d’ahir esta ja encarregat a una empresa consul-
tora.

La participacio del Govern de la Generalitat no s’aca-
ba aqui, i, com vostes saben, portem la participacio i el
lideratge, en molts casos, de plataformes de foment del
transport aeroportuari, com pot ser el Barcelona Air
Cargo, a I’entorn de la necessitat que I’aeroport de Bar-
celona augmenti molt sensiblement la seva capacitat
com a transport de mercaderies, i també a les associa-
cions Barcelona Centre Logistic, Girona Centre Logis-
tic i la que s’esta preparant en el context del Camp de
Tarragona i la ciutat de Reus. Finalment, també, la nos-
tra participacio en la recent creada associaci6 de Bar-
celona Aeronautica.

Jo voldria acabar dient que, de tota aquesta politica ae-
roportuaria del Govern, la Llei n’és, no obstant, una
peca clau, i des d’aquest punt de vista voldria agrair
molt especialment a totes les persones que I’han fet
possible..., en primer lloc, a tota la comunitat aeropor-
tuaria, dels quals hi han uns quants membres avui aqui,
als quals els vull agrair, doncs, tots els suggeriments
que ens han fet al llarg de tota la tramitaci6 de la Llei;
com no?, a la gent de la Direccio General de Ports i
Transports, que I’han elaborada, i als diputats que hi
han intervingut. En primer lloc, el diputat senyor Josep
Mical6, de Convergéncia i Unid, que crec que ha con-
duit les negociacions perqué la Llei fos una realitat
amb una gran destresa. També voldria agrair molt
especialment a Esquerra Republicana de Catalunya el
suport, la comprensio per aquesta Llei, que jo crec que
és una llei important pel que fa a les aspiracions del
nostre pais pel que fa a la politica aeroportuaria; al se-
nyor Bonet li voldria agrair molt especialment aques-
ta seva disposicio, i el mateix a la diputada senyora
Alicia S&nchez-Camacho, del Partit Popular, que ha fet
també aportacions substancials, que crec que estan re-
collides en forma d’unes esmenes transaccionals, que
espero que comptin amb I’aprovacié de la cambra. |
també la participacid del senyor Nello, del Grup dels
Socialistes - Ciutadans pel Canvi, i també del senyor
Boada, d’Iniciativa per Catalunya - Verds.

A tots ells i a la cambra, crec que cal agrair-los la fei-
na que han fet i desitjar que aix0 que avui dia és una
incipient politica, encara, segurament, doncs, amb po-
ques competencies pel que fa al nostre pais, vagi crei-
xent i, sobretot, resulti atil de cara al foment de tot el
que en podriem dir I’aeronautica, perd també del tran-
sit aeroportuari, al nostre pais.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Gracies a voste, senyor conseller. Ara passarem al debat
per defensar les esmenes i fixar la posicid. Té la parau-
la, en primer lloc, la illustre diputada senyora Alicia
Sanchez-Camacho, del Grup Parlamentari Popular.
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La Sra. Sanchez-Camacho i Pérez

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, illustre conseller, el posicionament del nostre
Grup Parlamentari respecte a aquest Projecte de llei és,
com no podia ser d’altra manera, extremament positiu.
Creiem que és una llei important, perque és una llei que
ve a solucionar un dels problemes d’infraestructures
que a Catalunya teniem fins ara, i era el de mancar una
xarxa, una infraestructura aeroportuaria dels aeroports
i aerodroms que sn competencia..., de titularitat de la
comunitat autonoma de Catalunya.

L’aviacié comercial o I’aviacid..., es poden distingir dos
ambits: un, que seria I’aviacio comercial, que és la que
respecta al transport de passatgers, correu i carrega amb
finalitats comercials, i una altra aviacio, que és I’ano-
menada «aviacid general» o de treballs aeris, que és
aquella que va adrecada a aeronaus que tenen un pes in-
ferior a 5.700 quilograms o, fins i tot, aquelles aeronaus
ultralleugeres i que poden anar adrecades a diferents
tasques: tasques d’activitats comercials —com poden ser
aerotaxi, publicitat, fotografia, fumigacio, extincié d’in-
cendis, rescat, vigilancia, escola i formacio de pilots—,
aixi com també activitats ladiques i esportives.

El nostre Grup Parlamentari considera que en una
infraestructura com les aeroportuaries, aqui a Catalu-
nya, en aquest nivell, encara estavem mancats. Estavem
mancats perque algunes d’elles estaven encara malme-
ses i no havien tingut el suport que els corresponia. Per
aixo creiem que una llei d’aeroports que desenvolupés
I’establert a I’article 11.8 de I’Estatut d’autonomia de
Catalunya era absolutament prioritaria i necessaria per
a un pais modern com el nostre. I li direm per qué, se-
nyor conseller. Perqué nosaltres creiem que I’activitat
i les empreses aéries generen també un sector industrial
i productiu i mercantil creixent important.

El sector industrial és significatiu, en primer lloc, per la
propia fabricacié d’aeronaus, la distribuci6 d’aquestes
aeronaus, fins i tot el tractament i el manteniment pos-
terior d’aquestes aeronaus; perd també genera unes
activitats comercials i professionals importants, que s6n
aquelles que van destinades al financament de transac-
cions i I’assegurament d’activitats aeries.

Catalunya necessitava una infraestructura material
d’aeroports i aerodroms, pero el que necessitava era un
marc normatiu on es pogués desenvolupar aquestes
infraestructures —estem parlant sempre de grans in-
fraestructures. | aixi el Grup Parlamentari Popular ha
pactat i ha fet amb el Grup de Govern i amb el Consell
Executiu un pla d’equipaments en el qual s’estableixen
com a prioritaris objectius com son la linia 9 del metro
i altres infraestructures prioritaries. Perd no hem de
deixar de banda, senyor conseller, i senyores i senyors
diputats, que també hi han infraestructures —i cal des-
envolupar els aeroports i els aerodroms— que no sén
d’interés general, tal com s’estableix en I’Estatut d’au-
tonomia de Catalunya; perque estem parlant d’un sec-
tor economic que es refereix a pimes, les petites pimes
del sector aeroportuari, no estem parlant de les grans
infraestructures i dels grans aeroports d’interes general,
estem parlant d’aquestes pimes que sén necessaries per
a un pais modern i desenvolupat com el nostre.

Pensin vostés que a paisos de la Unié Europea com
Franga, com Alemanya, com Suissa ens trobem un ae-
roport i un aerodrom gairebé cada quaranta, cinquan-
ta quilometres; Catalunya no té aquesta infraestructura
aeroportuaria, a Catalunya estem mancats d’aixo, per-
qué no hi ha hagut un desenvolupament sostenible
d’aquestes infraestructures. Per aix0 creiem que aquest
marc normatiu, senyor conseller, és oportu, és adequat,
és necessari; i, ames, li reconeixem la valua del desen-
volupament i de I’establiment d’aquest marc normatiu.

Entrant en I’analisi juridica de la disposicid i de la nor-
ma juridica, nosaltres creiem que, com bé ha dit el con-
seller, és una norma innovadora, una norma innovadora
sobretot pel que fa a dues qliestions importants. Una, la
incentivacid de la inversié privada, és a dir, que puguin
establir-se els mecanismes juridics perqué hi hagi una
incentivacio de la inversio privada tant en I’elaboracid
i construccio d’aeroports o aerodroms de titularitat pri-
vada, ja siguin després d’Us general o d’Us particular; i,
sobretot, per un mecanisme de gestio —com molt bé ha
dit el conseller—, tant per als mecanismes de gestié de
contractacié directa o indirecta, pero sobretot per un
organ important, i és el d’aquesta entitat gestora de ca-
racter mercantil que pugui gestionar els aeroports i els
aerodroms d’Us general i de titularitat pablica aqui a
Catalunya.

Per aix0, creiem que I’aportacid del nostre Grup Parla-
mentari ha estat important i ha participat en la construc-
ci6 i elaboraci6 d’un marc normatiu absolutament neces-
sari per al desenvolupament de les infraestructures aéries
al nostre pais. Nosaltres hem presentat un total de cin-
quanta esmenes, de les quals han estat la gran majoria
acceptades i transaccionades amb el Grup Parlamentari
de Convergéncia i Unid, i, a més, de les esmenes que
queden reservades a aquesta presentacio, fariem esment
i fariem presentacio a la presidéncia del Parlament de la
transaccié de I’esmena nimero 18, que creiem que €s
important perque estableix que el Pla d’aeroports contin-
gui les previsions economicofinanceres per a cadascun
dels equipaments futurs i, a més, senyor conseller, que
aixo, si escau, es reculli en els pressupostos de la Gene-
ralitat; com vosté molt bé ha dit, aquesta Llei recull
I’obligacié de realitzar un pla d’aeroports que defineixi
I’escenari aeri de Catalunya, i aix0 tenim un termini d’un
any per dur-ho a terme, pero nosaltres els hem dit que, a
més, volem que siguin precisades quines son les previ-
sions economicofinanceres d’aquests equipaments i que,
a mes, constin en els pressupostos de la Generalitat de
Catalunya.

La segona transaccio que es presentaria seria referent a
I’esmena nlmero 22 i seria aquella que té a veure amb
I’autoritzacio administrativa dels aeroports i aerodroms
privats, seria aquella que recull el silenci administratiu
positiu, perque creiem que I’eficacia, I’agilitat per do-
nar a terme aquestes inversions en aeroports i aero-
droms privats pugui permetre que en sis mesos des de
I’acceptacié de tota la documentacio es pugui donar per
aprovada I’autoritzacié administrativa d’aquests aero-
ports 0 aerodroms de titularitat privada. ES per aixo que
queden retirades, per part del Grup Parlamentari Popu-
lar, totes les altres esmenes que quedaven vives en
aquest debat i solament queden transaccionades aques-
tes dues esmenes, la 18 i la 22.
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Per cloure, agrair a tots i cadascun dels diputats i sobre-
tot al lletrat que ha estat amb nosaltres al llarg de totes
aquestes ponéncies..., per poder configurar i aprovar
avui un marc normatiu del sector aeri catala que creiem
que és absolutament necessari per al desenvolupament
d’aquestes infraestructures i per al creixement econo-
mic i sostenible del nostre pais.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Gracies a voste, senyora diputada. Ara, pel Grup Socia-
listes - Ciutadans pel Canvi, té la paraula I’illustre di-
putat senyor Oriol Nello.

El Sr. Nello i Colom

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, el nostre Grup manté una quinzena d’esmenes
al Dictamen de la Ponéncia. Aquest nombre tan elevat
de dissensions no és pas imputable ni a la manca de
bona relacio entre els ponents ni a la falta de diligéncia
del representant del Grup de Convergéncia i Unio, el
senyor Micald, que amb simpatia i amb ma esquerra ha
procurat de facilitar el maxim nivell d’acord. El fet que
subsisteixin tants desacords respon, senyores i senyors
diputats, a la presencia de desacords de fons sobre el
contingut de la Llei; desacords que n’afecten tant I’am-
bit d’aplicacio, el model de gesti6é que es proposa i el
respecte a les competéncies locals, a les competéncies
municipals; és a dir, als elements essencials d’aquesta
Llei d’aeroports de Catalunya. Anem-ho a veure.

El primer desacord és que aquesta, senyores i senyors
diputats, no és la Llei d’aeroports de Catalunya. Vull dir
gue aquesta Llei, com s’especifica en el seu article pri-
mer, és d’aplicacio als aerodroms i agroports que no
tenen la qualificacio d’interés general. Es a dir, és una
Llei d’aplicaci als aerodroms com el d’Empuriabrava,
el de la Cerdanya, el d’Alfés —recentment adquirit per
la xifra de 60 milions de pessetes, per cert, per la Ge-
neralitat—, i en canvi no ho és als aeroports com el Prat,
Girona - Costa Brava, Reus, la Seu - Pirineu o I’aero-
drom de Sabadell, I’aeroport de Sabadell.

De veritat pensem que podem fer una llei d’aeroports
gue no tingui en compte aquestes infraestructures que
son les bases, les peces essencials del nostre sistema
aeroportuari? Ho creiem, de veritat, senyor conseller?
De veritat, davant de les transformacions que el Govern
de I’Estat esta plantejant en I’administracio del sistema
aeroportuari, del sistema d’AENA, podem fer com si
res no passés i anar legislant per a aquestes infraestruc-
tures menudes, que, amb tots els respectes, compleixen
una funcié important, perd que no sén, de cap manera,
la base del nostre sistema aeroportuari? Nosaltres cre-
iem que no, que de cap manera. | és per aixo que hem
proposat una esmena, que vostés trobaran —és la que
porta el nimero 108—, per tal d’introduir una disposi-
cié addicional segons la qual, en el termini de sis me-
sos després de I’aprovacié d’aquesta Llei, el Govern de
la Generalitat resta emplacat a exercir iniciativa davant
les Corts de I’Estat per tal d’obtenir el traspas de les
competencies sobre els aeroports d’interes general a

través del mecanisme previst per I’article 150.1 de la
Constitucid. Es tracta d’una iniciativa que ja va ser in-
troduida a proposta del nostre Grup com a resolucié en
el debat de politica general recentment celebrat en
aquesta cambra —no és veritat?— i que, francament, no
entenem la reticéncia del Grup que déna suport al Go-
vern a incloure-la en el text de la Llei.

Algu ha dit que és diguem-ne per imposicio, diguem-
ho aixi, a suggeriment del Grup Popular. Sigui com si-
gui, no entenem que un govern que es diu catalanista,
més que catalanista, es diu nacionalista, tingui reticén-
cies a reclamar les transferéncies, el traspas dels aero-
ports d’interés general a Catalunya. | no ens diguin que
ja fan esment de la questié en el preambul de la Llei,
home!, perqué tots sabem, senyors i senyores diputats,
tots sabem perfectament que, en les lleis, els aspectes
decisius, en les lleis, figuren en la part dispositiva. Pri-
mer desacord, doncs: nosaltres volem una veritable llei
d’aeroports de Catalunya, no una llei per a tres, quatre
0 mitja dotzena d’aerddroms.

Segon aspecte amb el qual no estem d’acord, segon
aspecte en el qual dissentim: el model de gestio que es
proposa per als aerodroms i aeroports. Val a dir que,
com en altres aspectes, s’ha aconseguit —i hem de reco-
néixer que en aquest camp els grups de la majoria han
acceptat algunes de les nostres esmenes— que tot aero-
drom o aeroport, sigui public o privat, hagi de tenir un
pla director —aix0 és un aveng que no estava en el text
inicial i que estem contents d’haver aconseguit millo-
rar—, perd no hem aconseguit —tot i I’emfasi que ara hi
feia el senyor conseller— introduir-hi les férmules inte-
gradores i dinamiques, en el model de gestié aeropor-
tuari. I les nostres esmenes en aquest camp, que jo ara
no els cansaré detallant-los —la 74, la 76, la 78, etcéte-
ra—, van en una doble direccio.

En primer lloc, nosaltres entenem que els aeroports de
titularitat pablica, una vegada siguin traspassats de
I’Estat a la Generalitat, han de restar vinculats a uns
consorcis —un per cada aeroport, naturalment— integrats
per la Generalitat i pels municipis concernits. L’Estat
transfereix la competéncia; la Generalitat la rep i forma
un consorci implicant-hi les administracions locals, i,
despreés, cada un d’aquests consorcis, senyor conseller,
cedeix la gesti6 de la infraestructura aeroportuaria, no?
—en aquells aspectes en que aixo es pot fer—, a una en-
titat de caracter mercantil, a un altre consorci, per
exemple, en qué s’integri també les cambres de comereg,
indUstria i navegacio, o una entitat privada, etcétera.

Amb aquest model de gestid ens acostariem a aquell
que ja existeix, per exemple, a Franga, com vosteés sa-
ben, no?, on el paper de les cambres de comer¢ en la
gestié dels aeroports és molt rellevant; o a Holanda, on
I’entitat que gestiona I’aeroport de Schiphol, no?, ho fa
tan bé i de manera tan eficient que no només gestiona
el propi aeroport sind que fins i tot esta gestionant —i de
manera molt exitosa— altres aeroports europeus. Per
que no podem reclamar la transferéncia del Prat? Per
que no vincular-lo —després d’obtenir-la— a un consorci
integrat per la Generalitat, I’ Ajuntament de Barcelona,
I’ Ajuntament del Prat, si volen? Per qué no integrar
després en la seva gestio la Cambra o la Fira? Per que
no fer-ne una empresa prou eficient fins i tot per gestio-
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nar altres aeroports espanyols o europeus? Per qué no
ho podem fer, aixd? Per qué una llei tan curta de mires?
Per que una llei d’aeroports de Catalunya que només
s’aplica als aerodroms?

No és un qulestié administrativa, és una questio estraté-
gica de la qual depén en bona part el futur dels nostres
aeroports; aeroports que en aguest moment estan conei-
xent un ritme d’expansio molt important pel que fa al
volum de trafic. | el nostre Parlament no pot passar de
puntetes sobre aquesta giiestio dient: «Es que aixd no
ens toca.» Pero els grups de la majoria, de nou, en
aquest tema, tampoc no els ha semblat convenient ac-
ceptar aquests suggeriments.

Finalment, la Llei preveu el planejament del sistema
aeroportuari, el que hi fa referéncia, per una autoritat
aeroportuaria, i, per altra banda, una limitacié molt im-
portant de les competencies municipals en la seva regu-
lacid. Nosaltres creiem que no cal crear una nova auto-
ritat ara que es parla, precisament, de la dissolucio
d’AENA i que el planejament de la quiestio ha d’estar
directament en mans de la conselleria o de la direccio
general competent.

D’altra banda, pensem que I’emplacament i el desenvo-
lupament dels aeroports ha de ser fet de comi acord
amb les autoritats locals concernides, precisament per-
que les volem implicar profundament en la seva gestio,
i per aixo hem introduit diverses esmenes —la 49, la 50,
la 61— amb qué hem volgut introduir cauteles per evi-
tar que I’autonomia municipal en matéria del planeja-
ment del seu territori, en matéria de les llicéncies d’ac-
tivitats, es pugui veure menystinguda.

Acabo, senyor president. Aquesta no és la Llei d’aero-
ports de Catalunya, aquesta és una llei curta de mires,
curta d’ambicid, és una llei que no permet reclamar les
competéncies sobre els nostres aeroports, és una llei
que no permet dotar-los de les formes modernes de
gestié que necessiten, és una llei que no permet impli-
car-hi de manera plena la iniciativa privada i els ajun-
taments.

Per tot aix0, senyor president, nosaltres mantenim les
nostres esmenes i votarem en contra del text presentat.
Res més.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya - Verds, té la paraula I’illus-
tre diputat senyor Joan Boada.

El Sr. Boada i Masoliver

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, defensarem en aquest Ple les esmenes que ara
han quedat vives amb tota la discussio en ponéncia i en
comissio, esmenes, aquestes, que han quedat vives —i
algunes d’elles, en aquest tramit, doncs, s’han acceptat
0 s’han transaccionat—i que tenien, basicament, dos ob-
jectius: un, la participaci6 efectiva dels municipis afec-
tats en tot el planejament i I’elaboracid del Pla director
i de qualsevol tipus d’intervenci6 en el territori, o sigui,
en tot allo que impliqui una afectaci6 en el municipi

I’ajuntament hi ha de participar, ho ha de controlar i ho
ha de regular —aquest és un element importantissim,
basic, per nosaltres—, i I’altre segon bloc és el control
ambiental dels projectes, sobretot quan parlem d’unes
infraestructures, infraestructures que poden ser i que
son molt agressives en el territori, i aquest és un ele-
ment, també, importantissim a tenir en compte. (Remor
de veus.)

De tota manera, en aquest tramit de ponencia i comis-
si6 algunes d’aquestes esmenes s’han acceptat, com he
dit abans, pero el cos gruixut de les nostres esmenes,
dels nostres objectius, encara es mantenen vives i, per
aixo, tenim moltes dificultats i no podrem votar positi-
vament la Llei d’aeroports si, veritablement, en el dis-
curs d’aquesta intervencio o la que pugui fer el senyor
Micalé, doncs, no s’accepten algunes d’aquestes esmenes.

Concretem els dos blocs. Deia: un bloc de caire
municipalista, de participacié i control dels municipis.
Nosaltres trobem en aquesta Llei —una vegada més; no
és la primera vegada— una actitud poc municipalista del
Govern. El projecte destilla una desconfianca cap als
munucipis i una excessiva tutela cap a la seva capaci-
tat de decisio, que per nosaltres és important. Sobretot,
ha de ser el municipi, que és qui controla, qui planifi-
ca el seu territori, qui n’ha de tenir cura, en totes les
actuacions que es facin en aquest territori. Podem dis-
cutir si els municipis han de participar en I’elaboracié
del Pla d’aeroports; és discutible en el Pla general, que
podriem entendre que aquesta és una competéncia qua-
si exclusiva del Govern de la Generalitat —ho podriem
entendre—, perd el que no entenem és com no participa
en I’elaboraci6 del Pla director, que ja és baixar més en
el territori, i, en I’elaboracié d’aquest Pla director, els
municipis afectats, evidentment, hi han de dir la seva,
cosa que Nno succeeix.

No se’ns accepta una esmena, com és la nimero 4, on
deixem molt clarissimament que ha de ser el planeja-
ment urbanistic municipal el que classifica els terrenys.
Hi ha una gran diferéncia: I’ordenaci6 del territori, la fa
el Govern de la Generalitat; la planificaci6 urbanistica, la
fan els municipis, i aqui sempre hi ha una tendéncia a
usurpar competéncies que son exclusives dels municipis.

I el mateix passa quan parlem de la delimitacio de la
zona de servei dels aeroports, no? Ja estem en territori
municipal, ja estem fent I’estructura, ja hem construit
fins i tot I’aeroport i hem dit quina ha de ser la zona
que ha d’aplicar no només les pistes sing les activitats
que es puguin fer relacionades amb la pista —amb les
pistes d’aterratge..., I’ajuntament, des del nostre punt
de vista, ha de donar la llicéncia d’obres i la llicéncia
relacionada amb la Llei d’intervencid integral de
I’ Administracié municipal, i aix0 també se’ls usurpa,
als ajuntaments. Ha de ser I’ajuntament qui, després
del projecte presentat, després d’aquesta delimitacié
de la zona de servei que esta en territori municipal, ha
de donar el permis de llicéncia d’obres, ha de donar el
permis ambiental i, evidentment, també —deixarem
que sigui una mica mercantilista, és clar—, cobrar-ne,
també, aquesta activitat perqué, si no, no tindria sen-
tit. 1, en aquest sentit, va —perdonin la redundancia—
I’esmena nimero 9, que explica o que demana aquests
elements, que no s’han tingut en compte en el projecte
que aqui, doncs, s’ha presentat.
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El mateix amb la formulaci6 i I’execucié de projectes.
Totes les construccions, ampliacions o modificacions
que es facin en I’ambit municipal han de tenir un infor-
me vinculant dels municipis afectats, des del nostre
punt de vista, i aix0 tampoc s’accepta en aquesta Llei
d’aeroports. Un pot pensar, quan el municipi ha fet un
Pla general, ha decidit quin és el desenvolupament fu-
tur d’aquell territori, quines actuacions s’hi han de fer,
cap on vol anar aquest municipi, que, des d’un Pla que
no controla I’ajuntament —el Pla d’aeroports—, se li diu:
«Senyors, aqui tindran vostés un aeroport». D’acord,
pero és que no pot participar ni en la llicéncia, ni pot
participar en la llicéncia ambiental, ni tampoc pot par-
ticipar que digui: «Per nosaltres, aquest aeroport potser
no és necessari; per nosaltres, aquest aeroport no ha
d’anar en aquesta zona sind que ha d’anar en aquesta,
perque de vegades els interessos del Govern no son els
mateixos que els interessos del municipi. Per aixo, no-
saltres plantegem que aquest informe ha de ser vincu-
lant —no només un informe que Ilavors sera el Govern
que decidira si I’accepta 0 no—: autonomia en la plani-
ficacio i, més, quan la Generalitat no ha desenvolupat
I’ordenacio territorial a través del Pla territorial gene-
ral ni els plans territorials parcials.

Tampoc sabem quin és I’objectiu final, des del punt de
vista territorial, del nostre pais, perquée aquestes eines
no s’han desenvolupat —dormen en un calaix des de fa
anys— i no s’han atrevit..., evidentment, perqué al Go-
vern, quan parlem de planificacid, li comencen a tremo-
lar les cames perqué no li interessa en absolut; prefereix
que el territori no estigui planificat sind que estigui lliu-
re i al servei de qui pugui fer-hi actuacions que no pas
una planificacioé que marqui clarament quines son les
actuacions amb participacié ciutadana, amb participa-
cié municipal, etcetera. EI mateix amb les obres d’in-
fraestructura i superestructura. El projecte de Llei fa
una diferenciacié amb relaci6 a les llicéncies d’obres,
no?: que, en el privat, si que hi ha d’haver llicencia
d’obres, que el senyor conseller deia que era un carac-
ter innovador —si que és innovador; el que no és inno-
vador per al Govern de la Generalitat és que, als privats,
si, llicencia d’obres; als pablics, no. Per que? Per que
aquesta diferenciacio? O és un exemple clar del que
deia del control i de la tutela per part del Govern a I’au-
tonomia que ha de ser dels municipis perquée puguin
fer, evidentment, aquestes actuacions i puguin partici-
par en aquestes actuacions i es puguin beneficiar, fins
i tot, d’aquestes actuacions.

Bé, i el mateix quan parlem de I’entitat gestora, que
aquesta entitat pot elaborar projectes perd també creiem
en un informe previ de les entitats locals afectades que
tampoc es reflecteix en aquest projecte de Llei. En de-
finitiva, tot aquest bloc d’esmenes que encara ens que-
den vives mostra allo que els deia: que aquest element
clau per nosaltres, que és el manteniment de I’autono-
mia municipal, es conculca, també, en aquesta Llei
—també va passar amb la Llei de ports, en un cert sen-
tit— i, per aix0, nosaltres no podem donar-hi suport.

El segon bloc fa referéncia al tema mediambiental,
tema de proteccié mediambiental, on ha citat estudis
d’avaluacié d’impacte ambiental en totes aquestes
obres. Sobretot, nosaltres creiem que el Pla director,

que és el Pla sectorial, el Pla que marca les grans direc-
trius d’ordenacio i desenvolupament de I’aeroport aqui,
al nostre pais, doncs, hauria de tenir un estudi d’avalua-
ci6 d’impacte ambiental perqué tenen una forta inci-
déncia en el territori. | aixi ho recomanen les directives
europees, que nosaltres sembla que no els fem cas: la
directiva europea 97/11, com també la transposicio que
s’ha fet a través d’un Decret llei —i ara s’esta elaborant
al Congreés de Diputats; s’esta elaborant o s’esta discu-
tint el projecte de Llei d’avaluaci6 d’impacte ambien-
tal en grans infraestructures... Doncs, aqui tampoc el
Govern de la Generalitat accepta que en el Pla director
es pugui fer un estudi d’avaluacié i d’impacte ambien-
tal, i no entenem nosaltres per qué si que surt en els
projectes, perd no pas en la planificacié general que
representa el Pla director, que seria un element impor-
tantissim.

| una altra de les esmenes que també plantejavem no-
saltres en aquest sentit seria prohibir la construccio
d’aquestes obres d’infraestructura en un paratge classi-
ficat ja com a PEIN, i aqui em sembla que seria un ele-
ment important: si nosaltres ja protegim el territori
d’unes certes activitats, aquelles activitats que sén molt
agressives en el territori, com és un aeroport, home,
podriem evitar de fer-los en aquell sector, no?, i podri-
em posar un exemple, com és Alfés, no?, I’aerodrom
d’Alfes, que és ara comprat, com es deia, pel Govern de
la Generalitat. Es una zona PEIN, una zona a protegir,
amb un paisatge estepari, jo crec, importantissim, i jo
crec que, a la plana de Lleida, segur que amb discussio,
amb dialeg amb els ajuntaments, amb la Diputacio,
etcétera, es podria trobar un altre indret que, evident-
ment, doncs, signifiqués la construccio en aquella zona
—que jo crec que és important, amb el hinterland que
significa, doncs, Lleida i el seu voltant—, doncs, d’un
aerodrom o d’un aeroport, i no precisament en una zona
que esta protegida, malgrat que hi pugui haver unes
installacions —installacions, per cert, molt deficients.

Per aix0, també mantenim totes aquestes esmenes refe-
rents, també, a tot el tema d’avaluacio6 d’impacte ambi-
ental; ja que fem construccions d’aquest tipus, doncs,
que tinguem-ho... Ho repeteixo —i acabo—: només per
anunciar que, les esmenes 31 i 33, doncs, les retirariem
perque, d’alguna manera, doncs —31 i 33—, bé, jaes
reflecteixen, d’alguna manera —no pas exactament—, en
el projecte de Llei i en les transaccionals que s”han pre-
sentat, i agrair, també, per acabar, a tots els ponents i,
evidentment, especialment, al senyor Mical6 per no
només la ma esquerra sin6 totes les mans que hi ha
pogut posar perque aquest projecte de Llei pogués
avangar; ha fet tots els possibles perque el Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya - Verds també se sumés a aques-
ta unid que s’ha creat entre el Partit Popular, Esquerra
Republicana i Convergencia i Unié amb relacio a
aquesta Llei, perd no ha estat possible; segur que ha
estat incapacitat d’aquest ponent de poder entendre,
doncs, les propostes que ens feia el senyor Micalé en
aquest sentit, pero per nosaltres és important I’autono-
mia municipal, per nosaltres és important que el terri-
tori no sigui agredit per aquestes infraestructures sino
que hi hagi una planificacié per evitar aquesta situacio
i, per ultim, també agrair al senyor Muro la seva parti-
cipacio, els seus consells, en tot aquest tema.
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En definitiva, per totes aquestes guestions, senyores
diputades, senyors diputats, nosaltres no votarem favo-
rablement la Llei d’aeroports que se’ns ha presentat en
aquest Ple.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Gracies a voste, senyor diputat. El Grup d’Esquerra
Republicana no ha presentat esmenes, pero, per fixar el
seu posicionament —i per cinc minuts—, té la paraula
I’illustre diputat senyor Carles Bonet.

El Sr. Bonet i Revés

Gracies, senyor president. Per fixar la posicio, nosaltres
vam presentar una vuitena d’esmenes i se’ns han accep-
tat totes. En aquest sentit, algu podria dir que, en fi, que
la Llei esta tota pactada. Bé, el que és cert és que tam-
bé juguen els altres i també hi ha esmenes dels altres
partits i, d’alguna forma, algunes també les votarem,
no?

(Remor de veus.)

Bé, jo voldria dir, en primer lloc, quins han estat els
criteris d’Esquerra Republicana. En primer lloc, cal
aclarir —cal deixar ben clar; ja ho devien dir, doncs,
aquells politics decimononics, no?- la diferéncia entre
el que son lleis i el que sén reglaments, eh?, i, a vega-
des, algunes esmenes semblen molt més desenvolupa-
ments de reglaments que la Llei, eh?. De vegades, si
comencem a posar una Llei molt gran, molt gran, molt
gran, doncs, aleshores queda el que passa, no?: que la
Llei, aquella, és tan gran que ho vol abragar tot i, al fi-
nal, no abraga res, i, en aquest sentit, doncs, bé, aquests
han estat uns criteris.

L altre criteri d’Esquerra Republicana, per les seves es-
menes i per posicionar-se davant les altres, ha estat
garantir que els ens locals tinguin participacié en la
gestid, eh?, i també garantir que els ens locals puguin
impulsar la construcci6 d’aeroports que, en principi,
només podien impulsar la creacié d’aerddroms. Aquest,
també, doncs, ha estat un punt que Esquerra Republi-
cana ha posat.

Un altre dels criteris és I’abast de la Llei. Nosaltres, en
el seu moment, vam fer una interpellacio, eh?, el mes
de maig —amb la subsegiient Mocio6-, sobre el traspas,
via I’article 150.2, dels aeroports d’interés general,
donat que el Ministeri de Foment havia expressat, per
boca de I’anterior ministre i de I’actual, el proposit de
privatitzar-los com un bloc, la qual cosa volia dir que
I’aeroport de Barajas passava a ser el gran aeroport i, el
de Barcelona, un aeroport subsidiari.

En aquest sentit, doncs, a aquella Interpellaci6 i Mocio,
sorprenentment, Convergencia i el Partit Popular s’hi
van oposar; després, en el debat de politica general, Es-
querra Republicana vam tornar a presentar una propos-
ta de traspas que si que es va aprovar amb el text que
va presentar Esquerra Republicana de Catalunya. Es en
aquest sentit que nosaltres, doncs, reivindiquem, no?,
aquest canvi d’actitud que, en fi, es referia, sobretot, a
la intervencid del senyor Nello. Aixo és aixi.

Després, per dir que, en aquest sentit —ja que estic po-
sat en aixo del traspas—, tenim molt clar el traspas de
competencies; el que també tenim clar és quines han
de ser les titularitats, eh? En aquest sentit, creiem que
hi ha d’haver consorcis de gestio entre Generalitat i
ajuntaments, pero que, les titularitats, les ha de tindre
la Generalitat. En aquest sentit, doncs, no votarem les
esmenes autorestrictives en el sentit que el sistema ae-
roportuari catala, doncs, només és el que té competén-
cia ara, siné que, pel que fa al sistema aeroportuari
catala, s’ha d’entendre tots els aeroports, fins i tot els
d’interés general i, després, també, no votarem les es-
menes que tinguin alguna intenci6 que alguna entitat
local afectada pugui posar un vet a una cosa d’interés
general com és un aeroport. Nosaltres creiem que el
municipalisme ha de ser, doncs, una cosa raonable; no
ha de ser un municipalisme ostentds, exagerat i, a vol-
tes, una mica farisaic, com, de vegades, doncs, ens de-
lecten les nostre oides en aquest hemicicle, no?

Crec que els municipis, tal com esta ara la Llei —excep-
te algunes, que es poden millorar—, doncs, tenen perfec-
tament cobertes les seves possibilitats i les seves com-
peténcies amb el sistema de gestid, el sistema de poder
impulsar, doncs, també, aeroports, i nosaltres sempre
ho hem dit i ahir va ser motiu d’una pregunta al conse-
ller: que hi ha d’haver una generositat per part de la
Generalitat a I’hora d’establir convenis, a I’hora d’esta-
blir consorcis amb la Federacio i I’ Associacié de Muni-
cipis, amb I’Ajuntament de Barcelona, del Prat, de
Reus, de Girona, etcetera.

Per tot aix0, doncs, nosaltres, en principi, votarem la
Llei, encara que també votarem algunes esmenes de
I’oposicio, com es veura ara.

Moltes gracies, senyor president.

(Remor de veus.)

El president

Gracies a voste, senyor diputat. Pel Grup de Conver-
géncia i Unid i per a un torn en contra, té la paraula I’il-
lustre diputat senyor Josep Micald.

El Sr. Mical6 i Aliu

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
jo faria el torn en contra i també, ja, el posicionament
del nostre Grup. Dir-los que avui aprovem una Llei,
una Llei important —el conseller ho ha fet palés en la
seva presentacio—, i ha de ser una Llei molt important
per a les comunicacions del nostre pais, tal com també
ho va ser i és la Llei de ports aprovada en aquest Par-
lament. Es per aixd que el nostre Grup ha buscat el
maxim consens possible, un consens que vam trobar, en
principi, en el Grup d’Esquerra Republicana, potser
perqué veiem la importancia d’aquesta Llei amb la
mateixa Optica, i més tard hem trobat el consens amb el
Grup Popular, perd no hem sigut capagos o no ha sigut
possible, doncs, trobar-lo amb els dos altres grups de la
cambra, Iniciativa - Verds i PSC - Ciutadans pel Canvi.

Bé, nosaltres ho hem fet —hem fet el que ha sigut pos-
sible—, i prova d’aquest intent, de buscar el maxim con-
sens, és que de les cent vint esmenes que van ser pre-
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sentades a aquesta Llei en cinquanta-una hem arribat a
acord amb el Grup proposant per transaccionar i tren-
ta van ser acceptades —aixo, en el trdmit de ponéncia—;
n’han d’arribar quaranta-una de vives en aquest Ple del
Parlament, perd, d’aquestes, ja n’hi hagut nou de retira-
des —s’ha arribat a un acord amb dues més i dues més
han sigut acceptades. Per tant, crec que no se’ns pot ne-
gar la nostra voluntat de dialeg i d’arribar a acords, un
dialeg que, de vegades, ha sigut dificil trobar-ne el mo-
ment, per les maltiples ocupacions dels diputats i del tre-
ball que s’esta fent en aquesta cambra, pero que, al final,
forgant-ho una mica, tots plegats hem pogut trobar.

Jo, per donar resposta a les seves esmenes i tal com han
fet, també, els diputats i la diputada que m’han prece-
dit, englobaria aquests dos grans trets principals, no?:
un és I’aspecte municipal i, I’altre, I’aspecte competen-
cial. Aqui és alla on no hem pogut arribar a acords. Jo
li diria, senyor Boada, que, en I’aspecte municipal, es-
colti, no dubti de la bona voluntat del nostre Grup i del
Govern en els municipis. Pensi que el diputat que li
parla ara representa el Grup, en aquesta cambra, que té
més alcaldies en el nostre pais; ja sé que em dira que
son alcaldies no de les grans ciutats —que també n’hi
ha—, pero, normalment, les grans infraestructures —i,
especialment, els aeroports— no van mai a les grans ciu-
tats, van als pobles de les rodalies, i li parlo per expe-
riéncia. Per tant, nosaltres serem els primers que ente-
nem que s’ha de dialogar, que s’ha de pactar, que s’ha
d’arribar a acords amb els alcaldes i amb els mateixos
municipis, i, si convé, amb compensacions —per qué
no?—, pero, si un aeroport és de gran interes, no pot ser,
tal com ha dit el senyor Bonet, doncs, que hi hagi algu-
na ajuntament que pugui privar, perque, si no, en aquest
pais no se’n faria cap, de gran infraestructura, perqué
sempre hi hauria I’oposici6 d’uns o altres. Per tant, és
una Llei que es fa des del Govern i el Govern ha de
governar; per tant, hi ha moments que s’ha d’imposar
tot després d’haver esgotat tots els recursos possibles
per arribar a un acord.

En el camp competencial, jo diferenciaria dos tipus de
competencies, no?: les traspassades i les que han d’as-
sumir aquestes competeéncies o gestionar. Miri: voste
ens esta dient, senyor Nello, que la titularitat dels aero-
ports ha de ser a base de consorcis; nosaltres, aixo no
ho podem admetre de cap manera perqué aixo és res-
tar competéncia, és restar poder al nostre Govern. No-
saltres entenem que, el dia que hi hagi les competéncies
dels aeroports d’interés general, la titularitat ha de ser
del Govern d’aquest pais, que és el Govern de la Gene-
ralitat; en canvi, si que estem totalment d’acord amb la
gestid i, per aix0, en la mateixa Llei hi ha un article que
diu, doncs, que, d’acord amb la gestié —el projecte de
Llei—: «Seran gestionats per qualsevol de les formes de
gestio permeses per la legislacio», i, a més a més, vol
dir, el consorci, si hi entra..., a més a més, el conseller
ha dit que era un dels trets innovadors d’aquesta Llei.

Quant al control ambiental, entenem que a I’article 14,
al nou article 14 —abans era el 13 d’aquesta Llei—, que-
den molt ben definits quins han de ser els trets ambien-
tals i que, realment, s’ha de fer I’impacte ambiental
abans de construir qualsevol aerodrom, qualsevol aero-
port. Quant al Pla d’espais d’interés natural, el mateix Pla

d’espais d’interés natural també té la seva normativa i pot
dir el que es pot admetre i el que no es pot admetre.

I, per dltim, parlar —en el tema competencial- de la fa-
mosa esmena 108, que és aquesta dels traspassos. Miri:
vosté ha volgut disminuir molt la importancia d’aques-
ta Llei; jo li diria: no té cap més diferéncia que la Llei de
carreteres. La Llei de carreteres, evidentment, també és
competéncia de les carreteres, en que té autoritat la Ge-
neralitat de Catalunya; amb el tema d’aeroports, també.
Ara, aix0 no vol dir que no defugim el fet que el dia de
dema puguem tenir tots els aeroports traspassats, i, pro-
va d’aix0 —i vosté ho sap—, fa dos mesos, en aquesta
mateixa cambra, es va votar una proposta, en el debat de
politica general, a la qual nosaltres vam donar suport i
que es va aprovar. Voste sap que, en el tramit de ponen-
cia, senyor Nello, jo li vaig dir que, técnicament —i no
solament jo—, una resoluci6 aprovada i votada fa dos
mesos era més logic que anés en I’exposicié de motius
que no en I'articulat. Li vaig oferir una transaccio per
passar-ho a I’exposici6 de motius; no la va acceptar.

A més a més, en tramit de ponencia, li vaig oferir, en
nom del meu Grup, de presentar una iniciativa en
aquesta cambra per donar peu a la resolucid aprovada
per aquest Parlament en el debat de politica general;
tampoc no la va acceptar. Per tant, evidentment, doncs,
nosaltres no li podem donar suport després d’aquests
oferiments i la votarem en contra perqué nosaltres en-
tenem que, no perque no hi estiguem d’acord sin6 que
no esta en el lloc adequat, no ha d’anar a I’articulat sin6
que ha d’anar a I’exposicio de motius, i li hem ofert
altres possibilitats per poder arribar a acord; no les va
acceptar, voste hi tot el dret, pero nosaltres també te-
nim, doncs, tot el dret a no votar-1"hi.

I no voldria acabar, senyor president, després d’una
Llei, doncs, important, sense agrair a les persones que
hi han collaborat i que I’han fet possible..., i voldria
citar, doncs —i crec que avui algunes d’aquestes perso-
nes estan aqui, ens acompanyen i han volgut ser pre-
sents—, la Comunitat Aeronautica de Catalunya i, de
forma expressa, la Federacio Aéria Catalana i la Funda-
cié Parc Aeronautic de Catalunya, aixi com també al-
tres associacions professionals del sector, com aero-
clubs, representants de companyies aéries, operadors
logistics i les cambres de comerg. També voldria agrair
als tecnics del Departament el seu suport i la seva aju-
da técnica, sobretot, doncs, als senyors Angosto i
Tarrats, aixi com al mateix director general, senyor
Tic6. També voldria fer esment —com ja ho he fet
abans— del suport dels serveis de la cambra i, molt es-
pecialment, del senyor Xavier Muro, lletrat de la Co-
missio. | no voldria acabar, també, sense afegir-me a
aquest clam que s’ha fet, doncs, de bona voluntat, de
gran dialeg i de bon ambient que hi ha hagut en els tre-
balls, i aix0 ens ha facilitat molt als companys ponents,
doncs, d’aquesta Llei.

I, per acabar, senyor president, només dir-li que nosal-
tres donarem suport a les esmenes que queden vives del
Partit Popular, que son la 27 i la 34, aixi com a totes les
transaccionals, evidentment, i que votarem en contra de
totes les esmenes que queden del Grup del PSC - Ciu-
tadans pel Canvi, Iniciativa per Catalunya - Verds.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.
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El president

Moltes gracies, senyor diputat. Ara anem a votar el que
varem deixar de votar ahir i pel mateix ordre del debat
d’ahir farem les votacions corresponents. Prego, per tant,
a tots els portaveus de cada una de les iniciatives que
estiguin al cas d’aquestes votacions que vaig a proposar.

Tinguin present, totes les senyores i senyors diputats
que usen telefon mobil, que, si esta engegat durant la
votacid, genera interferéncies en el sistema; no sé si es
van adonar que, ahir, jo no podia veure aixo..., és per
culpa dels teléfons mobils. Els prego que els apaguin.

Segona cosa: ara acabarem amb la votacié de I’Gltima
llei que hem acabat de debatre; hi ha un president de
Grup que té necessitat d’estar present a I’Ajuntament
de Barcelona; per tant, si no és aqui, al final de la pro-
pera Llei, acumularem aquesta votacio a la segiient.
D’acord?

Passem, per tant, ara, a la votacié de la Mocio subse-
guent a la interpellacié al Consell Executiu sobre el
compliment dels plans comarcals de muntanya. Propo-
so la votacié en dos blocs: per un cantd, els punts 3, 4
i 51, per I’altre, els punts 1, 2, 3 bis i 5 bis, que és la
transaccional que s’ha fet amb el Grup del PSC - Ciuta-
dans pel Canvi. Per tant, ara..., i 6 —perdo!-, i 6. Per
tant, ara, punts 3, 4 i 5. Comenca la votacio

Ha estat aprovat per la unanimitat dels presents. La res-
ta del text de la Mocio.

Comenca la votacio.

Ha estat rebutjat per 64 vots a favor, 68 en contra i cap
abstencio.

A continuacio —i en una sola votacié—, votarem la Pro-
posicié de llei sobre els drets d’informacié concernent la
salut i I’autonomia del pacient i documentacio clinica.

Comenca la votacio.
Ha estat aprovada per la unanimitat dels presents.

Ara posarem a votacio el Projecte de llei de I'impost
sobre grans establiments comercials. Primer votarem
les esmenes 6 i 2, del Grup Socialistes - Ciutadans pel
Canvi; després votarem la seva o, si la vol, acumulada...
Ah, la 6 i la 2 per separat, molt bé. Primer I’esmena
ndmero 2.

Comenca la votacio.

Ha estat rebutjada per 48 vots a favor, 82 en contra i 1
abstencio.

A continuaci6 I’esmena nimero 6.
Comenca la votacio.

Ha estat rebutjada per 54 vots a favor, 78 en contra i cap
abstencio.

A continuacio el text del Dictamen... Perdd, a veure,
queda I’esmena de voste, encara no votada, oi? Molt
bé, doncs, ara votarem I’esmena d’lIniciativa per
Catalunya.

Comenca la votacio.

Ha quedat rebutjada per 54 vots a favor, 78 en contra i
cap abstencio.

Ara si, votem el text del Dictamen.
Comenca la votacid.
Ha estat aprovat amb la unanimitat dels presents.

A continuaci6 posem a votaci6 el Dictamen de la Co-
missi6 d’Organitzacié i Administracio de la Generali-
tat i Govern Local sobre el Projecte de llei sobre pu-
blicitat institucional, en una sola votaci6 integrant-hi
totes les esmenes transaccionals.

Comenca la votacid.
Ha estat aprovada per la unanimitat dels presents.

A continuaci6 posem a votacio el Projecte de llei d’ae-
roports de Catalunya, primer amb les esmenes... (El Sr.
Nello i Colom demana per parlar.) Si...?

El Sr. Nello i Colom

Per demanar votacio separada de I’esmena nimero 108
i per fer avinent que retirarem I’esmena nimero 53 en
coheréncia amb les altres dos. L’esmena 108 és la que
fa referéncia, precisament, al traspas de competéncies;
I’esmena 53 és una que si es mantingués seria ara con-
tradictoria amb unes altres dues que previsiblement
perdrem.

Moltes gracies.
(Pausa.)

El president

A veure, intentarem... Aquesta és una votaci6 una mica
més complicada que les anteriors.

Primer sotmetem a votacio les esmenes transaccionals
que se sustenten en les esmenes 18 i 22, del Partit Po-
pular, més les esmenes 27 i 34, només I’apartat 1
d’aquesta Ultima. Entesos?

Comenca la votacid.

Ha estat aprovat per 79 vots a favor, 54 en contra i cap
abstencio.

Sotmetem ara a votacio I’esmena 108.
Comenca la votacio.

Ha estat rebutjada per 65 vots a favor, 68 en contra i cap
abstencio.

A continuacio sotmetrem a votacio les esmenes del
Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi ndmeros 2, 8 i
40.

Comenca la votacid.

Han estat rebutjades per 65 vots a favor, 68 en contra i
cap abstencio.

A continuaci6 les esmenes 3, 11, 12, 15, 21, 30 i 32.
Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 54 vots a favor, 78 en contra i
cap abstencio.

| a continuacio, també del mateix Grup, les esmenes 6,
28 39.

Comencga la votacid.
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Han estat rebutjades per 54 vots a favor, 67 en contra i
11 abstencions.

| ara passem a votar les esmenes d’Iniciativa per Cata-
lunya - Verds. D’aquest Grup, primer votarem les esme-
nes7,9,19,620i 38.

Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 65 vots a favor, 68 en contra i
cap abstencid.

A continuacio6 les esmenes 4, 10, 29 i 33.
Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 54 vots a favor, 79 en contra i
cap abstencid.

A continuacio ens queda per votar I’esmena 13, del
Grup d’Iniciativa per Catalunya - \erds.

Comenca la votacio.

Ha estat rebutjada per 54 vots a favor, 68 en contrai 11
abstencions.

I, per Gltim, el text del Dictamen amb les esmenes tran-
saccionals incorporades.

Comenca la votacio.

Ha estat aprovat per 79 vots a favor, 54 en contra i cap
abstencid.

Projecte de llei de I'Institut Catala de
les Industries Culturals (tram. 200-
00010/06)

A continuaci6 tractarem el punt vint-i-seté de I’ordre
del dia, que és el debat i votaci6 del Dictamen de la
Comissio de Politica Cultural sobre el Projecte de llei
de I’Institut Catala de les Industries Culturals. Té la
paraula per presentar-la —quan I’hemicicle estigui a
punt- I’honorable conseller de Cultura, senyor Jordi
Vilajoana.

El conseller de Cultura (Sr. Jordi Vilajoana i Rovira)

Molt bé. Molt bon dia, molt honorable president. 1I-
lustres senyores i senyors diputats, moltes gracies. El
Projecte de llei de I’Institut Catala de les IndUstries
Culturals, I’ICIC, que debatrem avui en aquest Parla-
ment per a la seva aprovacio, neix a instancia d’aquesta
mateixa cambra en virtut de la Resoluci6 633, de I’11
de juny de 1998, per la qual s’instava el Govern a ela-
borar un pla d’accio conjunt entre el Departament
d’Industria, Comerg i Turisme, el Departament de Cul-
tura i la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisid, i
I’objectiu era enfortir I’oferta audiovisual en el nostre
pais. En compliment d’aquesta Resolucio, el Departa-
ment de Cultura va elaborar un pla d’actuacié anome-
nat «Pla d’acci6 conjunt de suport a I’audiovisual», que
el Govern va aprovar el mes de juny de I’any 99. Una
de les conclusions d’aquest Pla d’accid era la necessi-
tat de crear un ens capac d’aglutinar no només les ac-
tuacions dirigides al sector audiovisual sind a tots
aquells altres sectors implicats directament en la indus-
tria cultural.

A partir d’aquest fet es va encarregar a la Universitat
Pompeu Fabra un estudi que va redissenyar institucio-
nalment per definir la configuracié de I’ICIC i també
una miqueta el manteniment de la Direcci6 General de
Promoci6 Cultural; seguint en aquesta linia i en la ses-
si0 d’investidura d’aquesta sisena legislatura, es van
subscriure una serie d’acords entre els Grups de Con-
vergéncia i Unid i el Grup Parlamentari d’Esquerra Re-
publicana, el primer dels quals era I’elaboracié de la
Llei de creacio de I’ICIC en un termini maxim de tres
mesos; complint aquest compromis es va aprovar pel
Govern de la Generalitat, el 20 de marc, aquest Projecte
de llei i es va presentar aqui el 4 d’abril, admetent-se a
tramit aquest text de Projecte de llei per part de la Mesa
del Parlament. Voldria dir que, préviament, aquest Pro-
jecte de llei va ser parlat, presentat als diferents Grups
Parlamentaris i als sectors de la cultura implicats.

La funcio primordial de I’ICIC és de dotar I’ Adminis-
tracié d’un organisme agil per dur a terme de manera
coordinada les actuacions destinades a desenvolupar les
politiques d’ajut i suport a les indUstries culturals i
d’una forma particular al sector audiovisual. L’ Institut
ens permetra rendibilitzar al maxim les eines d’inter-
vencio de I’Administracid i fer extensives a la resta dels
sectors aquelles mesures que s’han mostrat eficients
aplicades en un ambit concret d’aquest mon, d’aques-
ta inddstria cultural. Aquest nou organisme ens perme-
tra, també, aconseguir un aprofitament més bo dels
recursos humans, materials i organitzatius de I’Admi-
nistracié de la Generalitat i, per altra banda, també vol-
dria aclarir —perqué aquests dies a la premsa he llegit al-
guna preocupacid— que la nostra voluntat és que aquest
Institut tingui una estructura molt lleugera i que, a més
a més, en qualsevol cas, no suposara un creixement de
I’estructura de la nostra Administracio.

La missio de I’ Institut Catala de les Industries Culturals
consisteix, doncs, a promoure i donar suport a la im-
plantacio i al desenvolupament d’aquest sector indus-
trial a Catalunya tot incrementant la qualitat i la com-
petitivitat dels seus productes i serveis a fi d’obtenir un
volum de producci6 i de consum que proporcioni esta-
bilitat als sectors.

Definida aixi la seva missié, hem establert per a I’Ins-
titut els seglients sis objectius, que entenem que son fo-
namentals: en primer lloc, reforcar el teixit de les indUs-
tries culturals i consolidar les estructures empresarials,
tot donant resposta a les necessitats de finangament
d’aquestes industries; el segon seria dissenyar projec-
tes que permetin definir politiques d’ajut a les inddstri-
es culturals i impulsar al mateix temps mesures legis-
latives que afavoreixin el desenvolupament industrial
dels sectors tot atenent les seves necessitats especifi-
ques; en tercer lloc, implementar programes per incre-
mentar la difusi6 dels productes culturals en el mercat
interior i exterior; també fomentar la creacié de punts
de trobada entre els professionals dels diversos sectors
amb la finalitat d’afavorir els intercanvis comercials,
potenciar la seva preséncia en el mercat interior, impul-
sar la seva imatge i facilitar I’accés a I’ambit internaci-
onal; a més, I’Institut vetllara per garantir I’existéncia
d’esdeveniments de gran repercussio que fomentin la
difusié i actuin de manera de plataformes dels produc-
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tes culturals; volem, també, fomentar I’increment de la
competitivitat de les industries culturals a traves de la
millora del producte, facilitar la incorporacio de les
empreses culturals catalanes al sector emergent de les
noves tecnologies i, finalment, promoure la incorpora-
cié de nous talents i el reciclatge professional dels
agents que operen en els sectors culturals incidint en la
formacio del capital huma.

Com hauran pogut veure, la filosofia sobre la qual es
fonamenta el projecte de I’Institut Catala de les Indus-
tries Culturals pot resumir-se en unes idees molt con-
cretes; agilitat administrativa, financament de nous pro-
jectes i ajuda als que ja existeixen, promocié interior i
exterior, allicients a la competitivitat, panoramica inter-
nacionals, renovacid i millora del mercat i dels seus
productes.

A I’Institut de les Industries Culturals hi seran represen-
tats tots els agents de les industries culturals: per una
part, I’ Administracio, a través dels Departaments com-
petents en matéria de cultura, inddstria, comerg, econo-
mia, noves tecnologies i radiodifusio i televisio; a més
a més de la Corporacid Catalana de Radio i Televisio,
les entitats representatives de les administracions locals
i els representants dels diversos sectors de les industries
culturals.

L’Institut..., de sequida que aprovem la Llei, es desen-
volupara un reglament —que el Govern espera aprovar
en les properes setmanes a partir d’aquesta aprovacio
de la Llei- i ha de desenvolupar els seus organs de go-
vern: el Consell General i el Consell d’ Administracio,
aixi com nomenar el seu director. En aquest moments,
I’Institut compta amb un pressupost global per a la seva
actuacio de 1.725 milions de pessetes; tenint en compte
que part dels recursos son els que s’hi ha aportat, uti-
litzara recursos que estaven disponibles a la Direccid
General i que permetra gestionar-los des de I’ Institut.

A més a més, compta amb unes linies de financament
alienes de 5.000 milions de pessetes per al sector audio-
visual i de 3.000 milions més per al conjunt de les in-
dustries culturals; a més a més, hi ha una partida de 325
milions, del Banc Bilbao-Biscaia, com a fons de garan-
tia per a les industries culturals.

M’agradaria, també, intentar explicar la linia que hem
portat en el desenvolupament del treball i el que s’ha fet
en comissid d’aquesta llei; hem intentat buscar el ma-
xim de dialeg i de consens amb tots els grups, i en
aquesta linia m’agradaria destacar que, de les seixanta-
vuit esmenes presentades, quaranta-cinc han sigut in-
corporades al Projecte de llei, és a dir un 70%. El resul-
tat, doncs, jo entenc que el treball fet a nivell de la
Comissio de Politica Cultural del Parlament i per part
dels ponents de la Llei ha sigut positiu i en aquests mo-
ments jo crec que tenim una llei millor i més enriqui-
da que la que vam presentar en aquesta cambra, i jo vull
agrair el treball que s’ha fet en la Comissio, i especial-
ment el dels ponents d’aquesta Llei, aixi com dels lle-
trats i tots els serveis de la cambra que han collaborat
en la gestid d’aquesta llei.

(El president s’absenta del Salé de Sessions i la
vicepresidenta segona el substitueix en la direccio del
debat.)

Per acabar, I’'ICIC es creara a partir d’aquesta llei per-
que entenem que relligara la creativitat cultural i el tei-
xit industrial del nostre pais, permetent a la vegada una
millor i més difusio, tant interior com exterior.

Per tot aix0, senyores i senyors diputats, els demano el
seu vot favorable a aquesta llei, perque entenem que
amb aquesta llei podem fer una ajuda important a les
indUstries culturals del nostre pais perd també a la crea-
ci6 i també a la difusid de la nostra cultura, tant a Ca-
talunya com al mén.

Moltes gracies.

La vicepresidenta segona

Moltes gracies, honorable conseller. Es passa, doncs, a
la discussio de les esmenes a la totalitat i a I’articulat
conjuntament. La primera esmena a la totalitat és pre-
sentada pel Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi, i té
la paraula I’illustre diputat senyor Francesc Boya.

El Sr. Boya i Al6s

Gracies, senyor president. Senyors, senyores diputats,
en prumer loc, permeten-me arregrair molt especial-
ment ath lhetrat qu’a hét es trabalhs de ponéncia, tan-
ben ath senhor Villotoro, especialment pera sua capa-
citat de consens, e d’includir totes aqueres esmenes que
pendant es trabalhs de ponéncia s’an anat incorporant
ath text de lei. Per tant, aquesti arregraiments, perque,
com a persona que tramite, com a diputat que tramite
per prumér cop ua lei, pensi qu’a estat de molta ajuda
era sua man esqueérra, era sua habilitat ta conduir
aquesti trabalhs.

Dit aix0, passo a fer el posicionament del nostre Grup,
la defensa d’aquesta esmena a la totalitat i també de les
esmenes parcials que hem presentat a aquest Projecte
de llei. Per nosaltres, la cultura és evident —i no entra-
rem en aquesta discussio, perqué crec que és una afir-
macio que compartim tots els grups de la cambra— que
és un gran generador de llocs de treball, i ho és i ho sera
encara més en un futur immediat. En aquest context, les
indstries culturals i els emprenedors culturals han de
ser un dels eixos més importants de qualsevol govern,
i en aix0 també estem absolutament d’acord amb algu-
nes de les paraules que ha dit el conseller en tant que
son i han de ser instruments de penetracio en els amplis
mercats culturals, ja siguin els interns o els externs.

Aquestes indUstries han de ser considerades, per tant,
peces clau en els futurs escenaris economics de Cata-
lunya i en les projeccions dels mercats laborals, perqué
com diuen molts experts en I’ambit internacional, els
nous increments en els mercats laborals, en els mercats
de treball, es produiran en bona mesura i especialment
en I’ambit de la cultura. Per tant, al nostre entendre, les
indUstries culturals han de, per una banda, alimentar un
mercat intern i consolidar aquelles expressions culturals
propies, han de tenir capacitat de projectar enfora la
vitalitat cultural del pais i competir en un mercat ampli-
ament globalitzat i servir de pont entre la creacid i el
mercat, i, a més, impulsar —i permetin-me que ho su-
bratlli- continguts amb valors democratics, i crec que
aquesta és una afirmacié que avui és especialment
oportuna.
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Per tant, les industries culturals han d’orientar-se vers
una estrategia de penetracio en les dues realitats en les
quals avui convivim, és a dir, I’endogena, la propia,
pero també I’exdgena, per tal de donar resposta a la
creativitat i a la vitalitat de I’univers cultural catala.

Jo passo a explicar-los per qué ens posicionem en con-
tra d’aquest Projecte de llei de les indUstries culturals.
Nosaltres entenem que el conjunt de les industries cul-
turals mostra avui a Catalunya un ampli ventall de sec-
tors molts heterogenis pel que fa als seus processos
creatius, als productius, als distributius i, aixi mateix,
als habits de consum. Les diferéncies, per exemple,
entre el sector teatral amb uns criteris de produccio que
son especialment artesanals o el mén de I’audiovisual
mostren una enorme diferéncia que reclama, al nostre
entendre, estrategies i mitjans de suport que sén molt
diferenciats; per tant, nosaltres creiem que la creacio
d’un Institut que tindra —al marge dels nimeros que ens
ha fet el conseller pero que nosaltres no hem vist al
pressupost— una clara escassetat pressupostaria i una
clara majoria de participacié del sector public en detri-
ment del privat, i, per tant, al nostre entendre, serd una
eina poc Util en un context en el qual cal una gran com-
plicitat dels diferents sectors i uns programes de gestio
que siguin molt flexibles i adaptats a les necessitats de
cada ambit.

Aquestes indUstries, senyores i senyors diputats, sén el
reflex d’uns sectors que tenen situacions ben diverses,
algunes d’elles, com és el cas de la dansa, i en bona me-
sura també del sector musical o de les arts visuals, amb
una situacio d’extraordinaria gravetat, que podriem dir
que necessiten plans de salvacio nacional.

Nosaltres entenem que la politica del Govern durant
aquests anys ha sigut, en aquest sentit —i per utilitzar
uns qualificatius benévols—, desorientada i erratica, sen-
se cap estratégia i sense cap capacitat de concertacio
amb els sectors. EI Govern ha optat, durant aquests
anys —vint anys, que sén molts anys—, per una subven-
cié paternalista, arbitraria, que ha portat alguns sectors
a la crisi a la qual em referia abans, i en aquest sentit
van les nostres esmenes parcials a I’articulat, 1’11, 1a 9
i la 14, en la qual nosaltres hem demanat que aquest
Institut estigui dividit en seccions, almenys perqué
aquests sectors tinguin referéncies clares dintre de
I’Institut.

Nosaltres hi afegiriem, a tot aixo que els he dit, encara
gue avui aquest pais esta mancat d’un sistema formatiu
en I’ambit de les arts que estigui implantat, ben implan-
tat al territori i que tingui un clar procés de planificacio;
gue ens manca un clar suport a la creacié cultural; que
existeix un clar menysteniment dels ens locals en la pla-
nificacid, com ho demostra aquesta llei i, a més a més,
gue ens manca —i vam tenir ocasio d’assistir a un debat
prou interessant ahir— una xarxa d’equipaments per a la
difusio cultural. Estem parlant que, avui, I’Orquestra de
Barcelona i Nacional de Catalunya només pot actuar
amb bones condicions a quatre o cinc llocs a nivell de
tot Catalunya, i aquesta crec que és una dada que no ha
de passar desapercebuda.

Pero encara els diré tres motius més per no votar a fa-
vor d’aquesta llei, perqué nosaltres entenem que la par-

ticipacio del conjunt del sector de les industries cultu-
rals en aquest Projecte de llei no ha anat més enlla
d’una participacio purament de fets consumats. Els
hem explicat el que volia fer el Govern i crec que la se-
va participacio ha sigut extraordinariament escassa.
Perqué, ho he dit abans, la dotacié pressupostaria pot
variar segons com es facin els nimeros d’aquest pres-
supost, pero no va més enlla dels 500 o 600 milions de
pessetes, dels quals, quan descomptarem les despeses
de funcionament de I’Institut, quedara una quantitat
absolutament exigua. | en aix0, senyor conseller, el
pressupost diu el que diu.

Perqué avui és una evidéncia que les nostres indUstri-
es culturals estan perdent clarament pes en favor de les
indUstries situades a altres llocs de I’Estat, i en aquest
sentit nosaltres entenem que aquest sera un institut fa-
¢ana. Nosaltres els oferim la possibilitat de rectificar i
d’abordar aquesta questié amb un ampli consens entre
les forces politiques, pero especialment, també, amb un
ampli consens i amb capacitat de concertacié amb el
sector; nosaltres posem a sobre la taula un model alter-
natiu, entenem que cal definir un nou marc en les po-
litiques de suport a les industries culturals, que estigui
fet des de la concertacio i des de la coresponsabilitat
dels sectors implicats, aprofundint molt en la diagnosi
dels problemes i de les estratégies necessaries per a
cada sector —estem parlant de I’audiovisual, del multi-
meédia, del disseny, de I’edicid, de les arts visuals, de les
arts escéniques i de la madsica—, i entenem que cal abor-
dar aquest problema amb plans estratégics sectorials
molt definits per a cada sector i que resultin d’aquest
procés de concertacio del qual els parlava.

Entenem que necessitem una série d’instruments, una
série d’organismes que siguin de gestio molt agil i que
vagin orientats a cadascun d’aquests sectors culturals;
seria —al nostre entendre— molt positiu dibuixar un es-
cenari de futur en el qual tinguéssim una Agéncia Ca-
talana del Cinema i de I’Audiovisual, una Agéencia
Catalana de les Arts Esceniques, un Institut, especifica-
ment un Institut, de les Arts Visuals, que entenem que
s’emportara la major part, per no dir gairebé tots els re-
cursos, d’aquest Institut Catala de les Industries Cultu-
rals —-m’estic referint a I’ambit de I’audiovisual-, una
Ageéncia Catalana de la IndUstria Editorial, un Institut
Catala de la Industria Musical. Aquestes entitats, al
nostre entendre, han de tenir drgans rectors que siguin
paritaris entre el sector pablic —inclosos els ens locals—
i, amés a més, amb el privat, com també n’he fet men-
ci6 abans, i aqui anava la nostra esmena nimero 20.

Un alt carrec del Departament deia fa alguns dies en-
rere, en un mitja de comunicacid, que fins ara la Con-
selleria de Cultura havia repartit peixos i que ara en-
senyariem les indUstries culturals a pescar. Jo tinc la
sensacio..., tinc una certa practica amb la pesca, per-
qué séc home de muntanya, i em sembla, senyor con-
seller, que a les industries culturals els estem donant
una canya sense ham, i amb una canya sense ham di-
ficilment es pot pescar; a més a més, ells hauran de
competir en un riu i en un mar on hi ha una flota pes-
quera molt ben proveida, que, avui, en I’ambit de la
globalitzaci6, tots sabem el potencial que existeix en
els nostres entorns.
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Per tant, nosaltres els proposem una alternativa clara
per redefinir les politiques en I’ambit d’un sector tan
important com aquest. Si ho volen, tenen I’oportunitat
de rectificar, algu deia, en un dels pocs debats parla-
mentaris a que he assistit, que vostes, quan rectifiquen,
I’encerten; jo crec que en aquest cas han de rectificar;
si volen, nosaltres els oferim la possibilitat del consens:
retornin aquest Projecte de llei i elaborem plegats una
nova proposta amb la clara participacio dels sectors.

Gracies, senyor president, senyors i senyores diputats.

La vicepresidenta segona

Moltes gracies, senyor diputat. La segona esmena a la
totalitat és presentada pel Grup d’Iniciativa per Catalu-
nya - Verds. Té la paraula la illustre diputada senyora
Dolors Comas d’Argemir.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyora presidenta. Senyores diputades, se-
nyors diputats, també jo vull comencar subratllant el
bon clima en qué s’han desenvolupat els treballs de la
Ponencia, I’efectivitat dels serveis de la cambra a I’hora
de donar-li tot el suport técnic i material, i, per tant, el
fet que quan el conseller deia que s’ha intentat buscar
el consens, efectivament, s’ha intentat buscar el con-
sens. Malauradament no s’ha aconseguit —malaurada-
ment no s’ha aconseguit— i el nostre Grup ha presentat,
també, una esmena a la totalitat a aquest Projecte de
llei; vull dir que aquest Institut Catala de les IndUstries
Culturals és un institut llargament esperat pero he de dir
que defrauda expectatives perqué és un institut que si
era llargament esperat és perqué hi ha un consens —aqui
si que hi ha un consens— que cal donar una forta empen-
ta, un nou impuls a les inddstries culturals, un sector tan
important per a la vitalitat cultural del pais, per a una
part d’una produccio industrial també, per a la creacio
de llocs de treball i que, per tant, entenem nosaltres, era
vital que complis justament, que aquest hou organisme
que ara es crea complis aquests objectius.

Ens sentim especialment defraudats quan deiem que no
compleix les expectatives que esperavem perqué, pre-
cisament, aquesta Resolucid a la qual ha fet referencia
el senyor conseller, aquesta Resoluci6 633, de I’11 de
juny del 93, en qué s’encomanava al Govern la creacio
d’un institut d’aquesta naturalesa, va ser feta a proposta
d’una proposicio no de llei presentada per Iniciativa per
Catalunya, precisament, i, per tant, ens sentim com...,
ja sé que tots els grups s’hi senten implicats i tots els
grups en senten la necessitat, pero, justament en la me-
sura que s’havien fet interpellacions, s’havien fet esme-
nes als pressupostos en el sentit de la creacio d’aquest
Institut, s’havia fet aquesta Proposicio no de llei que
finalment va ser acceptada i ha portat cap a la conduc-
cié d’aquest Institut, ens sentim especialment legiti-
mats, per dir-ho aixi, des del punt de vista d’opinar per-
qué ens sentim defraudats.

No només aquesta demanda prové del Parlament, pro-
vé dels mateixos sectors implicats, especialment dels
mateixos sectors implicats, alguns dels quals estan aler-
tant que si no es prenen mesures per impulsar-los estan
en un procés de declivi que si no s’atura pot ser greu,

i, per tant, entenem que no s’ha respost a aquesta de-
manda amb el que requeria justament i que aquest or-
ganisme que ara es crea és potser..., 0 que nosaltres
proposem que es retorni el Projecte de llei per poder fer
una cosa millor, perqué, el que ara se’ns proposa, ente-
nem que és un simulacre del que hauria de ser un veri-
table impulsor de les industries culturals.

Nosaltres argumentem I’esmena a la totalitat a partir de
quatre grans arguments, perqué aquest Institut de les
Industries Culturals tindra pocs recursos i, per tant, no
podra aconseguir ni els mateixos objectius que es pro-
posa en aquest Projecte de llei; en segon lloc, perqué no
contempla de manera suficient les necessitats diverses
d’un sector que és divers; en tercer lloc, perque ente-
nem que és dirigista i tutelador, aquesta proposta que
se’ns fa d” institut, més que impulsor, i, en quart lloc,
també hi ha algun aspecte que ens fa pensar que pot ar-
ribar a ser deslleial respecte al sector, i aix0 ja és més
greu.

Per qué assenyalem aquestes quiestions? Pocs recursos:
pocs recursos i, a més a mes, restant-los de la Direccid
General de Promocid Cultural. Ens acaba de dir el con-
seller que hi destinaran 1.725 milions de pessetes, ens
pot semblar molt o poc; 1.725 milions de pessetes son
molts diners, pero sén només 200 milions més del que
ara es destinava exactament a aquesta finalitat; si no,
repassem el pressupost: el pressupost de la Direccid
General de Promocié Cultural de I’any 2000 era de
8.684 milions de pessetes, el pressupost de la Direccid
General de Promoci6 Cultural de I’any 2001 és de
8.884 milions de pessetes, 200 milions de pessetes més,
exactament. Qué, de més, fara aquest Institut de les
IndUstries Culturals amb només 200 milions de pesse-
tes més respecte al que ara ja fa la Direccié General de
Promocié Cultural?, ben poca cosa —ben poca cosa.

Per tant, s’esta creant un organisme dotat de pocs recur-
s0s, hi insisteixo: no hem de valorar aquests 1.725 mi-
lions de pessetes, hem de valorar el que es treu, el que
es resta de la Direccié General de Promoci6 Cultural i,
per tant, que la quantitat efectiva de més que s’atorga
son 200 milions de pessetes, només 200 milions de pes-
setes, una miqueta més, senyor conseller, una miqueta
més.

| anira en detriment, aix0 que es resta de la Direccio
General de Promocid Cultural, propiament de la pro-
mocio cultural, amb les finalitats d’aquesta Direccio
General? Es a dir, com es fara la complementacié de
funcions entre la Direcci6 General i I’Institut? Es un in-
terrogant que ens queda perqué no queda clar: la matei-
xa Memoaria del Projecte de llei preveu que un 65%
dels llocs de treball provinguin del Departament de
Cultura, i més especificament de la Direccié General de
Promocio Cultural, i també els mateixos diners, tal com
hem vist.

Segon element que deiem per a I’esmena a la totalitat:
aquest Projecte no contempla les necessitats diverses
d’un sector que és divers. No és el mateix, i ho sabem
molt bé, el que implica la preséncia de la indUstria, de
la creacid, de la difusio, de la comercialitzacio en el cas
dels audiovisuals, de I’edici6 de llibres, de les arts esce-
niques, de les arts plastiques o de les arts visuals, no
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és..., la diversitat és molt gran. La part industrial en la
producci6 és molt important en I’audiovisual, en can-
vi, en les arts esceniques, plastiques o visuals és més
important la difusid; els espectacles en viu només es
poden fer una vegada cada cop, les exhibicions no te-
nen la mateixa naturalesa que la producci6 de cassets 0
de videos o de pellicules, per tant, el tipus de diversi-
tat del sector, no veiem que quedi recollit en I’estruc-
tura mateixa de I’ Institut, fins i tot en les finalitats de
I’ Institut.

Ens ha dit avui aqui el senyor conseller una cosa molt
reveladora, que nosaltres hem vingut dient: aquest Ins-
titut, sobretot, atendra el sector audiovisual, i ens sem-
bla bé que s’atengui el sector audiovisual, ens sembla
molt bé que s’atengui el sector audiovisual; ho ha dit el
senyor conseller aqui, ha dit, literalment: «Atendra de
forma particular» —ha dit, ha subratllat «particular»—
«el sector audiovisual.» | els altres sectors? Hi insistei-
x0: ens sembla bé que s’atengui el sector audiovisual,
potser haguera sigut més clar crear un organisme espe-
cific d’impuls per al sector audiovisual, el mateix sec-
tor ho reclamava. Perque la sensacio que ara tenen els
altres sectors és que seran els fills segons no privilegi-
ats —si ho diguéssim en un llenguatge antic— o els co-
sins germans, en una categoria, podriem dir, de paren-
tiu en que els fills o els germans s6n més que els cosins
germans o els parents pobres, per dir-ho aixi, eh? Per
tant, aquesta sensacio que es destinaran menys esfor¢os
als altres sectors i que sera un paraigua que no cobrira
igualment tothom, aquesta sensacid hi és, a més a més,
expressada per les mateixes paraules del conseller.

Entenem, en tercer lloc, que és un projecte que consi-
dera o que organitza I’Institut de forma dirigista i
tutelador, deia, en comptes d’impulsor. Per qué dic ai-
x0? Doncs, perqué es preveu una escassa participacio
del sector en els drgans de govern de I’Institut; s’ha
corregit una mica, és a dir, a través de les esmenes que
vam presentar els grups de I’oposicié, vam poder ar-
rencar una major presencia del sector, que, finalment,
esta representat, amb dues cinquenes parts en el Con-
sell General i amb tres vocalies en el Consell d’ Admi-
nistracio, pero en el Consell d’ Administracié mateix
I’ Administraci6 hi continua tenint dues terceres parts,
i aix0 és molt, eh?, i continua tenint una presencia
molt forta en el Consell General. També pel que fa re-
feréncia a la concepci6 de qui nomena el director: és
nomenat directament pel conseller de Cultura i no
s’accepta —a partir d’esmenes proposades— que sigui
una persona de reconegut prestigi en el context de la
cultura, s’entén més com un gestor, un gestor nomenat
directament, pero, per tant, doncs, un gestor, per altra
banda, que té moltes facultats, entre altres donar direc-
tament els ajuts i les subvencions: no és poc, és un
d’aquells elements que s’ha fet servir sovint com un
element de repartidora. Sera I’Institut un element de
repartidora? S’ha negat la possibilitat que el Consell
d’Administracio opini sobre..., opini si, decideixi, eh?,
sobre aquesta quiestio. Totes les atribucions al director;
per tant, continua sent dirigista, tutelador, es té por que
el sector opini amb forca, no s’ha buscat la complici-
tat a partir de la coresponsabilitzacié amb major presén-
cia en els organismes de govern i amb major preséncia
en les decisions.

I un quart motiu és que I’ Institut pot ser —pot ser, no dic
que ho sigui, tant de bo no ho sigui-, pot ser deslleial
respecte al sector. Per que? Perqué es preveu que pugui
constituir o participar en societats mercantils; aixo és
legal, no estem discutint coses si son legals o no, sind:
primer, és necessari? Per poder, per exemple, potenci-
ar i difondre el cinema catala a I’estranger, cal una so-
cietat mercantil? Segur? No es pot fer d’altres maneres?
Es necessari? En primer lloc. Pero el que ens preocu-
pa és que es pugui alhora constituir societat mercantil
i el mateix organisme pugui concedir ajuts publics i
que, per tant, pugui constituir societats mercantils i re-
bre ajuts publics de si mateix, i aix0 ja és el que ens
preocupa, perque aixo si que pot ser un element de des-
lleialtat respecte al sector, per la mateixa situacio, és a
dir, pel mateix fet que pugui concedir-se a si mateix tota
una série d’ajuts i, per altra banda, si es tracta d’impul-
sar el sector impulsem el sector, no creem societats
mercantils amb diners pablics. Per tant, aixo..., cosa
molt diferent és, en canvi, participar en empreses de ca-
pital risc per arrencar iniciatives, per estimular-les, aixo
és farina d’un altre paner.

Aquests serien els arguments a partir dels quals hem
sustentat I’esmena a la totalitat, i demanem, per tant, al
Govern que retorni el Projecte de llei.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

En relacié amb les nostres esmenes a I’articulat, he de
dir que..., he assenyalat abans que hi ha hagut bon cli-
ma a la Comissid, s’han acceptat esmenes, estem satis-
fets de les esmenes que s’han acceptat, estem satisfets
que hagin pogut incidir que s’hagi ampliat la participa-
ci6 del sector en els drgans de govern, encara que la
considerem insuficient, encara —ja ho he dit—, conside-
rem satisfactori que s’hagi inclos aquesta possibilitat de
constituir empreses de capital risc i participar-hi, estem
satisfets que es faci un Ilibre blanc sobre les indUstries
culturals per poder tenir I’estat de la qliestié i poder-hi
incidir efectivament, pero, amb tot, hem mantingut tota
una serie d’esmenes particulars a I’articulat que van
adrecgades a compensar aquelles deficiéncies o aquelles
insatisfaccions que ens provocava o que ens provoca el
Projecte de llei tal com esta formulat.

Hi ha un conjunt d’esmenes que del que es tracta és de
potenciar el sector a partir de la seva diversitat, és I’es-
mena namero 3, aquella que assenyala que cal tenir en
compte les especificitats del sector en I’organitzacio
mateixa de I’Institut i de les seves activitats; I’esme-
na nimero 5, que fa referéncia a la necessitat d’esti-
mular també la creacid i no només la part industrial,
perqué entenem que és component indestriable de la
propia inddstria cultural; I’esmena nimero 6, amb qué
proposem que la Corporacié Catalana de Radio i Tele-
visio dediqui un 5% dels seus espais a la promocid de
les activitats relacionades amb les inddstries culturals,
i I’esmena nimero 7, que proposa suprimir tot allo
que fa referéncia a la constitucio de societats mercan-
tils.

I, en segon lloc —i vaig de pressa, perquée se m’acaba el
temps—, hi ha tot un conjunt d’esmenes que suposen
I’ampliacié en la participacio del sector en els organs de
govern i en les seves funcions, ampliaci..., és a dir, una
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composicié diferent del Consell d’Administracio —son
les esmenes 8 i 10— i el fet que el Consell d’ Adminis-
tracio sigui qui decideixi qui dona les subvencions i el
Consell General sigui qui nomeni el director.

Ja, per acabar, només dir que estem decebuts, que de-
manem el retorn d’aquest Projecte de llei per fer tots
plegats una nova proposta que respongui amb millor
satisfaccid la demanda de creacié d’aquest Institut Ca-
tala de les Inddstries Culturals.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per a un torn en con-
tra, té la paraula I’illustre diputat senyor Viceng Villa-
toro.... Perdd. (Veus de fons.) Ah!, molt bé, és veritat, si
senyor. Té la paraula I’illustre diputat senyor Josep Bar-
gallo, pel Grup d’Esquerra Republicana. (Veus de fons.
Pausa.)

El Sr. Bargall6 Valls

Gracies, senyor president. La situacio del Grup Parla-
mentari d’Esquerra Republicana davant d’aquest Pro-
jecte de llei és ambivalent. En primer lloc... Senyor
president, des que estic parlant que estem en llum ver-
mell, suposo que....

El president
No s’ho mereix...

El Sr. Bargall6 Valls
No m’ho mereixo d’entrada, si més no...(Rialles.)

El president
Vosté mereix llum verda permanent.

El Sr. Bargall6 Valls

Moltes gracies, senyor president. Deia que la situacio
del Grup d’Esquerra Republicana davant aquest Projec-
te de llei és ambivalent i intentaré explicar per que.

En primer lloc, la creacié d’un institut d’inddstries cul-
turals formava part del programa electoral d’Esquerra
Republicana. En segon lloc, no només en formava part
sin6 que va ser un dels acords que, en el procés d’inves-
tidura del president Pujol, el Grup d’Esquerra Republi-
cana i el Grup de Convergencia i Uni6 van establir, en
base a I’abstencié del Grup d’Esquerra Republicana en
aquell procés d’investidura. En tercer lloc, el Grup
d’Esquerra Republicana, en conseqiiéncia amb aquest
fet, no va presentar esmena a la totalitat a aquest Pro-
jecte de llei, perque el Grup d’Esquerra Republicana no
és contrari a la creacié de I’Institut —no ho podria ser,
si ho tenia en el programa electoral—; si que va presen-
tar un conjunt d’esmenes d’aspectes que no li satisfe-
ien de la Llei, del Projecte de llei. D’aquest conjunt
d’esmenes, una dotzena, en aquest moment en el Ple
nomes hi arriben vives dues..., i una de les quals, si no
estem mal informats, el ponent de Convergencia i Unio
ens oferira en la seva intervencid una transaccio; per
tant, voldria dir que ens en quedara una.

Aquest seria, per tant, tot el panorama per tal que jo els
pogués anunciar un si entusiasta del Grup d’Esquerra
Republicana a aquest Projecte de llei: és una cosa que
teniem en el programa electoral, formava part d’uns
acords amb Convergencia i Unié i del conjunt d’esme-
nes presentades nomeés ens en queda una; pero no els
puc anunciar un si entusiasta del Grup d’Esquerra Re-
publicana a aquest Projecte de llei, perqué hi ha un as-
pecte del qual també ens sentim decebuts, i el nostre
Grup ja ho va dir, jo mateix ho vaig dir en nom del nos-
tre Grup —i, per tant, no els sonara com a innovador—en
el debat dels pressupostos.

Nosaltres creiem que aquest Institut neix poc dotat,
neix insuficientment dotat. No vull entrar en la batalla
de nimeros que s’ha creat al voltant de quines xifres
neix. Com que a vegades preguntant les coses se saben,
vaig preguntar al Departament que em diguessin amb
quines xifres naixia, segons el Departament, i d’on les
treia..., vistos els pressupostos per al 2001, d’on les tre-
ia. | amb les xifres que em va donar el Departament, de
les quals, doncs, inicialment parteixo, doncs, bé, I’apor-
tacio nova a les industries culturals arran de la creacio
de I’Institut esta entre els 200 milions que deia la dipu-
tada del Grup d’Iniciativa per Catalunya - Verds o 300
milions que em va dir el Departament; agafem-nos als
300 milions que em va dir el Departament: 300 milions
nous, afegits, d’impuls a un institut que per poca infra-
estructura que tingui, en tindra, que per poca infraes-
tructura que necessiti, en necessitara, €s una dotacio
molt minsa per agafar amb impetu la gran quantitat
d’objectius que ha de tenir I’Institut.

Perque si el Grup d’Esquerra Republicana creu que
I’Institut pot ser una bona eina..., i segurament —i aixo
no els ho negaré- que si hagués estat el Grup socialis-
ta el que fos al Govern de la Generalitat hauria disse-
nyat una eina diferent —i que segurament si hagués es-
tat del Grup d’Esquerra Republicana— de la que és en
aquests moments, tal com és, I’ Institut; i segurament tal
com I’ha plantejat en el seu institut alternatiu, el dipu-
tat del Grup dels Socialistes; segurament I’haurien fet
diferent. Per0 és una eina —governa qui governa— i és
una eina per a unes necessitats objectives del pais que
cal actuar-hi amb urgéncia. Per aix0 deia que aquesta
sensacio agredolca en sortir avui aqui, perquée les neces-
sitats objectives hi sdn, i son contundents, i s’hi ha
d’actuar, i aquesta dotacié economica és —insisteixo—
per nosaltres clarament insuficient.

Una de les critiques que s’ha fet de la gestacio de I’Ins-
titut ha estat la de la seva relacié amb els sectors. Aqui
el problema que ens trobem, inicialment, és que son
molts sectors —s6n molts els sectors—; és a dir, els sec-
tors culturals sén molts, perque no només hi ha el sec-
tor de I’audiovisual, el de les arts de I’espectacle, el de
la masica, el de la dansa, el de I’art, el de la creacio li-
teraria, sind que cadascun d’aquests sectors té molts
sectors interns. Perqué quan parlem, per exemple, del
cinema no estem parlant només d’un director de cine-
ma, o d’una directora, estem parlant dels directors, dels
guionistes, dels actors, les actrius, la gent de I’apartat
técnic —illuminacio, so—, estem parlant de molts sec-
tors.
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Una de les discussions, per exemple, que teniem, que
hem tingut al si de la Ponéncia... —que ha estat, com
s’ha anat dient fins aqui, una ponéncia agradable; jo els
he de confessar que no he estat mai al Parlament en cap
ponéncia desagradable, perd en principi aquesta era
una ponencia tan agradable com les altres, tampoc vol-
dria ara que hom en tragués aqui que ha estat una po-
néncia paradisiaca: una ponéncia com les altres, amb
gent civilitzada que ha discutit civilitzadament de coses
civilitzades, que en el fons és el que cal esperar, tanma-
teix, del Parlament-, doncs, la discussio, per exemple,
si s’inclofia o no representants dels treballadors a I’Ins-
titut. El nostre Grup va dir inicialment si; pero el pro-
blema: quins treballadors?, de quins treballadors?, dels
treballadors... Si parlavem d’entrar-hi un representant:
dels treballadors directors?, dels treballadors actors?,
dels treballadors técnics?, dels treballadors guionistes?,
dels treballadors diguem-ne de suport logistic a tots els
altres? | aquest, parlant només de I’audiovisual... —tea-
tre, musica...—, i el nostre Grup va dir: «nosaltres estem
d’acord que hi entrin representants dels treballadors,
perd no sabem com assolir aquesta representativitat en
un sector, a més a més, on les estructuracions sindicals
son molt diverses i sovint molt minoritaries».

La feina de I’Institut ha de ser molt important, perqué
—i ho ha dit un diputat que m’ha precedit— en I’Europa
del segle xxi les industries culturals seran unes de les
industries més emergents i unes de les inddstries amb
més possibilitats de creacio de llocs de treball. Pero és
que, a més a més —i també ho hem dit nosaltres més
d’una vegada-, les industries culturals seran també, en
I’Europa d’aquest immediat futur, les que marcaran o
no I’existéncia d’una nacio. En el context europeu, hi
haura nacions etnografiques, nacions que existiran en
el record del passat, en allo que va ser, i hi haura —i hi
haura— nacions vives, que seran aquelles que tindran
uns elements de creaci6 cultural situats en el mercat per
al consum global europeu i occidental.

Sovint aquest és un llenguatge que els que provenim
del camp de la cultura ens desagrada; he dit «produc-
te», he dit «mercat» i he dit «consum», que son tres
conceptes que, als que provenim d’una formacié huma-
nistica, inicialment —inicialment— ens podrien repellir,
pero el que és cert és que avui en dia no podem preten-
dre que la creaci6 cultural estigui a disposici6 de tots
els ciutadans i ciutadanes sense aquests canals, que son
uns canals basics: la reproducci6 ho és. | el que és cert
és que el nostre pais ha quedat endarrerit, endarrerit en
el mén del cinema, pel que fa a aquesta capacitat de
produccio cinematografica; endarrerit en el mon de la
discografia, pel que fa a aquesta capacitat de reproduc-
cié discografica; segurament no, en el mon del teatre
—segurament no, en el madn del teatre—, perd el que és
cert és que alguns simptomes comencen a donar-se’n,
i, si no, la cartellera dels darrers mesos a Barcelona ciu-
tat ha estat un exemple d’un fet que no succeia temps
enrere, que inicialment no és potser ni positiu ni nega-
tiu, sind que..., hi havia una gran part d’obres de pro-
duccié no catalana; aixo inicialment no és ni positiu ni
negatiu, perod aixi va comencar el declivi cinematogra-
fic i aixi va comencar el declivi discografic. |, per tant,
és evident que cal reimpulsar aquests sectors de la in-
dustria cultural també en favor dels creadors.

En aquest context —en aquest context—, el nostre Grup,
gue continua assumint la peticié de creaci6 de I’Insti-
tut d’Industries Culturals com a propia, com la poden
assumir també altres grups, que continua pensant que
la Llei en si mateixa no és un instrument dolent —que la
Llei en si mateixa no és un instrument dolent—, perd
que es troba davant el fet que la seva dotacid pressupos-
taria inicial no és la que caldria esperar, el nostre Grup
té esperances posades en el futur de I’ Institut, pero es-
perances posades en el futur de I’Institut que passen
—i aix0 és motiu del Govern— per una major dotacid
—per una major dotacio—, per la recerca de fons privats
—per la recerca de fons privats—, per una collaboracié
més estreta amb els diversos sectors, tot i entendre la
gran complexitat dels sectors globalment i cadascun
d’ells internament, i també una transversalitat.

Parlant de la Llei —i aprofitant I’avinentesa que tenim el
conseller d’Inddstria en aquests moments en el Ple, ja
fa estona en el Ple—, parlant de la Llei, en el seu inici
haviem comentat: no és només Cultura qui s’ha de po-
sar rere I’Institut, no és només Cultura, és Industria i
Comerg també; és també Industria i Comerg el que ha
de sentir I’ Institut com una eina de nous jaciments d’ocu-
pacio, com una eina d’impuls d’una activitat industri-
al que sera cada cop més important a Europa. | aqui és
una feina del conseller de Cultura aconseguir que s’hi
impliqui el Departament d’Industria, aconseguir que en
uns propers pressupostos I’ Institut tingui un pressupost
més alt, que vingui del Govern en general, perd que
vingui d’algun lloc.

I, finalment, el nostre Grup, al qual no s’ha fet cap ofer-
ta de consens des dels discursos de consens anteriors,
si que creu que tot és millorable i que, per tant, I’ Insti-
tut segurament sera millorable; la Llei és, evidentment,
millorable. El nostre Grup no té cap inconvenient a, si
avui s’aprova la creaci6 de I’Institut, d’aqui a uns me-
sos tornar a parlar-ne i d’aqui a uns mesos, si conve, re-
fer el que s’hagi de refer, millorar el que s’hagi de mi-
llorar; absolutament cap inconvenient, perqué creu que,
a més a més, les eines sén per als moments, els mo-
ments s6n molt dinamics i, per tant, les eines no han de
ser encarcarades.

Per aquest motiu no vam presentar cap esmena a la to-
talitat, pel que he anat explicant; per aquest motiu no
podrem votar favorablement aquestes esmenes a la to-
talitat; per aguests motius ens hi abstindrem, perqué
compartim alguns dels retrets, algunes de les decepci-
ons que han generat, i per aguest motiu tambe la nos-
tra posicioé davant la Llei és la posici6 que he dit, justa-
ment, en pujar: la de I’assumpcio de I’Institut com una
eina necessaria, la d’assumpcio de I’ Institut com una ei-
na que cal impulsar i els dubtes davant aspectes con-
crets, que, com comprovaran, significaran les distintes
votacions del nostre Grup en les votacions que es pro-
duiran al voltant de la Llei.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.
El president

Gracies a voste, senyor diputat. Per a un torn en contra,
té la paraula I’illustre diputat senyor Viceng Villatoro.
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El Sr. Villatoro i Lamolla

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
en aquest torn en contra de les esmenes a la totalitat i
a les esmenes parcials a I’articulat, hi arribo personal-
ment amb una certa sensacio de desproporcid, diguem-
ne, de doble desproporcio.

D’una banda, em sembla percebre una desproporcio
entre la importancia objectiva, la importancia com a
missatge de la creacio de I’Institut d’Industries Cultu-
rals i els retrets i els recels que, legitimament —i no
d’una manera compartida, pero si d’una manera com-
prensible—, ha expressat I’oposicié. Em sembla que hi
ha una desproporcid, que és molt més gran, que té un
volum, que té una importancia molt més gran el fet
mateix de la creacié que els retrets especificament adre-
cats a I’Institut que s’han expressat fins ara. Hi ha ha-
gut retrets que no eren sobre I’Institut com a eina, que
no eren sobre allo que diu aquesta Llei, sind sobre el
seu paisatge: retrets sobre la politica cultural de la Ge-
neralitat, sobre temes pressupostaris, importantissims,
per descomptat, perd no eren sobre alld de que estem
parlant. D’allo de qué estem parlant, que és el disseny
d’una eina a favor de les inddstries culturals, em sem-
bla que els retrets que se’n fan no pesen, en un plateret
de la balanca, tant com el fet mateix de crear-lo.

La segona sensacié de desproporcio és encara més per-
sonal. Jo, al contrari del senyor Bargallo, és la prime-
ra ponéncia en la qual soc, i a mi si que m’ha semblat
que hi havia bon rotllo, diguem-ne —n’hi deu haver
sempre, eh?, pero que n’hi havia forga, de bon rotllo—,
i a part del bon rotllo, del bon clima, que hi havia una
disponibilitat a modificar el text inicial de la Llei molt
gran, que aquesta disponibilitat ha significat que el 70%
de les esmenes han estat recollides, transaccionades,
retirades en funcid de transaccions, i, per tant, m’imagi-
nava una certa desproporcio entre aix0, entre aquestes
modificacions del text inicial, i el manteniment d’esme-
nes a la totalitat que signifiquen, diguem-ne, una posi-
ci6 francament hostil o un refus francament absolut de
la Llei.

Probablement aquesta sensacio de desproporcid en el
meu cas neix d’una sensacio també de tipus personal.
A mi em sembla molt important la creacio de I’ Institut
d’Industries Culturals, extremament important; impor-
tant com a fet, important com a missatge de politica
cultural. Es un missatge de politica cultural fonamen-
tal, primer, i sobretot, perque les industries culturals s6n
el futur d’una cultura; no I’Unic futur d’una cultura,
perd no hi ha una veu per a una cultura en el segle xxi
si no té un teixit d’industries culturals fortes. Observem
el nostre consum cultural individual de cada dia: bona
part de la masica, de la ficcié que consumim sén pro-
ductes de tipus industrial. Fa un segle, fa cinquanta
anys, no ho eren; eren productes que venien fonamen-
talment del mon associatiu, del mén civil organitzat.
Avra vénen, fonamentalment..., la cultura que consumim
proveé de la indUstria; no tan sols, perd molt de la indUs-
tria.

Per tant, generar un instrument per donar una resposta
per ajudar el teixit industrial és important per aixo. Es
important perque les indUstries culturals s6n un sector

emergent de futur i perque faran guanyar diners i per-
queé faran crear llocs de treball, perd, encara que no
fessin guanyar diners ni creessin llocs de treball, les
hauriem de tenir també, perque, si no, no tindriem veu
en el futur. La cultura feta a Catalunya, la cultura cata-
lana no té futur sense un teixit d’inddstries culturals.
Per tant, aix0 és importantissim, i aixd em sembla re-
collit com a concepte per la Llei.

Perd em sembla que també esta recollida com a con-
cepte una altra cosa tan important com aquesta: indds-
tries culturals i cultura no sén termes equivalents, no
son sindnims. La cultura és més que les inddstries cul-
turals; no hi ha cultura de futur sense inddstries, pero hi
ha més coses: la cultura és creativitat, la cultura és for-
macid, la cultura és participacid, i aquestes coses es
donen en altres ambits que el de les inddstries. La in-
dustria genera una relacié de consum; la relacié de par-
ticipacio es genera a través de la societat civil, a través
del mon associatiu..., a través d’altres mons. | aixo és
molt important. Per tant, s’ha de pensar —i aix0 em sem-
bla que, diguem-ne, respon a alguns dels recels expres-
sats avui o0 expressats per alguns sectors en alguns
moments sobre..., 0 les decepcions que puguin haver
tingut sobre I’ Institut—..., I’ Institut no és el Departament
de Cultura bis: I’Institut és un instrument del Departa-
ment de Cultura per a un determinat objectiu.

Jo crec que una politica cultural avui ha de tenir ob-
jectius diversificats, que demanen eines diversifica-
des; és a dir, una sola eina, molt especialitzada, per a
cadascun dels seus objectius. Fa un temps, quan hi
havia uns debats entorn de la indUstria del cinema —i
ho utilitzo estrictament com a exemple, amb la volun-
tat, en tot cas, de generalitzar-ho—, preguntaven..., hi
havia una conversa sobre quins eren els objectius na-
turals de la politica cultural de la Generalitat sobre el
cinema. Jo recordo haver comentat que eren tres —i ara
en diria quatre—: un, que hi hagi més pellicules cata-
lanes; dos, que hi hagi més bones pellicules catalanes;
tres, que hi hagi més pellicules en catala, i ara en di-
ria quatre: que hi hagi més espectadors al cinema.
Aquests objectius no son contradictoris, pero tampoc
son redundants. Es a dir, el fet de tenir una cosa no
dona automaticament tenir I’altra; el fet que hi ha-
guessin més pellicules catalanes no voldria dir que
fossin més bones; el fet que siguin més bones no vol
dir que n’hi hagin més... Son objectius diferents, di-
versificats, complementaris, no contradictoris —el fet
de voler tenir més catala al cinema no vol dir que se
n’hagi de produir menys, al contrari—, no sén contra-
dictoris, pero tampoc sén redundants.

Per que neix I’Institut d’IndGstries Culturals? Per a un
d’aquests objectius: perqué necessitem un teixit indus-
trial potent. L’ Institut no resoldra la bondat de les pel-
licules, no resoldra la catalanitat de les pellicules, no re-
soldra que vagin més espectadors al cinema. Resoldra
—en aquest exemple, que, ho repeteixo, és un exemple i
que no voldria que s’entengués com una hiperespe-
cialitzacio de I’Institut en temes audiovisuals—, I’Insti-
tut el que resoldra és la formacio, en alguns casos el
manteniment, en altres casos I’impuls d’un teixit indus-
trial fort, un teixit que és imprescindible i que necessi-
tem. Per tant, em sembla que en aquest sentit I’ Institut
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no ha de respondre..., 0 no és natural que ens el presen-
tem com la resposta a altres demandes que té la cultura
de nostre pais, perd que han de tenir altres instruments.

Precisament, la bondat maxima, la primera, amb el
pressupost que fos..., millor que sigui un pressupost
convenient, perd amb el pressupost que fos, la prime-
ra bondat ja és tenir un instrument dissenyat especifica-
ment per a les industries, que, per tant, no confongui els
objectius de creaci6 de musculatura industrial amb els
objectius de millora de la qualitat —que son uns altres i
que també s’han de complir, pero a través d’altres
instruments. | una, per mi, bondat inicial del mateix
Institut és que en la mateixa taula, com a Institut, son
asseguts el Departament de Cultura, el Departament
d’Industria, perd també la Corporacié Catalana de Radio
i Televisid, que és un instrument, en aquests moments,
imprescindible per a la generacio, per al manteniment,
per a la construccio d’aquest teixit d’indUstries culturals.

Per tant, la importancia de la creacié en ella mateixa i
en aquests termes —sense entrar en la discussio dels
nameros que vam fer ja en un altre marc—, la importan-
cia en ella mateixa de la creacid d’aquest instrument em
fa, diguem-ne, pronunciar com a grup en contra de les
esmenes a la totalitat.

Pel que fa a les esmenes a I’articulat, jo crec que hi ha
diverses situacions. Jo anunciaria, en primer lloc, la
intencio del nostre Grup de votar favorablement I’es-
mena presentada per Iniciativa per Catalunya amb el
numero 8, que és..., he d’explicar que és fonamental
també, perque és una esmena que millora tecnicament
el redactat, perqué permet quadrar els nimeros de la
composicio del Consell d’Administracio. 1, tal com
havia comentat el diputat senyor Bargall6, fem una pro-
posta de transaccio —que ara lliuraré a la Mesa—a I’es-
mena nimero 12, on demana: «les persones que ocu-
pen les vocalies del Consell d’ Administracié hauran de
ser proposades pel Consell General», la nostra proposta
de transaccio seria dir que han de ser ratificades pel
Consell General. Aquestes serien les dues esmenes so-
bre les quals, diguem-ne, o hi hauria una acceptacié o
una possibilitat de transaccio.

En les altres esmenes, jo diria..., cada una és cadascu-
na, pero em sembla que hi ha quatre grups conceptuals
que podrien ser respostos.

Un, les esmenes que parlen de la creacio, de la neces-
sitat d’adoptar els ajuts a la creacié dintre de I’ Institut.
Precisament em sembla que la virtut és no parlar més
del compte de creacid, com és no parlar més del compte
de llengua, com és no parlar mes del compte de difusi6.
El seu objectiu és I’estructura industrial.

Evidentment, fer la ratlla entre I’estructura industrial i
la creacid és molt dificil, perd precisament la voluntat
i la vocacio de I’Institut sén no fer una ratlla absoluta-
ment impermeable, perd si especialitzar-se en alld que
no és creacio, comptant que la creacid ha de tenir el
suport decidit i ha de tenir les linies mantingudes i, si
pot ser, incrementades per part de la Direccio General
de Promoci6 Cultural, en una linia que en un cert sen-
tit pot estar inspirada en el que va ser la distribucié, en
el cas de la politica cultural quebequesa, entre la Sodec
—que és la societat dedicada a les empreses culturals—

i el Consell de les Arts, que és la societat que fa els ajuts
més directament a la creaci6. Per tant, no ens sembla
oportu incloure-hi la creacié com a concepte, precisa-
ment per no embolicar la troca, precisament per afavo-
rir aquest aspecte de clarificacid que té la Llei.

Segon aspecte de moltes o d’algunes de les esmenes
—moltes no, perqué n’hi han poques en total; estem par-
lant d’un total de vint-i-una esmenes, dues d’elles a la
totalitat—: equilibri Administracié - sectors dintre dels
organs. L’ Institut és un organ de I’Administracid, i em
sembla que aixo forma part també de la transparencia
de les seves intencions; és un organ de I’ Administracio
dissenyat perque I’ Administracid ajudi els sectors cul-
turals, i que contempla d’una manera creixent, gracies
a les esmenes, la participacié dels sectors. No és un or-
gan de tipus mixt. Per tant, em sembla que I’equilibri
que s’ha aconseguit és un equilibri que garanteix aques-
ta preeminencia que em sembla que forma part de la
mateixa naturalesa de I’Institut, que no és un intent de
dirigisme: és un intent de fer atil I’instrument en fun-
ci6 de les seves necessitats i de la seva procedéncia.

Tercer —i, per mi, molt menor— bloc d’esmenes parci-
als, sobre el personal directiu, sobre si ha de tenir o no
publicitat la seva contractacio. A mi em sembla que
I’Institut d’Inddstries Culturals necessita un personal
directiu competitiu en un mercat dificil com és el de les
industries; per tant, que hem de crear les condicions
perque les persones que estiguin al davant de I’ Institut
i de cadascuna de les seves actuacions concretes siguin
les més qualificades i que les puguem anar a buscar,
que I’Institut pugui anar-les a buscar en el mercat de les
indstries culturals precisament.

I un altim aspecte, diguem-ne, de desacord, sobre les
esmenes parcials: la sectorialitzacio. Jo crec, honesta-
ment, que parlar de sectorialitzacio en industries cul-
turals és obsolet, és a dir, és cert que hi ha una grada-
cio entre els diversos tipus d’industries culturals o
d’empreses culturals, que hi ha méns de dinamiques
molt diferenciades, pero cada vegada més les indUstri-
es culturals es defineixen elles mateixes com a indus-
tries culturals, no com a industries de I’audiovisual,
no com a industries del multimédia o com a industri-
es del teatre. Sabem —mirant els diaris cada dia ho
podem veure— que en el mén audiovisual s6n impo-
tantissimes les industries editorials, que el mén de les
industries editorials, que son fortes en el nostre pais,
és a dir, de les industries que sempre han fet llibres,
ara s’autodefineixen com a industries de la cultura,
que fan llibres, que volen entrar en el camp dels mit-
jans de comunicacid, que volen fer audiovisual.

Sabem que empreses que han nascut en I’ambit de les
arts esceniques —i que han nascut, per dir-ho aixi, com
aempreses de serveis en les arts escéniques— han esde-
vingut empreses de produccio i volen esdevenir empre-
ses de producci6 audiovisual. Cada vegada hi haura
menys —i jo crec que cada vegada n’hi ha menys, fins
i tot, ara— d’aquestes linies, aquestes ratlles, aquestes
divisions internes. Jo crec que hem de parlar d’empre-
ses culturals, d’industries culturals, i menys, cada vega-
da menys, d’industries editorials, d’indistries audiovi-
suals.
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Es per totes aquestes consideracions que em sembla...
En primer lloc, anunciar, naturalment, el vot contrari a
les esmenes a la totalitat i a les esmenes parcials, esme-
nes a I’articulat, al marge de les dues ja esmentades, pe-
ro em sembla que el que estem fent avui, que estem
parlant d’una qiiestio no gens rutinaria en el mén de la
cultura, que estem parlant no de la creaci6 d’un ens
administratiu, sin6 d’un missatge al moén cultural: les
indUstries no ho sén tot en cultura, perd, no hi ha cultu-
ra avui ni de futur sense industries, anem a ajudar
aquestes industries.

Gracies, senyor president; senyores i senyors diputats.

El president

Gracies a voste, senyor diputat. Per fixar el seu
posicionament, per part del Grup Popular, té la parau-
la I’illustre diputat senyor Francesc Vendrell.

El Sr. Vendrell i Bayona

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
intentarem ser breus. A veure, nosaltres fixarem el
posicionament, pero jo, també, crec que seria bo —per-
que no sembli que és pur seguidisme— explicar una
mica el perqué el nostre Grup no va presentar cap es-
mena.

Jo recordo que a la primera conversa, quan a la Conse-
lleria van tenir I’amabilitat, doncs, d’explicar-nos, pre-
vi, fins i tot, a enviar-lo al Parlament, a la cambra, el
Projecte, I’avantprojecte de Llei, ja vaig dir una cosa
—i que continuo mantenint en aquest moment i crec que
és la coherencia, almenys, del discurs que el Grup Po-
pular, doncs, ha aplicat—: «Miri, jo no veig la necessi-
tat del producte.» Vull dir, realment, és veritat que cal
potenciar les industries culturals, és veritat que cal po-
tenciar la creacio —potser, I’ordre és al revés, per logi-
ca, primer la creacié després la inddstria—, i aix0 és
veritat, i en aixo, em sembla que tots els que hi han in-
tervingut abans que jo, hi coincidim perfectament, i que
en aixo si que hi ha un consens, pero, cal crear un ins-
trument nou? Jo, més aviat, no en sdc partidari, d’aixo.
Pero, és clar, també hi ha una coheréencia de dir: «Bé,
qui ha de gestionar, qui ha d’intentar que la cultura, que
la creacid, que la industria creixi, es potencit, és la
Conselleria de Cultura, i ells sabran o no sabran si un
instrument és necessari.»

Per tant, a partir d’aqui, donem-li suport. Després, si
aquest instrument funciona o no funciona ja ho discu-
tirem, ja el criticarem, ja protestarem i ja parlarem de
si té més diners o no té més diners. Perd em sembla que
el Projecte de llei que va arribar a aquest Parlament no
era altra cosa que instrumentalitzar una manera agil, a
la millor discutible, d’ajudar la creacid i d’ajudar la
indUstria cultural del nostre pais; i no era més que aixo,
amb la qual cosa, també, amb aquesta mateixa coherén-
cia, en algunes de les esmenes presentades, jo crec que
hi ha hagut un gran treball en la ponéncia —d’aixo, en
parlaré al final. Algunes de les esmenes, jo crec que,
sincerament, feien massa... | per aix0, doncs, les que es
mantenen vives —les altres ja han quedat incorporades
al Dictamen, al text final-, home, jo crec que feien
massa referéncia a aspectes fora de I’Institut.

Es necessari que hi hagin més representants del mon de
la cultura? Miri, no necessariament, perque estem par-
lant d’un instrument i, a part del no necessariament —i
no estem parlant de I’ Assemblea Cultural de Catalunya,
estem parlant d’una altra cosa—, a part del no necessa-
riament, dir: «Escolti’m, i com s’escullen en un sector
tan ampli?» Que en comptes de ser dos, en siguin cinc?
| aix0 garanteix més la representativitat en un sector tan
ampli? No vull comengar a enumerar, en cada un dels
Seus casos, perque, a més a més, no és un problema no-
més de teatre, cinema, literatura, etcetera, sind que és
un problema de directors, escenografs, els de la llum,
etcétera. Doncs, escolti’m, nosaltres el que hem inten-
tat en la tramitacid és deixar el text —i em sembla que
ho hem intentat tots els grups, no?—, deixar el text a
I’instrument, que sigui Gtil per als objectius que es pro-
posa; confiem que I’instrument realment sigui Gtil als
objectius que es proposa i, si no ho és —hi insisteixo—,
criticarem i direm el que haguem de dir en aquell mo-
ment. No crec que ara toqui fer fantasies de si I’Insti-
tut tindra més o menys diners —espero que tingui els
que necessiti— o de si passara aix0 o no. Donem I’opor-
tunitat i després ja veurem com va.

Jo crec, i ho voldria agrair —perqué un també igual que
el senyor Villatoro ho deia fa un moment—, doncs, era
—com a diputat, per cert, en aquest cas— el primer cop
que estava un, aixi, en una ponéncia —abans hi havia
estat amb altres funcions—, i bé, jo crec que s’havia fet
un bon treball, fins i tot, sincerament, ho he de dir, jo
vaig tenir una desagradable sorpresa. | ho he de dir aixi,
no?, perque allo de I’dltim dia, quan ja més o menys
ens haviem posat d’acord i haviem fet no sé quins equi-
libris i etcétera, diu: «No, és que ara mantenim les es-
menes a la totalitat i mantenim esmenes vives», diu,
«Home, potser no he entés res, jo, no? Potser aixo de la
dindmica parlamentaria és una dinamica fora de la na-
turalesa humana. Perqué la naturalesa humana quan la
gent s’ha posat d’acord, s’ha posat d’acord, no?»

No sé si és perque la dinamica parlamentaria és una
dinamica fora de la naturalesa humana —perque aqui, de
tant en tant, intentem escenificar coses que, potser, no
toca escenificar—, perqué no estem parlant de la politi-
ca cultural, que suposo que per aix0 es mantenen esme-
nes vives a la totalitat, sin6 que estem parlant d’un ins-
trument sobre la base del qual, essencialment, ens va-
rem posar d’acord. De totes maneres, jo crec que varem
fer un treball important i agraeixo, doncs, el que un ha
apres.

I, per acabar, doncs, és clar, falta..., nosaltres donarem
suport al Dictamen. Nosaltres votarem en contra de les
esmenes que es mantenen vives, excepte I’esmena nd-
mero 8, punt... —I’esmena nlimero 37, depén de com es
miri aquest paper, per no embolicar-nos—, i donarem
suport a la transaccional a qué han arribat Esquerra
Republicana i Convergencia i Unio, de I’esmena 12-43
—tampoc, realment, no sé com es mira aquest paper.

Moltes gracies, senyors i senyores diputats.

El president
Gracies a voste, senyor diputat. Estem trucant a vota-
cié.

(Pausa.)
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Anem a comengar la votacid. Senyores diputades i se-
nyors diputats, comencarem per votar aquest Projecte
de llei de I’Institut Catala de les Industries Culturals;
primer, les esmenes presentades pel Grup Socialista.
No hi ha cap peticio de votacié separada. (Veus de
fons.) Perdo, és veritat, primer, hem de votar les esme-
nes a la totalitat.

Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 50 vots a favor, 66 en contra i
11 abstencions.

A continuacid, les esmenes presentades pel Grup So-
cialistes - Ciutadans pel Canvi.

Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 53 vots a favor, 68 en contra i
11 abstencions.

A continuaci6, I’esmena nimero 8 presentada per Ini-
ciativa per Catalunya - Verds.

Comenca la votacio.
Ha estat aprovada per la unanimitat dels presents.

A continuacio, la resta de les esmenes del Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya - Verds.

Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 64 vots a favor, 68 en contra i
cap abstencid.

A continuacié votarem I’esmena transaccional suporta-
da per I’esmena nimero 12 d’Esquerra Republicana de
Catalunya.

Comenca la votacio.

Ha estat aprovada per 79 vots a favor, cap en contra i 53
abstencions.

A continuacio, I’altra esmena que queda d’Esquerra
Republicana de Catalunya.

Comenca la votacio.

Ha estat rebutjada per 64 vots a favor, 68 en contra i cap
abstencio.

A continuacio votarem el Dictamen del Projecte de llei
amb les segiients votacions; primer, I’article 6.

Comenca la votacio.

Ha estat aprovat per 68 vots a favor, 64 en contra i cap
abstencid.

A continuacid, els articles 2.7 i la disposici transitoria.
Comenca la votacié.

Han estat aprovats per 68 vots a favor, 52 en contra i 12
abstencions.

A continuacio, els articles 1, 3, 4, 5, 8, 9, disposicions
addicionals i finals, el titol i I’exposicié de motius.

Comenca la votacio.

Han estat aprovats per 79 vots a favor, 53 en contra i
cap abstencid.

Projecte de llei d’acolliment de perso-
nes grans (tram. 200-00011/06)

A continuacio tractarem el vint-i-vuité punt de I’ordre
del dia, que és el debat i votacié del Dictamen de la
Comissio de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre
el Projecte de llei d’acolliment de les persones grans.
Per presentar la Llei, té la paraula I’honorable conselle-
ra de Justicia, senyora Ndria de Gispert. (Remor de
veus. Pausa.)

Prego als senyors i a les senyores diputades que ens
permetin continuar la sessi6. Esperi’s un segon, senyora
diputada..., ai!, perdd, senyora consellera. (Pausa.) Té
la paraula.

La consellera de Justicia (Sra. Nuria de Gispert i
Catala)

Molt honorable president, senyores i senyors diputats,
em plau presentar tot seguit el Projecte de llei d’acolli-
ment de persones grans. Aquest Projecte de llei se situa
en el marc del procés d’actualitzacio del dret civil ca-
tala, en Us de les competencies que I’article 9.2 de I'Es-
tatut d’autonomia de Catalunya atorga a la Generalitat.

(El president s’absenta del Salé de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direccié del debat.)

L’any 1998, aquest Projecte es pretenia regular dins
d’un marc més ampli, on també es plantejaven altres
situacions convivencials. Recordaran com el 30 de juny
de 1998 s’aprovava, junt amb el Codi de familia, la Llei
d’unions estables de parella, i va quedar per a més en-
davant la regulacid de dos institucions convivencials
diferents: d’una banda, el Projecte de llei que regulava
la convivéncia d’ajuda matua, i que va ser aprovat per
aquest Parlament a finals de desembre del 1998; per
tant, avui ens queda aquest Projecte que regula I’acolli-
ment de la gent gran.

Els precedents historics es troben al Ilibre seté dels
Costums de Tortosa, en qué es regulaven, en aquell mo-
ment, els afillaments i les emancipacions. També en
algunes comarques pirinenques de Lleida s’han anat
fent, davant notari, dacions o acolliments que han con-
figurat la figura del donat.

La normativa de naturalesa civil que ara els presento és
la primera a I’Estat espanyol que regula el contracte de
I’acolliment que fa una persona o una parella casada o
unida de manera estable respecte d’una altra persona o
una parella casada o unida de manera estable més gran,
en condicions semblants a les relacions que es produ-
eixen entre ascendents i descendents. Aquesta norma-
tiva s’ha establert sobre la base d’un estudi juridic que
es va dur a terme utilitzant dades estadistiques fiables
i de caracter sociologic. De I’analisi d’aquestes dades
es despréen que a la societat catalana d’avui, a més dels
matrimonis i de les unions estables de parella, hi han
altres formes d’unions convivencials, especialment pel
que fa a les persones grans, que intenten posar remei a
llurs dificultats.

D’acord amb les dades extretes del darrer cens de po-
blacié, hi ha a Catalunya 54.000 llars sense nucli, on
conviuen 171.000 persones, bé unides per vincles de
parentiu —germans, oncle i nebot, avia i néta—, o bé sen-
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se que les uneixi cap parentiu, i que poden ser situaci-
ons d’ajuda o d’amistat. Actualment, tenint en compte
I’envelliment progressiu de la poblacio, una regulacio
legal de signe proteccionista que doni seguretat a
aquestes situacions i, per tant, que fomenti aquest tipus
de convivencia pot millorar la qualitat de vida de mol-
tes persones grans.

Pel que fa al contingut de la regulaci6 de I’acolliment
de la gent gran, es defineix el concepte de I’acolliment
d’una persona gran o discapacitada i es regulen els re-
quisits personals que han de complir els acollidors i els
acollits, I’objecte de I’acolliment, la formalitzacio, les
causes de I’extincio de I’acolliment, i els efectes. Pel
que fa a aquests efectes, es distingeix segons si I’extin-
cid s’ha produit en vida o per defunci6 dels contrac-
tants, i es preveuen tant pel que fa a I’habitatge com
amb relaci6 a la successio.

Durant el tramit parlamentari de la Comissid, s’han
introduit esmenes al Projecte del Govern que milloren
tecnicament aquest Projecte i que el Govern ha assumit.
No obstant aix0, em consta que encara han quedat es-
menes reservades per defensar en aquest Ple de la cam-
bra, que estan formulades des del punt de vista de con-
figurar I’acolliment de la gent gran com una institucio
propia de I’ambit de I’assisténcia social. Entenc que
aquesta perspectiva, encara que respectable, no encai-
xa en una llei de naturalesa civil, en la qual I’acolliment
de la gent gran es configura com un contracte privat
entre particulars, i, per tant, aquesta iniciativa legisla-
tiva respecta el principi d’autonomia de la voluntat i
pretén ser poc intervencionista, seguint els principis
informadors del nostre dret civil catala.

Els demano, per tant, la votacié favorable al Dictamen
emeés per la Comissid de Justicia, per tal de reconéixer
juridicament la realitat dels acolliments de persones
grans i atribuir-los uns efectes en I’ambit del dret civil
catala. Entenc que aquesta legislacié contribuira a I’en-
fortiment de la cohesid social i a millorar la qualitat de
vida de moltes persones grans.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, honorable consellera. Tenen ara la paraula els
grups que han presentat esmenes en aquest Projecte de
llei. En nom del Grup Socialistes - Ciutadans pel Can-
vi, té la paraula la illustre diputada senyora Pilar Ma-
lla.

La Sra. Malla i Escofet

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, honorable consellera, jo si que vinc a presen-
tar les esmenes que no hem retirat i a donar I’opinié del
nostre Grup Parlamentari, Socialistes - Ciutadans pel
Canvi, sobre el text d’aquesta Llei d’acolliment de per-
sones grans.

Nosaltres en el seu dia varem presentar un text, com
ha dit I’honorable consellera, i el vam retirar, creient
—perqueé aixi se’ns va dir— que s’acceptaria una part
important de les esmenes que presentavem; esmenes
que responien a una filosofia concreta: era legislar en

benefici del major nombre possible de persones, per-
que aquesta nova Llei fos realment Gtil per a les perso-
nes grans que necessiten una acollida, sense exclou-
re les que no tenen patrimoni.

Davant de la problematica de I’acolliment hi ha dos
opcions. La que ha optat el Govern, que es tracta exclu-
sivament d’una relacid entre persones privades, i, per
tant, I’Administracio no hi intervé —i I’opcié no és la
que el nostre Grup defensa—, i aixd comporta regular
legalment una situacio de fet, és a dir, regular I’existén-
cia de la figura d’acolliment familiar de persones grans,
pero fer-ho de manera que I’ Administracio se’n renta
les mans després; aixi, el Parlament legisla per regula-
ritzar una situacié de la qual només es beneficiaran
aquelles persones que tinguin els mitjans econdmics
necessaris per fer front a les despeses que comporta.
L altre objectiu, que és el nostre, es tractava d’un dret
dels ciutadans que no poden quedar exclusivament a
expenses de les possibilitats economiques de les perso-
nes que se’n podrien beneficiar; per tant, I’ Administra-
cié hi intervé, i aquesta és la nostra opcid.

Nosaltres pensavem i creiem que és important, quan es
legisla, fer-ho per al major nombre de persones possi-
ble. En una societat com la nostra, en qué tenim tanta
necessitat d’equipaments i de recursos per a les perso-
nes grans, creiem que no es podia deixar I’oportunitat
de fer a Catalunya una llei d’acompanyament familiar
per a persones grans que sigui com un recurs alterna-
tiu a les residéncies, un recurs que es consideri un ser-
vei, un recurs social, d’acord amb el Decret legislatiu
17/1994, del 16 de novembre, pel qual s’aprova la re-
fosa de les lleis 12/1983, la 26 del 95 i la 14/1994.

Aquesta filosofia fa referencia a I’esmena nimero 2 del
nostre Grup. Jo em pregunto si no cal que ens pregun-
tem si no és necessari i urgent unificar les tasques i les
iniciatives dels diferents departaments quan es referei-
xen als mateixos collectius, en pro de la rendibilitat, de
la claredat i de la utilitat del nostre treball. Nosaltres
creiem que si, i per aix0 defensem aquesta opcio.

L’esmena nimero 7, no acceptada, fa referéncia que els
acollidors no haurien de ser apoderats de les persones
acollides. I aixo ho defensem i ho proposem en base al
coneixement de la realitat. M’explicaré. El guardador
de fet de les persones que estan en una residéencia és el
director de la residéncia, si no tenen parents de primer
i segon grau, ni altres parents que en demanin la guar-
da, i aixd mes d’una vegada —i tots ho sabem-— porta a
situacions d’abus per part dels directors, i tots en po-
dem ser conscients. Nosaltres no voldriem de cap ma-
nera que aquest fet es pugui reproduir en la figura de
I’acollidor; d’aqui la importancia que aquesta esmena
fos recollida en aquesta Llei, i no hi ha estat recollida.

Seguint amb la mateixa idea que la nova Llei d’acolli-
ment s’adreci al maxim nombre possible de persones
amb necessitat de ser acollides, i no solament a aque-
lles que ho puguin pagar, defensem I’apartat 4.4 de
I’esmena nimero 19, que diu: «El contracte d’acolli-
ment ha d’establir necessariament I’import equivalent
a les despeses de manteniment habitual i d’assistencia
de la persona acollida, I’import equivalent a la contra-
prestacio per rad de I’Us de I’habitatge i les habitacions
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que s’hagin reservat per a les persones acollides. Els
imports no poden excedir el maxim establert per I’Ad-
ministracié.» Altrament, siguem conscients, senyores i
senyors diputats, que defensem una llei per a les perso-
nes que tenen patrimoni, perque els cuidadors no vol-
dran atendre unes persones acollides que no tinguin res
per respondre, ni diners ni ning, per respondre per ells.

Finalment, I’esmena nimero 61 que defensem és con-
seqliéncia logica de tot el que hem dit, és a dir, la neces-
sitat de la implicacio de I’Administracio local i dels
serveis socials per al desplegament i I’eficacia de la Llei
d’acolliment de les persones grans, a fi que sigui una al-
ternativa valida i, en molts casos, més Util i economica
i potser I’Unica possible en alguns medis rurals de Ca-
talunya.

No obstant, anuncio el vot favorable del Grup Socialis-
tes - Ciutadans pel Canvi, malgrat les llacunes que tro-
bem en aquest text, i els demano —i ho hem demanat i
n’hem parlat amb el Departament de Benestar Social—
que ens posem a treballar i a consensuar un altre text
sobre les competencies en matéria d’acolliment de per-
sones grans. Si necessitem dos textos en lloc d’un per
obtenir el mateix resultat, caldra fer-ho, si és I’Unica
manera d’afavorir el major nombre possible de perso-
nes grans. | reitero la necessitat imperiosa d’unificar,
sempre que sigui possible, les iniciatives entre els de-
partaments, perque jo penso que aix0 és molt important
per al bé dels ciutadans. | dir que retiro les esmenes que
he defensat.

El vicepresident primer

Gracies, senyora Malla. En nom del Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Verds, té la paraula I’illustre diputat se-
nyor Rafael Ribo.

El Sr. Rib6 i Mass6

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, aquesta Llei ha tingut un treball, jo diria, fruc-
tifer en el si de la Ponéncia i de la Comissi6. Nosaltres
mantenim I’esmena nimero 2 i la nimero 5, per ser
discutides i transaccionades —esperem— aqui en el Ple,
i no és el cas de la 7 i de la 8, que retirem en aquest
moment. | jo em limitaré a explicar el perqué d’aques-
tes dues esmenes i la nostra posicid en aquest text.

Primer, és complex parlar de gent gran —i, en part, con-
necto amb el que deia en aquests moments la diputada
Pilar Malla—, és una categoria que esta canviant de for-
ma accelerada en la nostra societat. Recordin vostés
gue encara ens trobem amb politiques de prejubilacions
a partir dels quaranta i escaig o cinquanta anys, amb la
qual cosa estem abocant a uns estrats socials aquesta
categoria de gent gran, quan sortosament, per avengos
sanitaris i de tot tipus de ciéncia de la salut, avui ens
trobem amb gent amb plenes facultats, de I’ordre dels
vuitanta i vora dels noranta anys. Crec que aixo és molt
important, perqué afectara tota la legislacié que fem a
partir d’avui, en aquest text i en els que reclamen —com
el que feia la Pilar Malla i jo també plantejo- que tin-
guessin major caire de benestar social.

La Conselleria ha optat..., perdd, el Govern ha optat per
una llei eminentment civil, i s’ha renunciat a abordar

les parcelles propies de I’estat del benestar. La conse-
lleria no renuncia a una certa tuicié o proteccié —recor-
din que hi han paraules connectades amb «tuicié», com
pot ser «intuicid», avangar-se a la proteccio; sempre
diem que la intuicié és femenina, i ho vull dir en aquest
sentit, que m’ha sobtat, potser ingénuament, que per
primera vegada m’he trobat en una ponéncia rodejat de
dones per tots costats, quan en el nostre Grup Par-
lamentari també podem exhibir quotes importants
d’equiparacid d’igualtat genérica, perd no crec que si-
gui aquesta opci6 purament i simplement per una intui-
cié femenina.

La Conselleria confia, a aquesta legislacid, que la gent
s’hi acollira —com dirien els mallorquins, s’estopejara—,
a partir d’una relacid, pero evidentment amb un inter-
canvi material —hi ha certa base mercantil, de mercan-
tilisme, en aquesta relacié—, cosa que ens sembla, fins
i tot, realista, malgrat que deixa tota una altra parcella
per a la seva regulacid, de qualsevol govern i no espe-
cificament d’aquesta Conselleria.

Seria absurd dir que d’aquesta Llei es deriva que I’ Ad-
ministracid renuncia a cap paper; crec que I’hi té i, fins
i tot, en alguna transaccional, I’hem aprofundit. Seria
absurd dir que no hi haura cap mena d’interpret o tor-
simany en les relacions entre les persones que s’hi acu-
llen —anem a crear un registre, fins i tot, i aquesta és la
base on podem introduir aportacions dels diversos
grups i del nostre, en I’esmena nimero 5, amb la pos-
sibilitat de queixes—; com ho era, també, en el tema de
la proteccio, quan hem buscat formules definitories,
com la que nosaltres brindem en I’esmena niimero 2,
que la proteccid, la tuicié quedi també recollida a par-
tir de la mdtua voluntat o del mutu acord.

Es en aquest sentit que nosaltres presentem aquestes
esmenes que ens consta que seran també objecte de
tuicio per part dels que tenen la majoria parlamentaria,
quant a transaccions. I, en aquest sentit, jo voldria
agrair la collaboracid de totes i el que ha participat en
aquest treball de Ponéncia, i també la responsabilitat
que ha dut la diputada Conxita Tarruella al respecte.

Gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor Ribd. En nom del Grup Popular,
té la paraula la illustre diputada senyora Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, s’ha tractat reiteradament, per part del diputat
i de la diputada que m’han precedit en I’Us de la parau-
la, el caracter civil que té aquesta Llei, tot i el titol que
I’encapgala. | voldria fer referéncia que aquesta no és
una llei que neixi aquesta legislatura, aquesta Llei és
una llei que ha tingut una vida parlamentaria, per dir-
ho d’alguna manera, ha tingut una vida parlamentaria
atzarosa.

Deia, jo, quan aprovavem tot un bloc de lleis que pen-
javen del Codi de familia de Catalunya, que en aques-
ta matéria podriem arribar a parlar en el Parlament de
quelcom que té gairebé titol de novella, podriem parlar
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del que és la historia de les segregacions. Quan se’ns
envia el Codi de familia i estic parlant del mes de maig
de I’any 97—, el Parlament es veu obligat, a corre-cui-
ta, a segregar-ne el que és la regulaci6 de la Llei de
parelles, perqué el Projecte encara no estava en dispo-
sicid de ser aprovat, no estava prou madur. Pero és que
quan se’ns envia la Llei de relacions de convivéncia
diferents del matrimoni, alld que tothom coneix com la
Llei de parelles, ens veiem obligats a segregar-ne la
Llei de situacions convivencials d’ajuda mdtua, perque
aquest Projecte encara no estava prou madur. Quan
se’ns envia la Llei de situacions convivencials d’ajuda
matua, ens veiem obligats a segregar-ne la Llei d’aco-
lliment de persones grans, perqueé el Projecte encara no
estava prou madur.

Es a dir, el que estem fent és culminar la tramitacio
d’un projecte de llei que té un caracter, per tant, emi-
nentment civil, com s’ha dit anteriorment. | no vull
deixar de remarcar la preocupacio que ha generat en el
Grup Popular —no només en el Grup Popular, sin6 en
destacats catedratics de dret civil- aquesta atzarosa tra-
mitacié que s’esta produint en lleis tan importants, en
allo que constitueix el moll de I’os del nostre dret civil
en aquest Parlament. En aquest sentit, vostes coneixen,
senyores i senyors diputats, que a instancies del Grup
Popular es va crear el mes de maig d’enguany, d’aquest
any, I’Observatori de Dret Privat de Catalunya i, tam-
bé, la Comissi6 de Codificacio; un instrument que sens
dubte ens permetra abordar..., perqué és el que estem
fent avui, eh?, estem posant, estem fent passes per ar-
ribar a assolir el que tots desitgem: assolir que Catalu-
nya tingui un codi civil, el Codi civil de Catalunya. I en
aquestes passes, sens dubte tranquillitza molt que aju-
din, en aquesta tasca parlamentaria, com deia, la cons-
titucid de la Comissio de Codificacio del Dret Civil de
Catalunya i I’Observatori de Dret Privat, com deia
constituits a instancies del Grup Popular.

Per tant, el que estem fent amb I’aprovacié d’aquesta
Llei és concloure una feina, perque realment sobta, en
el titol d’aquesta Llei, que no es tracti —perque efecti-
vament no es tracta— d’una llei de benestar social; es
tracta realment d’una llei civil, i per aixd m’ha semblat
important explicar d’on penja aquesta Llei. No és una
Ilei que neixi de bell nou, sind que és una llei que penja,
com deia, de I’any 97. Per tant, del que es tracta és d’es-
tablir una nova férmula contractual en la qual dues
parts, amb capacitat per obligar-se, establint un requi-
sit de diferéncia d’edat, estableixen una relacié de con-
vivencia, una relacié d’ajuda matua que respon —com
ens deia la consellera— a quelcom que és assimilable, a
quelcom que és semblant, a quelcom que podriem con-
siderar practicament el mateix que les relacions que
s’estableixen quan existeix parentiu entre les parts: una
relacio que es manté amb una habitualitat en I’habitatge
i en la qual les persones acollidores tenen I’obligacio de
tenir cura, de prestar aliments, de prestar assistencia, de
procurar benestar i atendre els acollits quan es troben
en situacio de malaltia.

Sens dubte, es tracta d’un projecte de llei que el Grup
Popular considera encertat; €s un projecte de llei que ve
a oferir una alternativa més en una situacié en la qual,
per I’envelliment de la poblacid, per les baixes taxes de

natalitat, és una alternativa més per a les persones grans
per tal que hi hagi alternatives als ingressos, al possible
ingrés en un centre geriatric.

Hi ha una qliestio que ha estat la preocupacio de tots i
cadascun dels grups parlamentaris —ho exposava la se-
nyora Pilar Malla en la seva intervencid, ho exposava el
senyor Rafael Ribd també en la seva intervencio-, que
era la funcio tuitiva del Govern en la creacié d’aques-
ta nova institucio contractual. EI Grup Popular, entre el
bloc de les vint-i-una esmenes que va presentar, les
quals han estat incorporades o transaccionades... —tres
reservades per aquest Ple, i que aprofito per dir, senyor
president, que seran retirades en benefici de la transac-
ci6 que ara explicaré—, com deia, aquestes esmenes in-
corporaven també aquesta preocupacio. Es a dir, el que
era la clau de volta era establir algun mecanisme perque
no es produissin aquestes situacions que ens comenta-
va la senyora Pilar Malla que es produeixen en la gent
gran de captacié de la voluntat de la gent gran quan
estan..., quan depenen d’uns cuidadors.

El Grup Popular es ddna per satisfet amb la creacio
d’un registre dependent de la Conselleria de Justicia
amb el qual es pugui fer un seguiment de les families
acollidores i de I’establiment, també, d’uns mecanis-
mes que no poden ser en cap cas mecanismes... (pau-
sa), que no poden ser en cap cas —deia— mecanismes
similars al que son els certificats d’idoneitat que es
dona en I’acolliment de menors, pero si establir meca-
nismes de control, més que de control, mecanismes
tuitius per part de I’Administracio, per part del Govern
de la Generalitat, per tal que no es produeixin aquestes
situacions que preocupaven a tots i cadascun dels grups
parlamentaris.

El Grup Popular ha introduit, a més a més, questions
relatives —garantistes també- a I’establiment del con-
tracte en escriptura publica, esmenes en el sentit que es
puguin resoldre les situacions que es plantegin a través
d’institucions arbitrals, per tal de no haver de recorrer...,
per tal de no haver de recérrer als tribunals i de facili-
tar la resolucid de conflictes. | com deia, en definitiva,
senyor president, retirar les esmenes que teniem reser-
vades per a aquest Ple en benefici de les transaccions.

Agrair, naturalment, el treball que s’ha fet en les ponén-
cies, especialment a la senyora Conxita Tarruella, i els
bons oficis del lletrat que ens han permés resoldre, tam-
bé, unasituacié..., una esmena que quedava, una esme-
na técnica que sera presentada a la Mesa en el sentit de
I’obligatorietat 0 no d’inscripcid registral quan es tracta
d’una donacio feta dintre d’aquestes institucions.

Per tant, anunciar el vot favorable al Dictamen del Pro-
jecte de llei i la retirada de les nostres esmenes.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyora Nadal. Ara, pot intervenir el grup que
no ha presentat esmenes, el Grup d’Esquerra Republi-
cana de Catalunya; té la paraula la illustre diputada se-
nyora Carme Porta.
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La Sra. Porta i Abad

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, honorable consellera, les esmenes que
el nostre Grup Parlamentari va presentar pretenien una
altra llei molt més amplia que regulés també perd també
promocionés I’acolliment de gent gran i que es contem-
plessin també els pactes de companyia. Donat el carac-
ter exclusivament civil que se li volia donar des del
Govern i el compromis dels diferents grups de la cam-
bra en I’anterior legislatura de fer-ho aixi, hem preferit
el consens i hem retirat les esmenes que en aquest sentit
teniem presentades. Des del Grup de Convergéncia i
Unid, la diputada Conxita Tarruella ens va assegurar
—i també aixi ho va fer saber la consellera del Departa-
ment de Benestar Social- que hi hauria un interes a ti-
rar endavant un altre projecte que legislés més en I’am-
bit social i que recollis I’esperit de les esmenes que tant
el nostre Grup com els altres grups parlamentaris que
en aquest sentit havien presentat esmenes demanavem.

Creiem que si bé era necessari legislar aquestes situa-
cions de fet, també ho és legislar situacions de dret, i és
evident que cal donar un caire més social a aquest tipus
de llei. Tot i aixi, hem volgut respectar el consens, so-
bretot tenint en compte que diverses de les nostres es-
menes han estat acceptades i transaccionades. Potser el
que té més rellevancia és el fet que tres dels grups par-
lamentaris de la cambra hagim demanat la creacié d’un
registre per a les escriptures publiques que es facin per
constituir els pactes d’acolliment, que en un primer
moment no es volia acceptar pero que finalment hem
arribat a acords. Si bé el pacte civil és un pacte civil
entre les parts, és important, al nostre entendre, que hi
hagi un control per part de I’ Administracio. | pensem
que el fet que s’hagi acceptat aquesta esmena és impor-
tant per al bon funcionament de la Llei; la bona aplica-
cig, en tot cas.

Per altra banda també valorem com a important que
s’hagi acceptat la nostre esmena nimero 24, que s’ha
transaccionat amb la nimero 13 del Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Verds, perque garanteix que I’acolli-
ment es faci amb plenes condicions d’habitabilitat i
accés als serveis per les persones acollides.

Hem fet, com ja he anunciat a I’inici, algunes rendnci-
es, donat que hem retirat les esmenes que complicaven
el procés i judicialitzaven el pacte, aixi com també les
que feien referéncia als criteris d’idoneitat per part de
les persones acollidores, i que aixo ho hem fet, de fet,
per tal d’afavorir precisament el caire civil de la Llei.

Val a dir que nosaltres proposavem un major seguiment
de I’Administracio sobre el pacte d’acolliment, que
garantis que les persones grans acollides tinguessin una
major proteccio i, per tant, accentuavem el caracter so-
cial de la llei. Pero, era evident que el fet de mantenir-
les no ajudava al consens i hem preferit la seva retira-
da. Vam presentar diverses esmenes que demanaven
una ampliacio dels diferents periodes: una ampliaci6 de
quatre anys del periode minim de convivéncia, perqué
les persones acollidores poguessin tenir els drets de
béns hereditaris, i un periode minim, que es preveu per
al pacte d’acolliment, que proposavem a tres anys. | en
ambdos casos se’ns han acceptat, cosa que agraim.

Hem retirat, com ja consta en el Dictamen, totes les
esmenes que feien referéncia a la intervencié adminis-
trativa, a I’establiment de I’administracié competent i
I’impuls i reconeixement de la figura del pacte de com-
panyia, tot i que nosaltres, tal com ja, d’alguna mane-
ra, n’hem anat parlant, pensem que el reconeixement
d’aquesta figura seria una questié important. | aixo ho
hem fet per al bé del consens i per al compromis de tre-
ballar en un nou projecte que reculli aspectes més so-
cials de I’acolliment de persones grans.

Aixi, nosaltres simplement anunciem el nostre vot fa-
vorable al Dictamen, i agraim des de la tribuna el tre-
ball que han portat a terme les altres diputades i el di-
putat de la Comissio.

Moltes gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Gracies, senyora Porta. Per fixar la seva posicio, en
nom de Convergéncia i Unio, té la paraula la illustre
diputada senyora Conxita Tarruella. (Pausa.)

La Sra. Tarruella i Tomas

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, en nom de Convergéncia i Uni6 em
plau sortir aqui a defensar aquest Projecte de llei, i, com
el diputat i les diputades que m’han precedit en I’Gs de
la paraula, vull remarcar també, vull fer una especial
incidencia a tornar a repetir que és un projecte de llei
civil. No és una llei de desplegament de serveis socials,
i aquesta llei —com la consellera, en la seva presentacio,
també n’ha fet esment- té uns antecedents, uns antece-
dents dels quals formava part del projecte original de
Codi de familia que, finalment, en aquest Parlament, en
la legislatura passada, van ser aprovats en la Llei del
Codi de familia, la Llei d’unions estables de parella i la
Llei de situacions convivencials d’ajuda mutua, i aques-
ta Llei, per tant, no es pot separar d’aquest context i, per
tant, logicament, de la seva filosofia.

En la passada legislatura, aquest Projecte ja va ser ob-
jecte de ponencia conjunta entre tots els grups de la
cambra, que va decaure en finalitzar el periode de ses-
sions, en finalitzar la legislatura. El Govern va tornar a
presentar aquest Projecte, i en tornar-lo a presentar ja
recollia, practicament, moltes, gairebé totes les aporta-
cions que en el seu dia van fer els diferents grups par-
lamentaris.

El vicepresident primer

Un moment, senyora Tarruella, un moment, si us plau,
un moment. Pregaria que s’entrés a I’hemicicle en si-
lenci, per favor. Segueixi, senyora Tarruella, gracies.
(Pausa.) Pot seguir, senyora diputada.

La Sra. Tarruella i Tomas

Si. No pretén, per tant, aquesta llei, donar una respos-
ta global a la situacid en que es troba la gent gran; sim-
plement recull i regula des del vessant civil una situa-
cié que és freqiient en el moén rural i que pot ser una
solucié o una alternativa, en algunes ocasions, a I’in-
grés d’aquestes persones grans en llars residencials.
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Es un projecte que, com tota llei civil catalana, suposa
un total respecte al principi d’autonomia de la voluntat,
i que, per aixo, sent una llei de minims, prima el pacte
entre les parts per davant de totes les altres considera-
cions.

De totes formes, jo vull tranquillitzar, des d’aqui, tant
la senyora Malla com el ponent d’Iniciativa, que han
mostrat una mica la seva preocupacio per la tutela de
I’ Administracio, tutela que en les esmenes que han pre-
sentat els grups de la cambra, que finalment es van re-
collir i que han estat pactades i transaccionades, crec
que donen suficientment garantia i suficient cobertura
que aquesta tutela sera efectiva.

Es va acceptar aquesta esmena en qué es crea el Regis-
tre, que dependra de la Conselleria de Justicia, i, a més,
amb una transaccional que s’ha presentat ara a Gltima
hora, una esmena transaccional amb el Grup Parlamen-
tari Popular i que recull també aquelles esmenes que
preocupaven el senyor Ribd. En aquest Registre també
s’incloura una seccid de queixes per tal de fer un segui-
ment d’aquesta instituci6 contractual.

Per tant, senyores diputades, senyors diputats, crec que
aquesta llei és una llei que mancava dintre del conjunt
de les lleis que, quan es van aprovar —ho hem dit abans—,
la passada legislatura, el Codi de familia i les altres
dues lleis que I’acompanyaven, amb aixd es comple-
menta tot el que és el dret civil catala, i es dona aixi
cobertura a aquells antecedents que ja hi havia al dret
civil catala, que venia del llibre seté dels Costums de
Tortosa, i que també a les comarques pirinenques es
donava tantes vegades, i que es feien davant de notari
aquelles dacions o acolliments que han fet familiar en-
tre la gent d’aquestes comarques la figura del donat.
Amb aquesta Llei queda regulada, i per tant considerem
que, a més, del fet que pugui ser aprovada amb con-
sens, amb unanimitat, per tota la cambra, crec que tots
ens n’hem de felicitar.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Wull, abans d’acabar, agrair a tots els ponents dels grups
I’ajut, la paciéncia que han tingut alguns cops amb
aquesta diputada, quan una vegada i una altra hem es-
tat insistint per poder arribar a acords i transaccionar,
I’ajut que m’han donat, ja que és la primera llei que
defenso en aquesta cambra, i també, d’una manera es-
pecial, al lletrat Pere Sol i a la Conselleria de Justicia,
a la senyora Carme Virgili i a la senyora Ndria Ramon.

Moltes gracies, senyores diputades, senyors diputats.

El president
Moltes gracies, senyora diputada; moltes gracies.

Anem a sotmetre a votacid el text del Dictamen amb el
canvi de redacci6 que ja coneixen tots els senyors por-
taveus d’aquesta llei, a I’article 2.4 i a I’article 9. Tam-
bé, tenint en compte I’esmena técnica referida al para-
graf 4.3 i I’esmena transaccional que ens acaben de
donar en aquest moment. Per tant, és el text del Dicta-
men amb aquests tres epigrafs que he dit abans.

Comencga la votacio.
Ha estat aprovada per la unanimitat dels presents.

Projecte de llei d’equipaments comer-
cials (tram. 200-00021/06)

A continuacid, el vint-i-nove punt de I’ordre, que és el
debat i votacid del Dictamen de la Comissi6 d’Indus-
tria, Energia, Comer¢ i Turisme sobre el Projecte de llei
d’equipaments comercials. Per presentar la llei té la
paraula I’honorable conseller senyor Antoni Subira.
(Remor de veus.)

El conseller d’Industria, Comerg i Turisme (Sr. Antoni
Subira i Claus)

Senyor president...

El president
Esperi’s un segon.

El conseller d’Industria, Comerg i Turisme

Si, senyor president, donarem temps als senyors dipu-
tats que abandonin els seus escons amb tranquillitat.

El president
Si, pero que hi tornin en el moment oportd.

El conseller d’Industria, Comerg i Turisme

Naturalment.

El president

A veure, senyors diputats, prego silenci. Pot comencar,
senyor conseller.

El conseller d’Industria, Comerg i Turisme

Senyor president, senyores i senyors diputats, faré una
cosa, avui, que no solc fer, que és que, en lloc de fer una
intervencié no llegida, llegiré estrictament els papers
que he preparat, de presentaci6 d’aquesta llei. | ho faré,
precisament, per no deixar-me arrossegar i no consumir
més temps del necessari.

El Projecte de llei d’equipaments comercials que avui
presentem és un exponent de la voluntat del Govern de
Catalunya d’anar adaptant el marc normatiu per tal de
preservar un model equilibrat entre les diferents formes
de distribucio comercial, sobre la base de la transparén-
cia i la lleial competéncia.

El Parlament de Catalunya, amb la Llei d’equipaments
comercials de I’any 1987, va ser pioner en I’Estat espa-
nyol en la recerca de I’equilibri entre les diferents for-
mes de distribuci6é comercial, la dosi adequada de cada
cas, de cada tipus de distribucid, vetllant per tal que la
implantacié de les grans superficies es fes ponderada-
ment i gradualment.

Amb posterioritat, la Llei de I’any 1997 va recollir I’ex-
periéncia acumulada des del 1987. Precisament, la Llei
del 1997 es va aprovar el dia de sant Josep, posant una
pressio sobre el diputat senyor Clofent, que avui torna
a tenir —per raons de salut, no per raons de sant—, cosa
que agraeixo molt molt al senyor diputat. Va recollir,
deia, I’experiéncia acumulada de deu anys, i va intro-
duir, entre altres coses, el caracter vinculant de I’infor-
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me del Departament competent en matéria de comerec,
amb les reserves de sol per als grans equipaments co-
mercials, en la seva tramitacié urbanistica.

La creaci6 del Pla territorial i sectorial d’equipaments
comercials que aquella Llei preveia va constituir una
aportacié decisiva per a I’objectivacié i la clarificacio
dels criteris a tenir en compte en les noves implantaci-
ons, sobre la base d’assolir un nivell d’equipament
equilibrat entre les diferents formes de distribucio i
satisfer les necessitats de compra dels consumidors.

El Projecte que ara se sotmet a I’aprovacio de la cam-
bra aportara nous criteris, que contribuiran encara més
a una millor ordenacio del procés d’implantacio dels
equipaments comercials. El comerg és un sector estra-
tégic de I’economia. Avui, la configuracio de la distri-
bucié comercial incideix decisivament sobre la pro-
ducci6, condicionant-la quant a preus, i generant al
mateix temps un efecte dinamitzador i orientador de
la demanda.

D’altra banda, el comerg urba, configurat en la seva
major part per empreses petites i mitjanes de caire co-
mercial, és el més clar exponent del nostre model eco-
nomic, i també del nostre model en el sentit d’estil de
vida. Els seus valors socials han de ser tinguts molt en
compte per qui té la responsabilitat de governar o de
legislar. El comerg urba vertebra els nostres pobles i les
nostres ciutats, els dona personalitat, els dinamitza, els
fa més convivencials i segurs, potencia el treball auto-
nom i constitueix un factor decisiu en la distribucié de
la renda.

La rapida evolucid del sector, com deia, ens ha impul-
sat a una revisié de la Llei del 97. D’una banda, s’ha
produit, en els darrers anys, un creixement important de
la superficie de venda en mitjans establiments comer-
cials exclosos de la llicéncia comercial de la Llei del 97,
clarament per sobre de les previsions.

En concret, aixi com pel que fa als grans establiments
comercials s’han assolit els objectius de contenci6 pre-
vistos en el Pla territorial i sectorial d’equipaments
comercials, pel que fa als mitjans establiments comer-
cials, el creixement ha estat molt elevat, ates que nomes
en un interval de tres anys les implantacions i amplia-
cions de supermercats han generat prop de 200.000
metres quadrats nous de superficie de venda.

La reconduccié d’aquesta dinamica de parametres ade-
quats al context actual i I’evoluci6 previsible de la de-
manda requereixen un major control dels projectes
d’implantacio d’aquest tipus d’establiment, que només
podra ser efectiu, aquest major control, si s’estableixen
uns mecanismes d’estreta collaboracio i coordinacio
entre la Generalitat i els ajuntaments, i si aquests assu-
meixen un paper clau en la defensa del correcte dimen-
sionament i de I’equilibri de I’oferta comercial en el seu
municipi.

D’altra banda, el procés de concentracié que s’esta
produint entre les grans empreses de la gran distribucio
comercial fa indispensable establir mecanismes efici-
ents per realitzar el seguiment i control que eviti la cre-
acié de situacions monopolistiques o restrictives de la
competéncia.

Davant d’aquesta necessitat de revisar la Llei del 97, el
Govern hauria pogut optar per conservar-la substancial-
ment i, simplement, fer modificacions en el seu articu-
lat. Tanmateix, raons de claredat i cohesié normativa
van fer recomanable elaborar un nou projecte de llei
ben articulat i promoure, al seu torn, un nou debat, aqui,
en aquesta cambra, a la recerca del necessari consens
entre els diferents grups de la cambra.

Crec que ho hem aconseguit, ho han aconseguit, i so-
bre la base del Projecte inicial s’han introduit canvis en
el Projecte, que ens donen el que tenim avui i que avui
se sotmetra a votacio. En ell, en aquest, tots els grups
hi poden veure reflectida bona part de les seves aporta-
cions. | aix0 és un motiu de satisfaccio perque, alhora
que arrodoneix el contingut material i formal de la llei,
la fa néixer amb més forca i amb una gran autoritat
moral.

Entre els trets més significatius de la llei, i molt breu-
ment, voldria destacar-ne els segients: la definicio
que I’article 3.3 de la llei conté respecte al concepte
d’establiment comercial mitja, per tal de sotmetre la
seva autoritzacid a I’obtenci6 d’una llicéncia comer-
cial especifica que hauran d’atorgar o denegar els
ajuntaments, tenint en compte I’adequacié del projec-
te al pla territorial sectorial d’equipaments comercials.
Per aquest motiu, en I’article 4.2 es crea la llicéncia
comercial municipal. També en aquesta linia de col-
laboracio i coordinacio entre el Govern i els ajunta-
ments, cal remarcar que I’article 5.5 déna especial
rellevancia als informes que en el tramit de la conces-
si0 de llicéncies comercials que depenen del Govern
emeten els ajuntaments, fins al punt que si s6n nega-
tius tenen caracter vinculant.

Per tal d’evitar situacions monopolistiques i restrictives
de la competencia, com deia fa un moment, I’article 6
regula el grau de concentracio empresarial al mercat,
maxim, i la disposicié addicional segona determina la
creacio del servei de defensa de la competéncia en la
distribucio comercial.

L article 17 determina I’ampliacié de I’informe precep-
tiu del departament competent en la matéria de comerg
per a les figures de planejament urbanistic que preve-
gin la implantacio6 d’establiments comercials de carac-
ter mitja. Finalment, I’article 18.1 preveu la creacio de
tributs propis i convenis amb altres administracions per
tal de fomentar la dinamitzacid del comerg urba. | I’ar-
ticle 18.2, el mateix article en el seu punt 2, estableix
que els fons recaptats hauran de vincular-se al pla de
dinamitzaci6 del comerg urba, que s’haura d’aprovar
simultaniament amb el pla territorial sectorial d’equi-
paments comercials. La concrecio dels objectius del pla
per a cada anualitat haura de realitzar-se mitjancant la
llei de pressupostos de cada exercici.

\oldria, per acabar, agrair a tots els grups parlamenta-
ris les seves aportacions, la voluntat de dialeg i de ne-
gociacio —que a mi no em sorprén— que han demostrat
al llarg de la tramitaci6 d’aquesta llei; I’ampli consens
assolit palesa que tota la cambra, sense excepcions,
valora com a molt important i estratégic el sector co-
mercial de Catalunya. Aquest Projecte de llei és de tots
i crec que tots ens en podem sentir satisfets. No dubtin,
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senyors diputats, que el consens que s ha produit en
I’elaboraci6 d’aquesta llei tindra continuitat en les dis-
posicions reglamentaries que hauran de desplegar-la:
d’una manera molt especial, en la determinacio dels
subsectors del comerg més o menys sensibles a efectes,
precisament, de la Illicencia comercial. Aquesta és la
voluntat i també el compromis que, des d’ara, assumei-
X0 en nom del Govern.

(El president s’absenta del Sal6 de Sessions i la vicepre-
sidenta segona el substitueix en la direccid del debat.)

Per tot aixd és que crec que puc demanar-los i, efecti-
vament, els demano el seu vot favorable al Dictamen de
la llei d’equipaments comercials.

Moltes gracies, senyor president, moltes gracies, senyo-
res i senyors diputats.

La vicepresidenta segona

Gracies, honorable conseller. Es passa, doncs, a la dis-
cussio de les esmenes. La primera esmena a la totalitat
és presentada pel Grup d’Iniciativa per Catalunya -
Verds. Té la paraula I’illustre diputat senyor Josep Lluis
Lépez Bulla.

El Sr. L6pez Bulla

Moltes gracies. Senyores diputades i senyors diputats,
amb aquesta intervencid procuraré demostrar la inuti-
litat del text que se’ns ha portat, la seva manca de con-
cordanga, crec jo, amb el mén d’avui i el seu sentit ru-
tinari. 1, a la vegada, intentaré donar els arguments que
expliquen per qué nosaltres, Iniciativa per Catalunya -
Verds, presentem aquesta esmena a la totalitat, cosa que
impugna, en part, el que ens ha dit ara el senyor conse-
ller Subira.

Efectivament, aquesta llei vol substituir la del 97 i, se-
gons s’ha escrit, el text té uns objectius molt similars en
la seva exposicio: no dic iguals, molt similars, en el
tronc. Seria un sistema de distribucio eficient a partir de
la lliure i lleial competéncia dels agents i en que les
petites, mitjanes i grans empreses puguin concorrer de
manera equilibrada. Penso, sincerament, que és una
santa simplicitat pensar que aix0 pot ser aixi —que jo ho
desitjaria, dbviament. O, en el pitjor dels casos, pensant
malament, és un intent de donar gat per llebre. Pero,
aixo, intentaré demostrar-ho més endavant.

En qualsevol cas, el que m’importa ara és preguntar-me
a mi mateix per qué no s’ha portat aqui cap argumen-
tacio per part del Govern de per qué ha expirat tan ra-
pidament la Llei anterior: una llei breu. Ni s’ha dit tam-
poc quina verificacio ha fet el Departament del que es
va aprovar a principis del 97, el mar¢ del 97. Hi han in-
terrogants que..., per exemple: és que potser no s’ha
arribat a un sistema eficient a partir de la lliure compe-
téncia en el sector, com era la bondadosa intencio
d’aquella llei? O, pitjor encara, quines interferencies, i
per part de qui, ha sofert aquesta Llei breu?

Tinc una hipotesi a I’hora d’explicar-nos I’actual pro-
jecte. EI Govern intenta ara sortir al pas dels intents de
les grans superficies multinacionals de consolidar el
domini. | en aquest sentit, podria rebre les nostres feli-
citacions entusiastes, si no fos perque amb aquest text

s’obre la veda, penso, per a les nostres grans superficies
catalanes. | el resultat podria ser sortir d’Anas i ficar-
nos en Caifas.

Aguest text neix amb una esperanca de vida molt breu.
| per qué? Perque no contempla el fet tecnologic, amb
els seus estimuls i les seves interferéncies. Una llei que
no contempli, en el mon d’avui, el correu electronic és
inatil. 1 no és possible que aixo sigui desconegut per
tothom. Precisament, des de fora dels interessos de la
vida politica, ens arriben veus autoritzades al respecte:
de cientifics, de técnics i de sociolegs. He llegit, Gltima-
ment, un llibre molt interessant d’una persona tan con-
trovertida com el professor Rifkin, en qué, doncs, pot
ser fins i tot sorprenent que jo el citi perqué hem tingut
moltes controvérsies, pero també Einstein es va equivo-
car, i és un personatge de gran valua, pero, en aquest
cas, val la pena reflexionar sobre el que ens diu aquest
senyor en el seu llibre La era del acceso: la revolucion
de la nueva economia. | diu: «EI nou comerg es déna
al ciberespai, una forma electronica molt allunyada de
les lligadures geografiques dels espais de mercat. El
correu electronic ja suposa una amenaca significativa
per a les botigues de comerg detallista.» Sic. «<A més a
més, hi ha un increment de la consciéncia que el mer-
cat detallista s’anira reduint a mesura que avanca el
comerg electronic en el ciberespai.»

L altre dia, el senyor Subira, el conseller Subira ens do-
nava una dada molt important a Catalunya: a Catalu-
nya, deia, hi ha 1,2 milions d’internautes, ho deia en
unes declaracions a El Periddico, a la seccié «Comer-
cio especial», del 29 de novembre passat. | té rad.
S’imaginen vostés fins a quin punt tal densitat de per-
sones en el ciberespai? | les que vindran. Significa una
poderosa interferéncia en el comerg tradicional i, con-
cretament, en el petit comerg. Maxim quan el mateix
conseller Subira ens parla, i té rad, dels indubtables
avantatges en relacié amb I’estalvi —aproximadament
d’un 25%- via correu electronic. Més encara, d’acord
amb les previsions es calcula que I’any 2000 el comerg
electronic generara, en el conjunt d’Espanya, 250.000
milions de pessetes, fet que implica un creixement anu-
al del 400%. La pregunta de sentit comu és: contra qui?
Contra qui, no en el sentit pervers, sind qui sera el per-
dedor d’aquesta jugada? | no s’oblidin que estem da-
vant d’un artefacte tecnologic que no esta subjecte a
horaris comercials.

Disposem, a més, d’una série d’informacions que ens
indiquen les claus de les raons de per qué no poca gent
compra o desitja comprar per Internet. Segons la revista
Expansion, el 42,5 ho fa per comoditat; el 18,6, pel
preu; el 13%, per la rapidesa, etcétera. Més dades, al
comprador on-line li interessen tots els productes: equi-
paments de la llar, un 29%; roba i moda, un 44%; lli-
bres, un 67%; alimentacio, de moment, un 17%. La
font és Fedac. | tothom coincideix que s’eliminen els
intermediaris, i per aixo el senyor Subira parlava d’un
estalvi d’un 25% amb I’avantatge que suposa aixo per
al poder adquisitiu de les persones. Jo, de moment, no
estic defensant res: estic exposant i estic reflexionant
arguments.

Per altra part, el recent acord entre una poderosa mul-
tinacional, la Bertelsman, i Napster representara una
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nova direccié del consum, per exemple, discografic
mundial, que tindra les seves repercussions en el mer-
cat catala. Després d’aquest acord, una part de la pro-
moci6 discografica ja no anira a la venda directa, ja no
anirem a comprar els discos a can Castelld, per exem-
ple, sind a la distribucio on-line a canvi d’una quota
mensual de 5 dolars -5 dolars. De manera que el fet
nou, la novetat per part dels usuaris ja no sera anar a la
botiga de la cantonada a comprar el disc, sin6 escoltar-lo
directament per Internet. Escoltar els discos que cadas-
cu vol. Atencio, perqué les tendéncies —i aqui també
estem, en part, pero estem també per observar-les— ex-
pressen que, en determinades circumstancies, i per a
milions i milions de persones, és més rendible accedir
a determinats béns i serveis que tenir-los en propietat.
| aix0 és una novetat en el comerg, entés tradicional-
ment com un vincle entre qui ven i qui compra, que, en
aquest cas, es trasllada des de qui ho ven a qui hi acce-
deix. I, de passada, sembla més barat tenir accés via
Bertelsman-Napster a les nou simfonies de Beethoven,
multiplicades per cinc directors —i ja en surten quaran-
ta-cinc—, que no anar-les a comprar, i I’espai a casa.

| he posat aquest exemple dels discos, segurament, per
la meva melomania, perd no és I’Unic. Bricsnet, la mul-
tinacional, ja s’ha installat al nostre pais. Les seves
perspectives son arribar a un global de 33.000 milions
de pessetes més, en transaccions a Espanya. En concret,
tot un fenomenal matrimoni entre el sector, en aquest
cas, de la construccio i els seus afins, i Internet. Més
noticies: Telefonica destinara 6.500 milions de pesse-
tes a la seva botiga on-line. I, mirin, el nombre d’usua-
ris registrats a Telefonica on-line, en aquest any, ha
significat un salt, el gener, de 70.000 persones, i, el no-
vembre, de 275.000. Les perspectives de I’empresa son
arribar aviat, en quiestié d’un parell d’anys, a 2 milions
de persones. Jo no els vull avorrir, senyories, amb da-
des, ja, que demostren fins a quin punt s’esta orientant
un important volum de persones per a compres de les
més variades mercaderies —llibres de text, literatura,
vins, conserves, i tota la pesca. | qué estem discutint
aqui? Aqui, que estem discutint? Qué tenim davant dels
nostres ulls? Una llei d’equipaments comercials que no
aborda el principal equipament tendencial —equipament
tendencial- que ja fa temps que existeix arreu del man.

Aixi, doncs, aquesta llei neix a I’espera de la seva im-
minent extremunci6. Es una llei que esta in articulo
mortis. Si seguim les tendéncies que s’han dit i sent
indulgent, diré que aquest text és una equivocacio de
qui I’ha concebut d’aquesta manera. Tenim un text
que, de manera desenfadada, ignora la tan concreta i
espectacular innovaci6 tecnologica: un projecte de na-
turalesa antiga i desfasada, que no té res a veure amb
les reals transformacions i les linies tendencials que
s’apunten i que s’estan concretant. De manera que la
conclusid podria ser: o s’intenta confondre el sector,
0 no es percep que és el que esta passant realment. |
el que esta succeint és que les economies de velocitat
estan substituint les economies d’escala. Es a dir, I’es-
pai cada vegada compta menys; Newton ja no és el
gue era. Estem en un altre paradigma. Ara, es pot pen-
sar que hem de cantar el Dies Irae del sector? No, i
que és el que hem de fer?

Doncs, jo crec que el que compta i el que comptava era
procedir a una reforma estructural del sector, amb els
seus representants organics, veient la realitat que es va
conformant, amb els seus estils i interferéncies. 1, des-
prés d’aquesta reforma estructural al sector, aportar una
literatura juridica, simetrica —al més simétrica possible
dintre de les obvies dificultats que aix0 comporta— amb
el caparrut fet tecnologic. «Simétrica», conseller; ho
heu sentit perfectament: «simétrica». Aleshores —ha
sentit molt bé el que li he dit—, cal dissenyar, doncs, un
itinerari metodologic diferent del que s’ha portat fins
ara. | cal elaborar una reforma estructural que es plan-
teja posant, com a eix central, el paradigma del fet tec-
nologic.

El meu Grup Parlamentari, Iniciativa per Catalunya -
Verds, de totes formes, té la forta sospita que aquest €s
un text que intenta aparentar, que és un intent d’aparen-
tar, davant del conflicte dels horaris comercials i la forta
concentracio produida per les successives fusions em-
presarials i cadenes d’hipermercats, que el Govern de
Catalunya es preocupa del petit comerg, I’urbanisme
comercial i la lliure competéncia. | em sembla que la
técnica del Govern és la seglient: s’envia un gest al petit
comerg i, als grans de casa, se’ls diu: «Ja veieu que hem
abordat el nucli central del problema: hem retocat qua-
tre coses d’edifici, pero I’essencia queda a les vostres
mans», un estrabisme politic realment de gran mestrat-
ge politic i institucional.

Perqué el gran —el gran— sap que, mutatis mutandis,
seguira creixent i multiplicant-se. I, per aix0, entre d’al-
tres questions, s’ha deixat de banda la definicié d’area
d’influéncia. Una anomalia singular: un text juridic que
proposa una categoria juridica, pero que no queda de-
finida. Es curids, és curios! Un catedratic diria: «Perd
com és que surt aqui una categoria juridica que no que-
da definida?» Per que?: perqué no interessa que quedi
definida.

En definitiva, senyories, penso que estem davant d’una
cortina de fum perque, a més a més, un altre problema
sera quines politiques actives en matéria de comerg
podra fer Catalunya quan, el 2004, el Govern de I’Es-
tat promulgui la llibertat total d’horaris, i quin marge
estatutari ens quedara per regular I’activitat comercial
a casa nostra. De manera que jo crec que és una Llei
feta per als «nostres», per a la gent d’Asedas, per a
Caprabo, per a Condis i per als altres, pero, ja se sap, és
el que deia el president nord-america quan li pregunta-
ven pel Somoza: «No, no, no; aquest no; sera aixo que
diu vosté, pero és dels nostres». Sén els nostres.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

En definitiva, jo crec que I’estil metodologic més im-
portant hauria estat fer un recorregut molt similar al
que va fer el Govern I’any 97, arran de la reforma la-
boral. Que va dir? «Volem fer una reforma laboral
d’una gran discontinuitat». Aleshores, sabent les difi-
cultats tecniques i tota la pesca, parlem amb els agents
socials, arribem a acords, intervindrem en tota una
serie de qlestions tecnologiques, metodologiques, et-
cétera, i, després, quan s’hagi arribat a I’acord, apor-
tarem la literatura juridica convenient.
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El president
Senyor diputat, se li ha acabat el temps.

El Sr. Lépez Bulla
Moltes gracies, senyores diputades, senyors diputats.

El president
Gracies a voste, senyor diputat.

Per a un torn en contra, té la paraula I’illustre diputat
senyor Antoni Fernandez Teixido.

El Sr. Fernandez i Teixid6

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
jo, el que faré, si em permet, president, és utilitzar part
de la resposta a I’esmena a la totalitat de I’illustre se-
nyor L6pez Bulla per parlar del contingut, la qual cosa
permetra que fem més curta la darrera intervencié so-
bre fusié d’esmenes...

El president
Molt bé.

El Sr. Fernandez i Teixid6

...i penso que la majoria de diputades i diputats ho
agraira.

El president
Si.

El Sr. Fernandez i Teixido

Respecte a la intervencid del senyor Lopez Bulla, pot
tenir la seguretat, illustre diputat, que I’he escoltat amb
molta atencid. Ja li he dit un cop —de fet, més d’un cop—:
no puc sostreure’m mai a la idea, quan voste fa aquest
tipus de pronostic, aquest tipus de perspectiva, d’aques-
ta «queréncia» que segur que voste té per un home com
en Gramsci. Ja I’hi he dit més d’un cop: és aquesta vo-
luntat de preveure, d’analitzar que és el que esta ocult,
d’aprofundir el que esta ocult, i aix0, des del meu punt
de vista, fa, benvolgut diputat, que el que esta a la llum
no es percebi. Aquest és el problema que jo crec que té
la seva esmena a la totalitat. Vosté ha fet un esforg
d’aprofundiment, rigords, seriés; ha llegit, s’ha docu-
mentat, ha fet prospectiva, pero no ha compreés exacta-
ment —perdoni’m, estimat diputat— que voliem dir amb
una llei d’equipaments comercials a principis del segle
xx1. Vosté ens diu: «Parlen, parlen, ldgicament, d’una
llei nova amb relacié a una llei de fa tres anys» —algun
diputat dira que ha tingut una vigéncia massa escassa
per al seu gust- «i no atenen les tendéncies de fons que
hi ha en I’evolucio6 del comerg». Si aix0 no fos veritat,
senyor diputat, nosaltres, avui, no presentariem una llei
d’aquestes caracteristiques.

El que diem és: «L"evolucio que s’ha produit en el mén
del comerg és tan extraordinaria i tan aprofundida, sen-
se necessitat de remuntar-se a I’E-Commerce, que ens
veiem obligats, des del Govern de Catalunya, a presen-
tar una llei d’equipaments comercials que parla de me-

tres quadrats, que parla de llicéncies i que té en comp-
te tot aix0 que diu voste, pero lligat amb la realitat quo-
tidiana. 1 un home tan amant, com vosté —i estic segur
que si—, de I’analisi concreta de la realitat concreta —i ja
sap de quin pensador parlo— hauria d’estar més lligat,
des del meu punt de vista, senyor diputat, a I’analisi
especifica de la Llei, que és el que crec —si vosté m’ho
permet- que és el que falta.

\oste és molt sensible i jo també —i el Govern, també—
al grau de concentracié empresarial. Tots aqui hi som
sensibles. A aix0 respon la Llei. Voste, fins i tot, ha fet
un comentari, finalment, respecte a un president nord-
america; no ha acabat de dir la frase com era, la qual
cosa li agraeixo —no ha acabat de dir la frase com era—,
pero voste ha fet allusi6, des del punt de vista d’un mi-
litant classic de I’esquerra, a una problematica que a
voste, a voste el preocupa, que és el grau de concentra-
ci6. A mi, també. Després m’hi referiré.

Les practiques monopolistiques el preocupen a voste i
a mi també, i al nostre Govern, i per aix0 hi ha d’haver
un Projecte de Ilei amb aquestes caracteristiques. Per
que no perdre, senyor diputat, una miqueta de temps,
quan parlem del servei de la competencia? La voluntat
del Govern, a tenor del servei de la competéncia —que
jaens portara a alguna discussié amb alguna diputada
del Grup Parlamentari Popular—, esta plantejant ser mi-
litants respecte a aquest tipus de qliesti6. Perd no és que
ho prediquem —ja parlarem després de les aclucades
d’ull-, no és que ho prediquem; és que aquest Govern
ha estat actiu respecte a la darrera concentracié que
s’ha produit al nostre pais. | molt actiu! I no recorda-
rem, en aquesta cambra, que els diputats hagin pogut
criticar —-més enlla del que és raonable en un partit de
I’oposicio- I’actitud del Govern respecte a la vigilan-
cia del grau de concentracié empresarial; doncs, aixo
que és tan estimat i tan volgut des de les posicions d’es-
querra, illustre diputat, esta considerat en aquesta Llei,
i a bastament considerat, i ho hem discutit llargament
a la Ponéncia. Per tant, des del meu punt de vista, és un
altre dels elements que farien que vosté hagués de sim-
patitzar de fons amb una Llei com la que aqui plante-
gem. Després també li faré un comentari al respecte.

Per si tot aix0 és molt abstracte —que sé que per vosteé
no ho és—, si alguna de les persones que ens poguessin
escoltar creguessin que aquest és un discurs més abs-
tracte, li faré una referencia més planera: senyor dipu-
tat, qué tenim aqui, quan legislem des del Govern? En
qué pensem? Pensem en el comerg de Catalunya, pen-
sem en I’equilibri necessari entre les diverses formes,
els diversos models, les diverses tipologies del comerg
a Catalunya. Hem viscut i hem entés el drama de milers
de comerciants de Catalunya que estaven patint el que
vostes tant i tant denuncien —i que per mi tan irreversi-
ble és—: un procés de globalitzacid, i el Govern ha es-
tat sensible —i ho és— i planteja una llei d’aquestes ca-
racteristiques.

Es a dir, més enlla de les aclucades d’ull, de les anali-
sis que vostes plantegin, aquesta Llei respon, senyores
i senyors diputats, a les preocupacions, a les angoixes
i als anhels de milers de comerciants que tenen por del
seu present i del seu futur. I aixo és del que estem par-
lant, i aixo és el que nosaltres volem oferir als comer-
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ciants d’aquest pais: un equilibri, un marc d’empresa
que permeti —i aqui tampoc ens podem escapar- la lliu-
re i la lleial competéncia. Per tant, cap truc. Parlem
d’equilibri, parlem d’opcions i d’oportunitats per a tots,
pero parlem de llibertat, parlem de competéncia i par-
lem de lleialtat, en la mesura que tot aixo sigui possible.

Per tant, cregui’m: aquest diputat que els parla ha estat
durant molts anys molt a prop —i ho segueix estant, tant
des del punt de vista professional com des del punt de
vista politic— del que han estat les preocupacions dels
comerciants. Ens hem reunit amb molts d’ells, i aquest
text, benvolgut diputat, satisfa alguns dels anhels, cor-
regeix algunes de les preocupacions.

Voste ens ha fet consideracions molt interessants del
caracter tecnologic i pensem, senyor diputat, que son tan
interessants que mereixen una amplia discussié, perd no
avui, no en aquesta Llei; no estem parlant d’aixo de que
voste creu que parlem. Es legitim que parlem, en aques-
ta cambra, del que voste vulgui que parlem, i és legitim
que voste plantegi I’esmena a la totalitat com la vulgui
plantejar, pero jo li dic que avui estem parlant d’una
cosa qualitativament diferent.

Per que? Perqué, des del meu punt de vista, entre
aquest desenvolupament de fons tecnologic i la Llei,
probablement, no es reculli tota la tendencia de fons,
perd no hi ha cap tipus de contradiccid. Voste tindra
I’oportunitat —tindrem I’oportunitat, en aquesta cam-
bra— d’anar discutint elements que configurin, que
complementin, etcétera, aquesta tendéncia, pero voste
no ens pot dir que aquest és un projecte indtil que no
considera aquestes tendencies de fons.

Jo voldria que voste em digués, que tingués la possibi-
litat de dir-me que en aquest punt, en aquest punt i en
aquest punt hi ha una contradicci6 entre la Llei i aques-
tes tendéncies tan interessants, tan objectives i tan im-
portants que vosté apunta de fons. Voste, benvolgut
diputat, té una estranya propensio —que jo entenc per-
fectament—, per0 que jo no comparteixo. Voste creu que
tenim un Govern pervers —pervers, si, vosté ho creu-,
que mistifica la realitat, que confon les persones, que
ddna... —son paraules seves, sé que ara em mira estra-
nyat, dient: «Teixidor, qué dius?» No, no, sén paraules
seves—, amb quin sentit confon la gent fent veure apa-
rentment que estem fent una llei per als comerciants, i
aclucant aquest ullet a les grans superficies, dient-los:
«No, tranquils, que nosaltres ja sabem aix6 com va:
enganyem aquests, us donem satisfaccié a vosaltres i
ningl se n’assabenta.»

Doncs, aquesta estranya propensio que voste té de creu-
re aquest tipus de coses, senyor Lépez Bulla, doncs, la
comprenc, pero, francament, és falsa. Ja I’entenc, el seu
paper de I’oposicio, perd pensi un moment, rumii un
moment si amb el conjunt d’iniciatives que aquest Go-
vern pren, si amb el conjunt dels preceptes que infor-
men aquesta Llei, aquesta és una aclucada d’ull a les
grans superficies i és una manera de confondre els co-
merciants petits. Jo crec sincerament que no. | voste,
gue ha estat un home que tradicionalment ha defensat
el comerg —ben veritat que ho ha fet des del sindicat i,
a vegades, amb algunes dificultats—, hauria de ser sen-
sible a aquest tipus de coses.

El que no m’explico, benvolgut diputat, i per aixo li de-
manaré després una cosa que sé que no fara, és com un
home sensible a les preocupacions del comerg quan
estem plantejant —ja sé que vosté diu que de manera
aparent, que d’una manera gairebé malévola, perversa—,
guan estem plantejant aix0 tanca els ulls a aquesta rea-
litat i em parla d’en Jeremy Rifking; no ho entenc, se-
nyor diputat. El respecto, perd no I’entenc, pero
m’agrada molt que citi en Jeremy Rifking. En Jeremy
Rifking vosté ha dit que és un pensador molt controver-
tit: té rad. Voste haura llegit més que La era del acceso;
haura llegit la d’El fin del trabajo. Ah, que si! Magni-
fic llibre. Tenia un gran inconvenient: errat absoluta-
ment. Esta d’acord amb mi? Es un magnific Ilibre que
jo remeto a aquesta cambra que es pugui llegir; ja sé
que algun diputat, fins i tot del nostre Grup, és un par-
tidari molt interessant d’en Rifking, pero aquest modest
diputat que els parla, aquest senyor que esta aqui,
aquest senyor que els parla, benvolgut diputat, li diu
que ja tothom accepta que bona part dels pronostics del
senyor Rifking eren errats, en El fin del trabajo.

Avra ha tret aquest llibre tan interessant que vosté ens ha
recomanat llegir, que jo també penso que s’ha de llegir;
és un llibre molt i molt interessant que parla, justament,
de —si em permet el nom- La era del acceso: la revo-
lucién de la nueva economia. Tinc I’esperanca que
aquesta vegada els pronostics del senyor Rifking s’ajus-
tin més a la realitat d’aquest llibre, el qual I’esquerra va
rebre amb esperanca i que després ha resultat que,
exactament, la globalitzacio no volia dir, ni comporta-
va aquelles implicacions que el senyor Rifking —proba-
blement, molt apressadament- preveia.

Jo li podria parlar d’altres autors; després, li faré refe-
réncia a un que li agradara si el llegeix —ara no, després.
Parlarem d’altres autors per poder conformar una visié
més de conjunt que li permeti entendre o que ens per-
meti entendre que és el que vull dir quan parlem de les
noves evolucions del futur. Per tant, el que li estem di-
ent és que les necessitats del comerciant d’aquest pais,
aquestes a que voste és sensible, i nosaltres també, i el
Govern el primer, es resolen amb un giny d’aquestes
caracteristiques, que no és mérit —com després podrem
dir a les intervencions de la resta de diputats— exclusi-
vament del Govern. Ho ha fet molt bé conseller, ho ha
fet molt bé el seu Departament, pero aqui hem millorat
aquesta Llei. Es més, tenia la seguretat que vosté envi-
ava aquesta Llei aqui perqué en aquesta casa la millo-
réssim, i li dic que I’hem millorat. Fins i tot el diputat
Lé6pez Bulla ha contribuit a millorar-la. (Rialles.) No-
saltres hem apostat —no m’hi referiré més—, hem apos-
tat per un model de convivéncia, hem apostat per un
model de ciutat, hem apostat per un model de comerc,
hem apostat per una manera d’entendre la vida que
aixo, aquesta llei ajuda a solucionar-la.

Deixi’m que li faci referencia a les tres Gniques propos-
tes que he sentit en la seva intervencio. Vosté ens diu:
«Necessitem un balang, cal mantenir la moratoria i
s’han de vigilar les practiques monopolistes», aixo és
el que ens ha dit en sintesi. Vosté ens ha dit en sintesi
aquestes tres propostes. La primera, el balang. Senyor
diputat, jo estic segur que voste ha llegit la memoria
explicativa de la disposicié de normativa, se I’ha llegit
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tota. Admeto —ho admeto— que, probablement, no doni
tota a la informacio que la seva voluntat desitja tenir,
perd li déna molta i molta informaci6. Jo crec que
aquesta és una primera contribucid. Ens ha parlat vos-
te, ens ha parlat voste, senyor diputat... (Remor de veus.)

El president

Esperi’s un segon, senyor diputat. Prego als senyors
diputats que estan entrant a la cambra que ho facin amb
el maxim silenci possible.

El Sr. Fernandez i Teixidé

Ens ha parlat vosté, senyor diputat... (Remor de veus.)

El president

Esperi’s un segon, esperi’s; intentarem millorar la situ-
acié. (Pausa.) Pot continuar, si.

El Sr. Fernandez i Teixido

Ens ha parlat voste, senyor diputat, de la importancia de
mantenir la moratoria. Jo crec que en una decisié com
la que pren el Govern en I’ambit d’una llei que, preci-
sament, acabi amb aquest tipus de consideracions son
molt més favorables els interessos que plegats defen-
sem que allargar la moratoria, com vosté ens proposa
en la seva intervencio.

I, finalment, ens parla voste d’una questié a qué m’he
referit abans i a qué jo sdc particularment sensible, que
és el tema de la vigilancia de les practiques monopolis-
tes, que en aix0 nosaltres, senyor diputat, hi estem cla-
rament a favor. El fet que nosaltres defensem la com-
peténcia, el fet que nosaltres defensem la igualtat
d’oportunitats, el fet que nosaltres defensem aquesta
suau intervencid de I’Estat a I’economia, ho fem, entre
altres coses, perqué creiem que els monopolis distorsio-
nen aquest tipus de plantejament. Per aixo fem el plan-
tejament que li hem fet, senyor diputat, i per aixd som
sensibles al control de les practiques monopolistiques.

Vull acabar. Li deia que li faria una referéncia a un al-
tre autor que penso que ens convé llegir; aquest, és un
autor liberal. (Remor de veus.) Li deia, senyor diputat,
que aquest és un autor liberal, li estic parlant d’en John
Gray, i li recomanaria molt activament que pogués lle-
gir un llibre, el darrer d’ell, que es diu Falso amanecer.
Aquest llibre —vosté ho haura constatat— parla de les
practiques monopolistiques, parla de les vies capitalis-
tes especifiques de cada nacié, parla de les dificultats
del control de tot aix0 i, fins i tot, té una visi6 pessimis-
ta. Pero té una visié completament allunyada a aquest
altre profeta de que voste ens parlava, el qual a mi em
mereix el respecte, el senyor Rifking, pero que els con-
tinguts no els comparteixo.

Acabo, senyor president, fent-li una proposta al senyor
diputat, en tant que, senyor Lopez Bulla, la seva sensi-
bilitat i la nostra respecte el mon del comer¢ a Catalu-
nya és molt i molt semblant, en tant que voste s’ha sig-
nificat una i una altra vegada en defensa dels interessos
dels comerciants del nostre pais, en tant que vosté ha fet
seves les preocupacions dels comerciants del nostre
pais, en tant que voste esta a favor de la competéncia,

en tant que voste esta a favor del control de les practi-
ques monopolistiques, voste esta a favor de I’equilibri.
Benvolgut diputat, qué fa presentant una esmena a la
totalitat, a la qual té tot el dret? No li semblaria més
adient, benvolgut diputat —en té tot el dret, ninga I’hi
discuteix— retirar aquesta esmena o, sense més, discu-
tim el conjunt de la Llei i —aix0 és el que li demano-
puguem tenir la possibilitat d’un vot a I’abstenci6?
Nomeés dir-li una darrera cosa: el missatge que nosaltres
volem transmetre a la societat, als consumidors i als
comerciants, en particular, d’aquest pais farien molt
interessant, benvolgut diputat, que poguéssim presen-
tar un front comq, un front comu de tots els grups par-
lamentaris d’aquesta cambra...

El president
Senyor diputat...

El Sr. Fernandez i Teixid6

...dient, senyor president, que tenim una magnifica llei
per resoldre els problemes del comerg a Catalunya.

Gracies, senyor president.

El president

Gracies, a vosté. Senyor diputat, ha estat alludit, 16gi-
cament, per la confrontacio... Ah, molt bé, gracies.

El Sr. Lépez Bulla

No, vull agrair al senyor Fernandez Teixido les seves
elogioses paraules, pero és amb relacio a I’oferta que ha
fet final i, finalment, doncs, mantinc la posicio que he
defensat alla.

Gracies.

El president
Gracies, a vostes.

Passem, per tant, a votar I’esmena a la totalitat a aquesta
Proposicid.

Comenca la votacio.

Ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 127 en contra i cap
abstencio.

A continuacio, fem el debat de les esmenes. Pel Grup
Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi, té la
paraula I’illustre diputat senyor Josep Clofent. (Pausa.)

(El president s’absenta del Sald de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direccio del debat.)

El vicepresident primer

Si us plau, senyors i senyores diputats, si han de desa-
llotjar I’hemicicle, facin-ho en silenci, si us plau, i aixi
ens permetran que comenci el debat.

Té la paraula, senyor Clofent.

El Sr. Clofent i Rosique

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats..., abans de comencar, senyor conseller, mol-
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tes gracies per la seva preocupacio per la meva salut;
I’hi agraeixo extraordinariament. | entraré rapidament,
senyor president, si m’ho permet, a fer el posiciona-
ment..., bé, a defensar les nostres esmenes i a fer el po-
sicionament sobre la totalitat de la Llei, i indicaré tam-
bé el sentit del nostre vot en totes les esmenes vives fins
aquest moment.

Senyores i senyors diputats, aquest Projecte de llei en-
tra al Parlament amb sorpresa per part del Grup Socia-
lista. Amb sorpresa perque coneixiem i, després d’ha-
ver fet de forma..., plegats la Llei del 97, i no haver
tingut noticies que es presentava una nova llei, amb
sorpresa perqué sabiem que s’havien donat dos fets
que, probablement, justificaven i feien necessaria la
modificacio, en part, de la Llei actual, de la Llei del
97. S’havia produit una sentencia del Constitucional
gue reconeixia a les comunitats autonomes competén-
cia per regular la competéncia en el seu ambit; i s’ha-
vien produit efectes perversos, no quantificats, no pre-
vistos en la llei anterior, fruit de fusions de diferents
societats, donant una situacio de domini en el sector,
que consideravem que no era la més adequada.

Pero, lluny d’aixo, el Govern ens presenta una nova llei
gue ve a derogar I’anterior i que ens plantejava proble-
mes. Primer, el fet de no haver estat consultats durant
tot el procés, en la mesura que haviem fet plegats I’an-
terior Llei, ens va donar la impressid, la lectura que en
feiem era dir: «No hi ha gaire interes, aparentment, que
hi puguin haver acords.» A continuacid, vam veure que
el projecte que se’ns presentava feia una cosa molt di-
ficil d’entendre i de pair, i és que, amb la necessitat de
regular I’accés d’oferta que es donava en el sector de
I’alimentacio, no es trobava res més interessant que fer
baixar el sostre del que eren grans superficies comerci-
als fins a 400 metres i, per tant, sotmesos i subjectes,
aquests equipaments, a la llicéncia de la Generalitat.
Ens semblava un error profund, perque el Grup Socia-
lista vam votar I’anterior llei —i votarem aquesta, i les
que calguin— amb tot allo que la llei, el que vingui a
regular sigui la defensa d’un model comercial i les
competéncies als mateixos municipis. Es evident que hi
han equipaments comercials que per les seves dimen-
sions i per la seva ubicacid causen un dany, moltes ve-
gades molt serids, en el teixit comercial de poblacions
veines. Per tant, era necessari i, al nostre entendre, con-
venient que una llei vingués a regular la implantaci6
d’aquestes grans arees comercials.

Ara, entendre que 400 metres quadrats, en una pobla-
ci6 de 10.000 o 1.300 a Barcelona, pot afectar el mu-
nicipi vei, aixd no ho entendrem mai, perque no era
cert. I ho hem pogut resoldre, ho hem pogut resoldre i,
per tant, hem vist la necessitat —i aix0 ha estat, entre
altres i basicament iniciativa del Grup Socialistes - Ciu-
tadans pel Canvi-, escolti’n, rumiem-nos-ho. Traiem-
ho de les grans superficies i pensem com poden els
ajuntaments entrar a regular, ells mateixos, I’equilibri
d’oferta en funcio de la mida dels establiments, pero
des dels ajuntaments. Amb quina referéncia, el PTSEC?
En aquests moments tenim el problema de I’alimenta-
cié; no en coneixem d’altre. Per tant, és raonable que el
PTSEC marqui certs sostres per a I’alimentacié, que els
marqui municipi a municipi, senyor conseller, que no

paguin justos per pecadors, perqué mentre Barcelona té
una ratio de vuitanta metres quadrats per mil habitants
hi ha municipis que en tenen alguns centenars, per tant,
no seria logic que uns paguessin pels altres.

Per tant, el que hem de buscar, senyor conseller, és
que hi hagi un equilibri entre formats, perque la sub-
sisténcia del que nosaltres en diem el comerg urba, en
tots els seus formats, tingui futur, i fet de manera que
no sigui depredador o model entre els mateixos muni-
cipis. Aquest era I’objectiu. | en aquesta llei, tal com
queda formulada, moltes coses les hem resolt.

Algunes de les nostres esmenes que queden vives —per
cert, en vam presentar seixanta-dues i en queden tretze,
perque en aquests moments farem una transaccié amb
dues més— ens resol bastant bé el tema. Perd queden
alguns temes, senyor conseller, que per primera vega-
da en molt temps ens portaran que algun article de la
llei no el puguem —o alguna part d’algun article—, no el
puguem votar de forma unanime amb tota la resta de
forces.

Hi ha una esmena, que s’ha convertit en un nou apar-
tat 5.2 bis, que ve a regular de forma especifica els
parcs tematics. Jo, senyor conseller, els demano per
favor que aixo, ho retirin, perqueé no es pot entendre que
una llei faci excepci6, a I’hora de sollicitar llicéncia
amb un parc tematic, molt per sobre que la capital de
Catalunya. L’Ajuntament de Barcelona quan fa una
sollicitud de llicencia de 2.500 metres ha de demanar
llicencia a la Generalitat —un parc tematic en té 5.000-,
com s’entén, aixa? Que el parc tematic té especificitats,
gue és un recinte tancat, que s’hi ha d’anar pagant, 10-
gicament, mirem reglamentariament quines condicions
especials, per aquesta rad, pot tenir, pero, si aixo és una
cosa excepcional —el que sigui un recinte tancat—, tam-
bé ho son, certs equipaments de la capital de Catalunya,
que no ho son de Barcelona, que ho son del conjunt de
ciutadans de Catalunya i, en canvi, hem entés que hi
havia d’haver un marc de llei per a tothom. Si la llei és
per a tothom, no pot ser diferent per als parcs tematics,
senyor conseller. Es una esmena que fa lleig, que tren-
ca, en bona part, I’esperit amb quée hem discutit aquesta
Llei. Jo els demano, per favor, que aixo ho retirin i que,
reglamentariament, donin les solucions que creguin
més convenients, perqué de prop tots sén iguals i aqui
no fem cap especificacioé concreta, parlem de forma
genérica; és un tema complicat.

Meés enlla d’aix0, home, hi ha un altre tema molt com-
plicat, senyor conseller, senyores i senyors diputats.
\oste parla, senyor Teixido —ha parlat molt amb el se-
nyor Lopez Bulla—, dels comerciants. A nosaltres, tam-
bé ens preocupa. Pero ens preocupa, per sobre dels
comerciants, el comerg. Ens preocupa primer el comerg
perqué, en tant que activitat economica basicament in-
closa en el municipi, va directament lligada al benestar
dels municipis i dels ciutadans, per descomptat que,
també, per als treballadors, empresaris o0 no del sector,
pero és una activitat economica vital, avui que I’econo-
mia s’esta terciaritzant, i, per tant, totes aquelles inicia-
tives que vinguin a ordenar-ho benvingudes siguin,
pero primer I’activitat i a continuacié la gent que hi tre-
ballen, la gent que la fan funcionar. I, aleshores, nosal-
tres el que els diem, en el moment que amb aquesta Llei
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fem el pas de sortir de les grans superficies i anem a
regular el conjunt del comerg, és absolutament neces-
sari que es faci des de I’acord i des del consens.

Per tant, senyor conseller, més enlla de la Llei el que al
parer nostre, del nostre Grup Parlamentari, es necessi-
ta és un gran acord a Catalunya sobre quin és el model
que volem a Catalunya, i per obtenir aquest consens,
senyor conseller, vostes sén necessaris com a Govern
de la Generalitat; ho son, els ajuntaments de Catalunya;
ho sén, els empresaris; ho son, els treballadors; ho sén,
les organitzacions de consumidors. Cal que entre tots
determinem, en funci6 de si volem un model determi-
nat per a Catalunya, com ens movem i quin és el futur
que li donem, perque el que el senyor Ldpez Bulla ens
presentava respecte de riscos de futur son evidents, son
certs —son certs—, probablement no toquen en aquesta
Llei, per aix0 nosaltres no ens hem sumat a I’esmena a
la totalitat; també, per una altra rad: senzillament, per-
que no I’han presentada. No hagués tingut sentit votar
una esmena que no han presentat quan I’haguessin po-
gut presentar, i no I’han presentat perqué el dialeg previ
ens ha permés de pensar, com aixi ha estat, que podi-
em resoldre bastant bé la Llei.

Per tant, senyor conseller, cal que les nostres esmenes
vives, destinades a la creacié d’un organisme concret
amb la preséncia de tothom, per revisar i per poder fer
propostes en el pla territorial sectorial, es mantingui, i
que es pugui fer.

I, després, senyor conseller, una altra de les nostres es-
menes, senyores i senyors diputats, que considerem cab-
dals és que no podem anar a moratories d’un any i mig;
aixo, causa indefensio. Si vostés saben, tot el Govern ho
sap, que per llei cada quatre anys s’ha de revisar el
PTSEC, quin sentit té que haguem de fer una moratdria
de fins a un any i mig? Per9, si I’endema de la caduci-
tat del Pla pot estar preparat I’altre, si saben el dia que
s’acaba, per que es necessita un any i mig? O sera que
se’n pensa continuar fent un Us electoralista? Eleccions
amb perspectiva moratoria, no hi estem d’acord. No hi
estem d’acord, és una mala manera de fer les coses.

I, per fi, una esmena que sembla poc important pero
que, a parer meu, ho és molt. En I’exposici6 de motius
es continua dient que aquesta Llei incrementa la capa-
citat d’intervenci6 dels municipis. Home, per favor,
aixo no ho poden dir! No poden dir que pel fet que
puguin dir que no, quan la Generalitat tramita una Ili-
cencia i que aquest no pugui ser vinculant, no se’ls pot
dir que se’ls incrementa la capacitat d’intervencio, per-
que alld que fins ara tenien de capacitat absoluta per
donar o no llicéncies, que era en el mitja comerg, ara
queda regulat. Per tant diguin el que vulguin, pero el
que no poden dir és que s’incrementa, perque no és cert.

Per tant, senyores i senyors diputats, el nostre Grup
votara, senyor president, favorablement el conjunt d’ar-
ticles de la Llei, amb excepci6 —ja aprofito per anunci-
ar-li que en demanarem votacio separada— de I’article
cinque, apartat 5.2, referent als parcs tematics; de I’ar-
ticle sise, punt 6.2, sobre el grau de concentracié em-
presarial; de I’article 8.2, sobre el tema de la preséncia
en la Comissi6 d’Equipaments Comercials, i en I’arti-
cle 15, sobre la suspensi6 de llicéncies. (Veus de fons.)
L article 15, que els he demanat.

Anunciar-los, també, que en coheréncia amb les esme-
nes que hem pactat i hem transaccionat i ens han accep-
tat no podrem donar suport a les esmenes que han pre-
sentat els companys del PP, malgrat que en algunes
coses hi estariem d’acord, o no hi estem en desacord.
Per tant, ens abstindrem en les esmenes que els quedin
vives, com aixi amb les d’Iniciativa per Catalunya.

| per acabar, si I’esmena d’Esquerra Republicana, res-
pecte que els plans d’urbanisme dels ajuntaments hagin
de precisar on es faran mercats municipals, es manté, la
votarem en contra.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor Clofent. En nom del Grup Parla-
mentari Popular, té la paraula la illustre diputada senyo-
ra Caridad Mejias.

La Sra. Mejias Sanchez

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
aquest Projecte de llei va néixer com una modificacio
de la Llei del 97 i ha acabat sent, al nostre entendre, una
reforma total d’aquesta Llei. D’aquesta Llei cal ressal-
tar un aspecte molt important i que és que és una Llei
que afecta un sector economic cabdal dintre de I’econo-
mia catalana com és el de la distribuci6 comercial. I, al
nostre entendre, aquesta Llei ha entrat per tramit d’ur-
géncia i s’ha tramitat amb moltes presses, i aquestes
presses han fet que, ara per ara, encara tingui o que
comporti certes mancances que dificultaran la seva apli-
cacio, i, també, certes deficiéncies tecniques que, des-
prés de tots els esforgos fets per tots els ponents, creiem
que encara no s’han pogut superar. No €s una aprecia-
cié meva, jo crec que aquesta afirmacio es demostra
amb la presentacié de les esmenes que va fer el Grup de
Convergéncia i Unio, que van fer variar —des del Pro-
jecte de llei que es va entrar—, han fet variar tant els
objectius com bona part del contingut d’aquesta Llei.

La reforma d’aquesta Llei venia donada pels canvis
produits en el sector, que reclamaven una adaptacié del
comerg a les noves necessitats dels consumidors, i pel
perill que havien comencat a suposar les noves concen-
tracions comercials i la saturacid que s’estava produint
al mercat. Aixo posava en perill la lliure i lleial compe-
téncia del sector de la distribucié comercial i perjudica-
va, de manera evident, el comer¢ urba tradicional d’ar-
reu de Catalunya. En aquest sentit, s’entra en aquest
Projecte de llei, amb I’objectiu de limitar I’establiment
de les grans superficies i evitar la saturacio que s’esta-
va produint al mercat respecte de les mitjanes.

La veritat és que en el seu conjunt la Llei recull tot un
seguit d’objectius que sén bastant innovadors, com és,
en primer lloc, la regulacio del sector de la distribuci6
pel que fa no solament a les grans superficies sin6 cre-
ant una figura intermedia, que és la que estava produint
la més gran concentracio o més gran saturacio en el
mercat.

El segon punt innovador, també, és I’impuls de I’auto-
nomia local, pel que fa a aquestes mitjanes superficies,
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a I’hora d’atribuir I’atorgament d’aquestes Iliceéncies als
municipis, que seran en bona part els que coneixen
molt bé quin és el seu sol comercialitzable i fins a quin
punt poden arribar. Nosaltres pensem que aquesta ha
estat una mesura positiva per la necessitat que hi havia
d’alliberar la Generalitat de tenir un coneixement direc-
te, de quines eren les problematiques o les situacions
que es produien als municipis i deixar-ho en mans dels
municipis, que sén, potser, els més propers i els que
millor coneixen quines sén les necessitats pel que fa a
I’oferta comercial.

Altre objectiu de la Llei, com bé ha ressaltat el conse-
ller en la seva presentacio, era la necessitat d’equilibrar
el sistema de la distribucié comercial entre les petites,
mitjanes i grans empreses comercials, i també, com a
Gltim objectiu, fer una aposta per la renovacio i per la
dinamitzaci6 del sector, augmentant en bona part la
inversio.

Nosaltres vam presentar en nom del nostre Grup un
total de cinquanta-quatre esmenes, de les quals algunes
han estat acceptades, bastantes transaccionades i, en
aquest moment, ens queden cinc esmenes que passaré
a defensar.

En termes generals i com ja saben tots els ponents de la
Llei, les nostres esmenes tenien com a objectiu ser bas-
tant restrictives pel que fa a la projecci6 horitzontal, de
forma esglaonada i en funci6 del nombre d’habitants.
Nosaltres vam proposar que la limitaci6 s’establis en
els tres-cents metres, seguint criteris que s’havien se-
guit a la resta d’Europa i, concretament, a Franca, pero,
bé, la nostra proposta ambiciosa creiem que ha quedat
recollida en I’esperit de la Llei, pel que fa al fet que és
una llei restrictiva a I’hora d’establir grans superficies,
i, per tant, nosaltres ens afegirem al consens de la Llei
en aquest aspecte.

Una altra de les nostres esmenes fa referéncia a la quota
de mercat. Ens ha sorprés el fet que el percentatge que
s’estableix, pel que fa a la quota de mercat en I’ambit
d’influéncia, la Llei I’establia en el 25 i en el 35%. No-
saltres pensem que aixo és limitar la quota de mercat a
quatre operadors i considerem que el fet de rebaixar-los
—que era la nostra proposta a la nostra esmena— afavo-
ria I’ampliacio dels operadors dintre del mercat i feia
avinent el principi de la lliure competéncia. Conside-
rem, a mes, que aquests criteris que s’havien establert
sobre I’ambit d’influéncia a nivell de Catalunya, i a
I’ambit d’influéncia de I’impacte que podia tenir la
superficie o el projecte que s’havia d’establir, no obe-
eixen a criteris concrets. Vull dir que ens preocupava el
fet de com es podia mesurar quina era la influencia que
podia tenir a nivell de Catalunya I’establiment d’una
gran superficie o quina era la influéncia que podia te-
nir al seu voltant, llavors, no hi han uns criteris fixats i,
per tant, nosaltres estavem en desacord que s’establis-
sin en aquests percentatges i, per aixo, vam intentar la
seva rebaixa, per tal d’obrir més el mercat a més ope-
radors.

Una altra de les nostres esmenes es va fer en el sentit de
limitar el temps en I’atorgament de les llicéncies. Ja
sabem que és una questié administrativa i que les lleis
administratives aixi ho estableixen. Nosaltres féiem una

limitaci6 als quatre mesos perqué entenem que era po-
sitiu que els sollicitants sabessin quin era el termini al
qual s’havien d’adaptar, perqué sabem que moltes ve-
gades el silenci administratiu es pot interpretar d’una
manera o d’una altra, pero el que si que és evident és
gue quan s’estableix una limitacié —que ja sabem que
el Govern no és gaire partidari d’establir limitacions de
temps en les lleis, perque suposa, d’alguna manera,
coartar la seva capacitat de treball-, ens semblava que
era positiu saber, o que els sollicitants sabessin, en quin
termini se’ls havien d’atorgar aquestes Ilicéncies, i no
tenia altre objectiu que agilitzar I’activitat administra-
tiva i donar certa seguretat juridica als sollicitants de les
Ilicéncies pel que fa al seu atorgament.

Una altra de les nostres esmenes parlava de la Comis-
si6 d’Equipaments Comercials, referida a I’augment
dels membres d’aquesta. | nosaltres proposavem la ne-
cessitat d’introduir o d’incloure en la Comissié d’Equi-
paments Comercials les cambres de comerg, perque de
fet ja hi son, perd no estaven anomenades com a tals
dintre de la Comissié d’Equipaments Comercials.

| també féiem esment dels representants del petit, mit-
ja i gran comerg. Entenem que aquesta participacio,
que, en definitiva, ja hi és perd no venia determinada
concretament, afavoriria una més gran participacio, i,
per tant, les resolucions que esdevinguessin de la Co-
missio d’Equipaments serien potser més equitatives.
Per aix0, nosaltres demanavem aquesta ampliacio, que
ens va ser reiteradament negada, i en aquest sentit si
que haviem arribat a acords amb el Grup socialista i
amb el Grup d’Iniciativa, pel fet que aquesta Comissio
s’ampliés i fos més representativa.

I I’altim punt de les nostres esmenes —i és potser en
aquest que hi haura més controvérsia— era referit a la
creacio del servei de defensa de la competéncia en la
distribucié comercial. Nosaltres vam incloure una es-
mena que feia referéncia a la creacio d’aquest servei,
pel que fa a la creaci6 d’aquest servei com a organisme
de la Generalitat, i era una esmena de salvaguarda a la
transferéncia definitiva que es fara per part de I’Estat en
matéria de competéncia.

Tot i que sembla necessaria la intervencid d’un servei
de defensa de la competéncia a Catalunya per tal d’ava-
luar des de la proximitat el factor territorial en I’ambit
de la competéncia, hem de dir que la Llei d’ordenacio
del comerg¢ minorista atribueix la competéncia al Tribu-
nal de Defensa de la Competéncia amb caracter no vin-
culant, motiu pel qual entenem que aquest servei cata-
la hauria de canalitzar els seus informes al Tribunal
perque actués i, en I’ambit de les seves competéncies
legals especifiques tendents a la defensa de la Iliure
competencia, evitar situacions de concentraci6 o de sa-
turacid excessives, 0 posicions dominants que perjudi-
quessin d’alguna manera el comerg urba.

Pel que fa a les nostres esmenes, aquesta és basicament
la linia d’aquestes, pero també no podem deixar de dir
que, respecte a les esmenes introduides pel Grup de
Convergéncia, ens ha sobtat també —a I’igual que li ha
sobtat al Grup socialista i a d’altres— la referida als
parcs tematics, perque entenem que és una situacié in-
justa deixar que els parcs tematics estiguin al marge de
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la concessio de les llicéncies comercials de la Genera-
litat, perqué aixo podria arribar a ser desequilibrador
del territori a part d’injust respecte d’altres centres ur-
bans que si que estan obligats a la concessio d’aques-
tes llicencies.

En general, nosaltres ja manifestem el nostre vot favo-
rable excepte a aquells articles que estan afectats per les
nostres esmenes, perqué entenem que aquesta és una
llei que, d’alguna manera, fa una aposta important en la
renovacio i millora, en la qualitat, en la varietat i en el
servei de I’oferta comercial, i I’adequa a les necessitats
dels consumidors; fa una aposta per la innovacio, que
nosaltres considerem que és important, independent-
ment de les consideracions que ha fet el senyor Lopez
Bulla, que deia que era una llei que oblidava, d’alguna
manera, les noves tecnologies —nosaltres pensem que és
una llei que, d’alguna manera, recull la possibilitat que
el comerg urba s’afegeixi a la carrera tecnologica en
qué esta immersa la nostra societat—, i nosaltres pensa-
vem que tot aixo es traduira de manera important en
I’ampliacid de la inversi6 que es fara a través de la cre-
acio d’aquest fons vinculat a la recaptacié tributaria
que, d’alguna manera, revertira directament en la re-
conversié del sector.

En definitiva, son aquestes les valoracions que nosaltres
fem de la Llei.

| finalment, i ja en el capitol d’agraiments, vull dir, vull
agrair als companys de la Ponéncia la seva collaboracio
i la seva paciencia; als serveis de la cambra, també, la
seva participacio, i molt especialment al senyor lletrat,
senyor Viceng Santald, que m’ha donat sempre suport
quan jo he afirmat, en molts casos..., ha sigut..., ni que
sigui per solidaritat entre professionals de la justicia,
m’ha ajudat bastant que molts articles de la Llei esti-
guessin inspirats pels principis de I’ordenament juridic
i, d’alguna manera, donar-los un caire més adequat i
més juridic, i que a I’hora d’aplicar-los no comportin
grans problemes als qui els han d’entendre. | després
també volia agrair al conseller la seva preséncia, que
avui ha estat amb nosaltres, cosa a qué no estem habi-
tualment acostumats.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, senyora Mejias. En nom d’Iniciativa per Cata-
lunya - Verds, té la paraula I’illustre diputat senyor
Josep Lluis Lopez Bulla.

El Sr. L6pez Bulla

Moltes gracies. Senyores diputades, senyors diputats,
defensaré les meves esmenes en una sola tanda, les es-
menes al Projecte aquest, perdd, a la Llei d’equipa-
ments comercials, de les quals he fet abans una inter-
vencio en I’esmena a la totalitat, pensant —permeteu-me
un segon— que estava parlant de coses del comerg, per-
qué no pot haver-hi escissio entre les coses del comerg
i una llei d’equipaments comercials, 0bviament.

Segon. En la fogositat exuberant d’aquest excellent
diputat que és el senyor Fernandez Teixidor —un gran
diputat, obviament, molt sensible, molt pactista, al-

menys amb un servidor—, se li ha oblidat un petit detall,
en la seva resposta, i és que no ha parlat res d’aquesta
llacuna que significa la indefinicié de I’area d’influén-
cia. Jo crec, estimat diputat, que si en Cesare Beccaria
aixequés el cap i veiés que no s’ha definit un institut ju-
ridic, doncs, li donaria un coscorrén encara més fort
que el que vosteé m’ha propinant a mi en relacié amb en
Rifkin, que es va equivocar, 0bviament; pero també
I’Einstein, com he dit abans, es va equivocar moltes ve-
gades i no impugna la seva categoria.

Bé, anem per parts. Dos grans apartats de totes les me-
ves esmenes —de les transaccionals, ja no en parlo—, i es
refereixen: als articles 3 i 21, amb els diversos esglao-
naments de les diferents tipologies, i, el segon bloc, a
la participaci6 dels agents socials.

Bé, els articles 3 i 21 ens parlen de dos esglaonaments
diversos, i per diverses qliestions. Ara, tanmateix, tenen
una similar caracteristica —sempre segons el meu punt
de vista—, que és la desproporcid. Nosaltres ja impug-
navem el primer redactat de I’article 3, i ara amb més
motius ho tornem a fer. Francament, pensem que la
definicio de «grans establiments» queda desproporcio-
nat, i nosaltres preferiem una definici6 i un esglaona-
ment molt més reduit; justament el que hem escrit a
I’esmena. Una desproporcié que adquireix més enver-
gadura, encara, amb I’article 21, perque el 10% d’am-
pliacio de les obertures sense les seves oportunes Ilicén-
cies penso que és una magnanima caritat i concessio en
relacié amb aquests establiments. Total, que un servi-
dor el que fara a partir d’ara és incrementar els metres
quadrats en un 9,99, i santes pasques.

I el segon capitol —i acabo ja— és I’esmena que fem a
I’apartat 8.2, de I’article 8, que planteja que el sindica-
lisme confederal catala, doncs, s’impliqui, tal com ha
demanat, en la responsabilitat de qué parla I’article 8.
| aqui té més sentit i té una gran necessitat, perqué es
tracta de I’aplicacio de I’arquitectura global de la Llei
i no d’una sola part. En definitiva, estem parlant de la
Comissio d’Equipaments Comercials que tindra, obvi-
ament, importants responsabilitats. No hi incideixo no
pas per manca de temps, sind perqué ahir ja vaig donar
tota una série d’argumentacions en la Llei que vam
aprovar.

De manera que, en relacié amb aix0, dono per acaba-
da la meva intervencid, i moltes gracies a tothom.

Gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor Lopez Bulla. En nom del Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya té
la paraula I’illustre diputat senyor Josep Huguet.

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
anem a votar d’aqui a poc la Llei d’equipaments co-
mercials, i permeti’m la defensa i, abans del nostre vot
favorable al conjunt de la Llei, intentar situar, en el
context on s’origina aquesta Llei, el perque i la moti-
vacié del nostre suport, aixi com una petita analisi del
contingut i de les esmenes que ha aportat Esquerra
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Republicana; i una, concretament, que encara queda
viva i que, per tant, la defensarem.

La Llei d’equipaments comercials, d’alguna manera,
forma part del paquet de mesures de suport al petit i
mitja comerc que es pacta com un dels punts de I’acord
d’investidura; un és la creacio de I’impost sobre grans
superficies —que aix0 va vinculat, precisament, a la
contencid d’aquestes grans superficies— i I’aposta cla-
ra pel suport al petit i mitja comerc. Aquest és I’origen.
I el context de la Llei —si hem de fer cas d’algunes no-
ticies periodistiques— crec que ens ratifica en la correc-
cié de I’eix central —sempre hi ha qiiestions que es po-
drien millorar— de la Llei.

Noticia recent del Parlament d’Euskadi, que va aprovar
per ampla majoria una llei de modificacio de I’activitat
comercial que regula la implantacio6 de grans superfici-
es i regula també la potestat del Govern d’Euskadi per
a I’establiment dels horaris comercials. | I’altra noticia,
recent, d’avui, on la patronal de les grans superficies
espanyoles —el senyor Juan Arenas— amenaca de recor-
rer contra la Llei i de fer recaure sobre els consumidors
de Catalunya, doncs, el pes del que significa I’impost
-0 la mateixa nova llei d’agents comercials—, i amenaca
d’evadir inversions de Catalunya. Crec que, davant
d’aquestes expressions, un partit d’esquerra com nosal-
tres ha d’estar content de donar suport a aquesta Llei.
Sembla que la situacié és aquesta.

Lamentablement, a vegades, als interessos dels grans
monopolis se’ls fa el joc des del que jo denominaria un
municipalisme esbiaixat o desviat, perque fa predomi-
nar els interessos locals o de campanar —a vegades ni
tan sols locals— per sobre de I’interés general. Es evi-
dent que I’asfixia economica dels ajuntaments ha com-
portat algunes vegades que, per a la reestructuracio de
zones urbanes amb dificultats, s’hagi apostat, d’entra-
da, sense pensar-s’ho dues vegades, per implantar una
centralitat comercial nova en detriment del que segura-
ment acaba sent matar la gallina des ous d’or, que s6n
eixos comercials vius de zones tradicionals, que acaben
patint apostes —segurament poc pensades 0 poc raona-
des— que amb I’excusa de crear noves centralitats el que
estan fent és crear centralitats nomades, perqué aques-
tes centralitats, si creixen d’una forma absolutament
descontrolada, una es menja I’anterior.

I, d’aix0, hi ha arquitectes i professors i estudiosos que
en saben un niu i que, per tant, precisament, acusen o
diguem-ne denuncien aquest abUs de la implantacio
sense criteri de polaritats comercials que acaben deser-
titzant i provocant que en determinats llocs, al cap
d’uns anys, el mateix municipi hagi de gastar mils de
milions per rehabilitar, reestructurar, reconvertir, mo-
dernitzar zones que ells mateixos han desertitzat provo-
cant polaritats nomades, centralitats nomades en altres
bandes del municipi. Per tant, atencié, que no sigui que
un municipalisme desaforat estigui fent el joc al gran
monopoli, al gran oligopoli de la concentracié comer-
cial; atencid al tema.

| és per aix0 que en el context d’aquesta Llei nosaltres
estem en contra, precisament, de la proliferaci6
d’aquestes grans superficies especialment en ciutats
grans i mitjanes, perqué és la primera amenagca a aquest

teixit urba i a aquest comerg petit i mitja que és basic
a moltes ciutats de Catalunya. La comunitat autbnoma
de Catalunya €és, en nombre de centres comercials, la
segona comunitat de I’Estat —seixanta-tres establi-
ments d’aquest tipus— i aixo provoca que I’oferta dels
productes quotidians estigui a mans de grans empreses
de distribucid, especialment d’algun grup frances que,
després de la fusio, controla el 36% de I’oferta a Cata-
lunya. Hi ha unes arees en qué aixo arriba a situacions
absolutament monopoliques: ara hi ha el Bages, amb
un 70% de control, i algunes altres ciutats del cinturd,
també. Aixo no és lliure mercat, aixo és monopoli, i el
monopoli és el més contrari a la lliure competéncia; és
tot el contrari de la lliure competéncia, sobretot quan
s’exerceix des del privilegi: privilegi amb targetes de
crédit; privilegi, de fet, amb pressio fiscal —de fet, més
baixa que en els petits i mitjans comergos—; privilegi
perque, de fet, poden pagar els proveidors d’una forma
més laxa que no pas el petit i mitja comerg. Per tant, no
estem davant de la llibertat de comerg, estem davant
d’un monopoli, i aixo no és llibertat, lliure mercat.

| és perqué també tenim un model de ciutats mediter-
ranies, amb centres vius, que sén mantinguts gracies a
la vivesa del petit i mitja comerg, el que fa que aquests
carrers, que podrien estar buits, desertitzats, abandonats
i degradats sense comerg, no ho siguin. Per tant, estem
fent una aposta per un model de ciutat. La superviven-
cia del comerg urba, petit i mitja, és, damunt de tot, el
manteniment d’un model de ciutat determinat, una ciu-
tat compacta, lluny del model de I’altra banda de I’ At-
lantic o de I’ancha Castilla, i, per tant, és el nostre mo-
del, que, a més, curiosament, coincideix —potser el més
tradicional coincideix amb el més modern—amb la vo-
luntat actual de la sostenibilitat. Centres urbans, cada
cop amb gent més envellida, que no es poden permetre
el luxe d’agafar el cotxe per anar a comprar; han de
tenir un comerc de proximitat al costat de casa.

Per tant, és un model que aposta, precisament, per la
sostenibilitat, i aix0, obviament, és el nucli fonamental
d’aquesta Llei, i per aix0 nosaltres hem arribat a un
acord basic amb el Grup de la majoria entorn d’aques-
tes quiestions. Aquest és el context, aquest és el context.

La Llei. La Llei defineix el comerg urba com a sector
estratégic; la Llei programa el creixement del comerg
d’una forma amb coresponsabilitat amb les diverses
administracions; la Llei introdueix el desplegament
d’una competéncia que és nostra —que €s, precisament,
el Servei de la Competéncia—i la Llei aposta per la mo-
dernitzacio i millora de les estructures comercials a Ca-
talunya —programa, impost i criteris.

Per tant, basicament, hi ha un acord de principi sobre la
finalitat d’aquesta Llei, un acord de principi que va per-
metre, ja en la fase de cuina, de precuinat, arribar a al-
guns acords. Algunes de les aportacions en la fase
d’avantprojecte ja son pactades entre Esquerra Republi-
cana i el Grup de la majoria, i, en la fase posterior de la
Llei, Esquerra Republicana hi introdueix vint-i-sis es-
menes, més dotze propostes transaccionals, que, de fet,
en la mesura que han estat sistematicament adoptades
i incorporades al text, donen satisfaccio plena a les
nostres aspiracions amb relacié a I’objectiu d’aquesta
Llei.
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Aguestes esmenes, aquestes aportacions d’Esquerra,
han anat en la direcci6 de reforcar els instruments de
programacio del creixement de I’oferta comercial, nova
classificacid dels grans establiments comercials, inclu-
sio de les superficies mitjanes dins I’ambit del PTSEC,
i un segon bloc d’esmenes, centrades en I’augment dels
instruments de coresponsabilital municipal. La intro-
ducci6 del concepte «llicencia comercial municipal»,
que retorna als municipis la potestat de donar aquestes
Ilicéncies a partir del que serien mitjanes superficies, i
la configuracié del POEC com el gran instrument mu-
nicipal de definicié del model comercial municipal. No
els vull entretenir amb més detalls, pero aquestes seri-
en les grans linies d’aportaci6 del Grup d’Esquerra Re-
publicana en la redaccid i en I’elaboraci6 d’aquesta
Llei.

Sobre les esmenes vives dels altres grups, el posiciona-
ment nostre és clar. Podriem estar puntualment d’acord
amb la filosofia d’alguna d’elles, perd, havent-hi un
acord basic amb el Grup de la majoria, entenem que
hem de ser correctes amb I’acord basic i, per tant, tot i
que, a alguna, podriem, fins i tot, donar-hi suport, ens
sembla que és logic que hi hagi un acord que es respecti
i, per tant, anunciem que votarem en contra del conjunt
d’esmenes que queden vives de la resta de forces
d’aquest Parlament. Hem de dir, per aix0, que hi ha ha-
gut un gran treball de concertacid i de consens —que
aixo, de fet, ha fet avangar el conjunt de la Llei molt
endavant, i, per tant, doncs, crec que cal congratular-se
que, amb alguns serrells pendents, la major part de la
Llei ha estat consensuada per la majoria de forces pre-
sents en aquesta cambra, les que signifiquen una amplia
majoria de vots.

I, en aquest sentit, doncs, cal agrair al conjunt de po-
nents, comengant pel senyor Teixido, el senyor Clofent,
el senyor Lépez Bulla i la senyora Mejias I’esforg que
han fet per consensuar la major part de les coses, tot i
que queden alguns serrells. També doncs, aprofito per
agrair la presencia del senyor conseller, i els sectors, els
sectors afectats, amb els quals nosaltres hem tingut re-
lacid, que son els petits i mitjans comergos; amb els
grans, nosaltres no hi hem tingut relacié —ho confesso.
Per tant, els sectors afectats, els petits i mitjans comer-
¢os, amb els quals hem tingut una fluida conversa i re-
lacio per tal de vehicular les seves iniciatives en aquesta
Llei, aixi com els tecnics i els responsables del Depar-
tament, el senyor Angerri i el senyor Alfons Garcia, que
ens han ajudat en aquesta linia, i al lletrat.

Per tant, agraiments a tots els que han participat d’algu-
na manera en la configuraci6 d’una Llei, que és, crec,
innovadora; tampoc és que sigui Unica —ho repeteixo:
s’acaba d’aprovar una cosa similar a Euskadi-, i jo crec
que aix0 no ens ha de fer tenir cap complex; al contra-
ri, crec que tenim un model propi de comerg a Catalu-
nya i que és bo que d’aquesta cambra surti, avui, una
Llei que, a la vegada, garanteixi una certa autonomia
municipal, perd que, a la vegada, tingui presents els
interessos d’un sector que és basic per mantenir el
model de ciutat i perqueé és un sector que, de fet, esta
promovent importants llocs de treball al conjunt del
nostre pais.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Huguet. En nom del Grup de Conver-
géncia i Unid, té la paraula I’illustre diputat senyor
Antoni Fernandez Teixidd.

El Sr. Fernandez i Teixido

Senyor president, senyores i senyors diputats, els pro-
metia, fa uns instants, que seriem breus en aquest tra-
mit, i serem breus en aquest tramit. Farem, només, dues
coses —en pot tenir la seguretat, senyor diputat—: els
agraiments, que penso que son necessaris després del
llarg treball fet per tots els ponents: el senyor Ldpez
Bulla, el senyor Clofent, la senyora diputada Mejias, el
senyor Huguet..., hem comptat amb I’ajuda del lletrat
i dels serveis técnics de la cambra, del senyor Santald,
i amb I’ajuda dels técnics del Departament i del direc-
tor general, el senyor Angerri. A tots ells el nostre agra-
iment, i el nostre agraiment a totes aquelles associaci-
ons —moltes— i empresaris, —grans, petits, mitjans— que
ens han fet arribar suggeriments per tal de millorar
aquesta Llei. Poden tenir la seguretat que, si més no per
a aquest ponent, treballar, senyories, amb tots vostes, ha
estat un plaer. (Remor de veus.)

Passem a les mocions, molt breument, per dir-los el
seguent...

El vicepresident primer

Un moment, un moment, senyor Ferndndez Teixid6! Si
us plau, prego silenci en incorporar-se a I’hemicicle, i
aixi podrem anar amb més rapidesa en aquesta part fi-
nal del debat.

El Sr. Fernandez i Teixidé

Exacte. Gracies, president.

El vicepresident primer

Gracies.

El Sr. Fernandez i Teixido

...Tenim una primera esmena transaccional, que vota-
rem, senyor president, separadament, que és I’esmena
numero 50, que és la transaccional que hem ofert a
Esquerra Republicana de Catalunya, sobre el tema de
parcs tematics. No ens allargarem ni en el contingut
—6s coneguda de tots vostés, n’hem parlat durant el de-
bat en Comissio i s’hi ha fet referéncia aqui per algun
diputat..., per tant, demanem aquesta transaccional a
Esquerra Republicana, que ha acceptat, i sera I’esme-
na nimero 50.

Hi ha dues esmenes transaccionals que estan pactades
amb tots els grups. Aixo vol dir: PP, PSC, Iniciativa i
Esquerra, sobre la base d’una proposta del senyor Clo-
fent, que son les esmenes nimeros 98 i 171. Per ser més
precis al respecte, la 98 parla, concretament, de la ca-
pacitat dels ajuntaments per aprovar, en les seves orde-
nances fiscals, una taxa per a la tramitacié dels expedi-
ents de sollicitud de llicéncia comercial municipal. Es
a dir, senyores i senyors diputats, un punt 9.2. | una
altra transaccional, pactada amb PSC, Esquerra, PP i
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Iniciativa, parlant de la dinamitzacio6 del comerg urba,
del seu pla i dels objectius anuals, recollits a la Llei ge-
neral de pressupostos de la Generalitat de Catalunya.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Dir-los també —i voldria cridar especialment I’atencid
dels diputats d’Esquerra Republicana i del Partit Popu-
lar— que hi ha una esmena, la 163, que no figura en la
llista d’esmenes que hem vingut consensuant fins ales-
hores, presentada pel Partit Socialistes de Catalunya -
Ciutadans pel Canvi, que té a veure amb una esmena
acceptada en Ponencia, que va quedar pendent, pero
que esta acceptada com a tal. |, aleshores, des de la ma-
joria de Govern, els demano, als senyors d’Esquerra
Republicana, als senyors del Partit Popular i, si ho cre-
uen oportd, als senyors d’Iniciativa per Catalunya, que
votin favorablement la 163, la 163 de les esmenes vi-
ves. (Veus de fons.) No sé, senyora diputada, quina €s
de la llista que té vosté. La 163 de les esmenes vives,
que és... (Veus de fons.) La 51, diu voste, de les finals?

I, finalment, per acabar, dir-los que, de les esmenes del
Partit Popular, vives, les que restin, les del PSC o les
d’Iniciativa, el nostre Grup, en coheréncia amb el que
hem defensat durant tot el plantejament, ens dol haver
de dir-los que haurem de votar-hi en contra, no sense
abans recordar la importancia de les seves aportacions,
senyores i senyors diputats, la importancia qualitativa
del que hem apres en aquest debat i I’amabilitat que han
tingut a conformar un debat cordial, atent, que crec que
ha millorat substancialment la Llei.

Gracies a tots vostes; gracies, senyor president; graci-
es, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat.

Passem, ara, a les votacions. Primer, votarem I’esmena
163 —I"actual 51—, socialista.

Comenca la votacio.
Ha estat aprovada per la unanimitat dels presents.

Aravotarem I’esmena transaccional 50, que actualment
és la 26.

Comenca la votacié.

Ha estat aprovada per 70 vots a favor, 63 en contra i cap
abstencid.

| ara les esmenes transaccionals, 98 —actualment, nud-
mero 36—, la 171 —actualment, 59— i totes les esmenes
técniques que els senyors portaveus ja coneixen.

Comenca la votacio.

Han estat aprovades per la unanimitat dels presents.
| ara tota la resta de les esmenes que queden.
Comenca la votacio. Perdo.

El Sr. Fernandez i Teixid6

El nostre Grup demana votaci6 separada de totes les
esmenes que quedin vives d’Iniciativa i del Partit Popu-
lar, i que es poden votar conjuntament.

El president
\otarem, ara, les esmenes... Si, senyora Nadal?

La Sra. Nadal i Aymerich

Si, senyor president, si es poguessin votar, queda, si no
ho tinc mal recollit, una esmena viva d’Esquerra Repu-
blicana, queden esmenes vives del Partit Popular, del
Partit Socialista, i també d’Iniciativa. I, per tant, dema-
nariem votacio6 de cadascuna..., conjuntament.

Gracies, senyor president.

El president
Molt bé.

La Sra. Nadal i Aymerich
De cada grup.

El president
Senyor Huguet...

El Sr. Huguet i Biosca

Si, senyor president. Quedava viva una esmena, pero,
a I’espera que el senyor Teixidd doni una resposta ade-
guada a la possibilitat de desplegar per via reglamenta-
ria o per la via de la proxima llei del sol el tema dels
marxants, doncs, en funcié d’aixo ho retirariem.

El president
Moltes gracies. Senyor Teixido...

El Sr. Fernandez i Teixid6é

Si, senyor president. Aquesta fa referéncia a I’esmena
154 de les vives, que és la 24.bis de les velles, i segu-
rament és una nova que té vosté en un nou paper, pero
és la 154 de les esmenes vives, eh?, que, com deia molt
correctament el diputat Huguet, fa referéncia concreta-
ment a la problematica dels marxants. Nosaltres ho
hem parlat detalladament amb el Grup d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya, els hem plantejat una incorpo-
racid, que a més ja hem parlat amb el Departament
d’Urbanisme... (Alga diu: «Estem votant, eh?»)

El president
Si, només que digui si...

El Sr. Fernandez i Teixid6
Si...

El president
Es vota?

El Sr. Fernandez i Teixid6

No, no, no, que n’acceptem la retirada, i queda la ga-
rantia.

El president

Molt bé. Llavors, no els queda cap més esmena... Molt
bé.

PLE DEL PARLAMENT

SESSIO NUM. 26.4



Serie P - NUm. 42

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Ara votarem les que queden vives d’Iniciativa per Ca-
talunya - Verds.

Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 6 vots a favor, 79 en contra i 47
abstencions.

A continuacio6 votem les esmenes del Grup Popular.
Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 12 vots a favor, 68 en contra i
52 abstencions.

I, a continuacio, les del Grup Socialistes - Ciutadans pel
Canvi.

Comenca la votacio.

Han estat rebutjades per 53 vots a favor, 80 en contra i
cap abstencio.

Passem ara a votar el text del Dictamen. Primer, |arti-
cle 5, apartat 2.

Comenca la votacio.

Ha estat aprovat per 80 vots a favor, 53 en contra i cap
abstencid.

A continuacio, I’article 6, apartat 2.
Comenca la votacio.

Ha estat aprovat per 67 vots a favor, 64 en contra i cap
abstencio.

A continuacio, I’article 6, apartat 3.
Comenca la votacio.

Ha estat aprovat per 68 vots a favor, 20 en contra i cap
abstencio. (Veus de fons.)

| ara..., el que si que prego és que, si hi ha algun adver-
timent, que sigui després d’anunciar la votaci6 i imme-
diatament abans de comengar. (EI Sr. Joaquim Nadal i
Farreras demana per parlar.) No I’he vist, perdé. Si,
senyor Nadal?

El Sr. Joaquim Nadal i Farreras

Amb relacié a aquesta votacid, no ens constava que
ningu no hagués demanat votaci6 separada, i per aixo
no hem votat.

El president

Ja. B&, em consta en el meu gui6 que si, eh?, que n’hi
havia.

Per tant, ja esta feta, si els sembla, i, per tant, continu-
em ara amb I’article 8, apartat 1. D’acord? (Algu diu:
«apartat 2».) Esperem un segon per aclarir-ho. Pregun-
to si la peticio és de I’article 8, apartat 1, tal com em
manifesta el lletrat. (Pausa.) | després vindra I’apartat
2, eh?, pero ara és I’apartat 1.

Per tant, article 8, apartat 1.
Comenca la votacio.

Ha estat aprovat per 115 vots a favor, 17 en contra i cap
abstencio.

A continuacio, I’article 8, apartat 2.

Comenca la votacid.

Ha estat aprovat per 68 vots a favor, 18 en contra i 47
abstencions.

A continuacid, I’article 15.
Comenca la votacid.

Ha estat aprovat per 80 vots a favor, 53 en contra i cap
abstencio.

I, a continuacid, votacié de la resta del Dictamen.

Comenca la votacid... (La Sra. Nadal i Aymerich dema-
na per parlar.) Perd6, un segon. Hi ha algu que dema-
na la paraula.

La Sra. Nadal i Aymerich

Senyor president, votacié separada de la disposici6
addicional segona, si us plau.

El president

Addicional segona.

Comengarem per votar la disposici6 addicional segona.
Comenca la votacio.

Ha estat aprovada per 116 vots a favor, 17 en contra i
cap abstencio.

A continuaci6 votem la resta del Dictamen.
Comenca la votacid.

Ha estat aprovat per 128 vots a favor, 5 en contra i cap
abstencio.

Projecte de llei de modificacio de la
Llei 15/1998, de 28 de desembre, del
Consell Interuniversitari de Catalunya
(tram. 200-00022/06)

El nou punt de I’ordre del dia que hem aprovat al co-
mencament d’aquesta sessié d’aquest demati és el de-
bat i votacio del Projecte de llei de modificacio de la
Llei 15/1998, de 28 de desembre, del Consell Interuni-
versitari de Catalunya. D’acord amb I’article 118 del
Reglament, la Mesa proposa al Ple de la cambra que
aquest Projecte es tramiti directament i en lectura dni-
ca. Si no es suscita cap objeccio, considerarem aprova-
da aquesta proposta per assentiment. (Pausa.)

Per a la presentacio de la iniciativa per part del Consell
Executiu, té la paraula I’honorable conseller senyor
Andreu Mas-Colell.

El conseller d’Universitats, Recerca i Societat de la
Informacio (Sr. Andreu Mas-Colell)

Moltes gracies. Voldria, en primer lloc, expressar el
meu agraiment a la cambra pel seu acord a tramitar
aixo, a tramitar aquesta Llei, en aquesta sessié d’avui,
en lectura Unica. Aquesta és una llei que em sembla que
en podem dir «<menor» i de caracter técnic; espero que
aviat tindré ocasio de discutir-ne una amb més substan-
cia.
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Aqui el tema es tracta, simplement, que, segons la Llei
del Consell Interuniversitari de fa dos anys, el president
del Llei del Consell Interuniversitari és el conseller de
qui depenen les universitats, és a dir, jo mateix, i, se-
gons el Decret de formacié del nou Departament,
aquest nou Departament hereta totes les posicions del
Comissionat d’Universitats i Recerca, en particular la
vicepresidencia del Consell Interuniversitari; és a dir
que, aqui on em veieu, s6c alhora el president i el vice-
president del Consell Interuniversitari.

Aix0 planteja un problema que en fisica s’anomena
«d’emparellament d’estats» (rialles); és a dir, cada ve-
gada que el president no esta disponible, el vicepresi-
dent tampoc (rialles), i, cada vegada que el vicepre-
sident no ho esta, el president no ho esta. | aixo..., hem
de trencar la simetria, i, per tant, la proposta és que el
vicepresident sigui el director general.

I vull expressar altra vegada I’acord que s’ha manifes-
tat en aquest tema.

Moltes gracies.
(Aplaudiments.)

El president

Si no hi hagués petici6 d’intervencions, podriem pas-
sar ja directament a la seva votacid. (Pausa.)

Sotmetem a votacid el Projecte de llei del Consell Inter-
universitari de Catalunya.

Comenca la votacid.
Ha estat votat per la unanimitat dels presents.

Senyores i senyors diputats, avui, ara acabem aquest
periode de sessions. Seria normal desitjar-los un bon
Nadal. No ho faig per solidaritat amb la gent del nos-
tre pais que, victima del terrorisme, esta patint. EI que
si que els desitjo a tots vostés és que aquest Nadal ens
porti I’esperanca, I’esperanca dels demacrates, I’espe-
ranca dels febles, I’esperanca de la gent que creiem en
les persones i no en les armes.

Moltes gracies.
S’aixeca la sessio.

La sessid s'aixeca a dos quarts de tres de la tarda i deu
minuts.
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