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La sessid, suspesa ahir, es reprén a les deu del mati i
cinc minuts. Presideix el president del Parlament,
acompanyat de tots els membres de la Mesa, la qual és
assistida per I'oficiala major i pel lletrat Sr. Pau i Vall.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat del conseller en cap, els consellers de
Sanitat i Seguretat Social, d’Agricultura, Ramaderia i
Pesca, de Treball i de Justicia, la consellera de Benes-
tar Social i el conseller d’Interior.

El president

Es repren la sessio.

Alteracié de I'ordre del dia

A proposta dels grups, farem un canvi: el punt vint-i-
sete passara al vint-i-sise, i el vint-i-sis¢ passara al vint-
i-sete.

Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre la politica
cultural (tram. 302-00165/06)

Per tant, ara, la Mocid sera la subsegiient a la interpel-
laci6 al Consell Executiu sobre politica cultural, i la
presenta ’illustre diputat senyor Josep Bargallo.

El Sr. Bargall6 Valls

Gracies, senyor president. En el passat Ple vam subs-
tanciar una mocié sobre aspectes diversos de politica
cultural, especialment centrada per part nostra en dos
blocs. Per un cantd era la necessitat de, des del Govern
de la Generalitat, donar suport, impulsar, estar al cos-
tat de la creativitat artistica, des d’una concepcié amplia
del que vol dir «creativitat artistica», tots els camps de
I’art —I’audiovisual, el disseny, el teatre, la musica, la
literatura, les noves tecnologies—, i que, aquesta neces-
sitat de donar suport a aquesta creativitat, el Govern
I’havia d’executar des de dues perspectives.

Per un cant6, per la creacié d’una «xarxa d’infraestruc-
tures culturals basiques», anomenavem nosaltres; xarxa
Unica, insistiem, d’infraestructures culturals publiques,
fos quina fos 1’administracié que les havia impulsat, fos
quina fos 1’administracié que n’era titular, perque els
creadors del pafs, i especialment els creadors més joves,
tinguessin la possibilitat d’expandir, de portar, de mos-
trar aquesta creaci6 arreu del territori. Déiem que és
molt important tenir una inddstria, que és molt impor-
tant tenir un mercat, perd que també era molt important
—i Catalunya n’havia tingut una llarga tradicié— de te-
nir també la innovacio artistica, la creacié més jove, en
aquest circuit de mercat.

A la vegada, parlavem de la necessitat de dotar els pres-
supostos del Departament de Cultura amb els credits
necessaris tant per completar aquesta xarxa tnica d’in-
fraestructures basiques com per donar-hi aquest suport.

Vam efectuar diverses reflexions. Deiem que haviem
complert I’etapa de les infraestructures nacionals i que

haviem d’anar cap a I’etapa de les infraestructures ba-
siques territorials.

Deiem que no criticavem 1’alta despesa que havien sig-
nificat infraestructures del tipus Teatre Nacional, Ciu-
tat del Teatre, Auditori, Liceu, perd que, al costat
d’aquesta alta inversi6 en aquestes grans infraestructu-
res nacionals, el territori necessitava tot un seguit d’in-
fraestructures perque aquest flux artistic que generava
el pais i que les mateixes grans infraestructures dona-
ven supott..., poguessin arribar arreu del territori.

Proposavem un augment pressupostari que arribés a
doblar el pressupost del Departament de Cultura per a
I’any 2001 en els propers quatre anys. Aquesta fita de
doblar el pressupost de Cultura és una fita que la soci-
etat civil, que els agents culturals, que les organitzaci-
ons que aixopluguen aquests agents culturals ens han
demanat. No és una fita molt agosarada, doblar els
pressupostos de I’any passat..., o d’enguany, per ser
més exactes, d’enguany mateix, d’aquest any que
s’acaba, fins als propers quatre exercicis pressuposta-
ris, doblar-los; dic que no és una fita massa agosarada.
De fet, en els pressupostos per al 2002 el Departament
de Cultura ja ha augmentat considerablement la seva
partida; aixd ho vam reconeixer en el debat dels pres-
supostos del Departament. Creiem que, si se segueix
aquesta dinamica, es podria arribar a aquesta fita, que
és una fita que nosaltres proposem, a la qual no renun-
ciem i la qual, a més a més, exigirem a aquell grup par-
lamentari que necessiti la participacié d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya per a governar aquest pafs en la
propera legislatura.

Aquests so6n els tres punts que amb aquesta Moci6 po-
sem a disposici6 dels grups parlamentaris i, per tant, de
les senyores i els senyors diputats.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

A voste, senyor diputat. Ha presentat esmenes Conver-
gencia i Unid, i les defensa I’honorable senyor Joaquim
Ferrer.

El Sr. Ferrer i Roca

Senyor president, senyores diputades, senyors diputats,
hem presentat una esmena només. Aquesta és una mo-
cié que ve després d’un debat sobre politica cultural
que vam fer en aquesta cambra, exactament, el 8 de
novembre. En aquella ocasié es va parlar de moltes
coses, de molts aspectes de politica cultural, pero, final-
ment, la mocid aterra, cristallitza en tres punts concre-
tament.

Son tres punts que fan referéncia a un pla del 2001 al
2004 sobre politica cultural. Després, el que diu el text
proposant de doblar el pressupost..., vull fer-li avinent,
senyor Bargall6, que voste parla de doblar el del 2002,
quan en realitat és prou conegut que el pressupost del
2002 ja experimentara, experimenta —ho aprovarem
dema o dema passat en aquesta cambra— un augment
molt significatiu, del 17%, salt endavant que em sem-
bla molt que no és arriscat dir que €s el més important
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que s’ha produit d’un any a I’altre d’enca que es va
restablir la democracia; aixi de clar: mai el Departa-
ment de Cultura havia experimentat un augment tan
considerable, de 1’ordre del 17%. I, finalment, hi ha un
tercer punt que fa referéncia a politiques especifiques,
sobretot dedicat a la gent jove.

Sobre aquests tres punts, el Grup de Convergencia i
Unio6 coincideix amb molts aspectes d’aquesta Mocid,
i em penso que amb un xic de bona voluntat per part del
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya podria ar-
ribar a acceptar el sentit de la nostra esmena al punt 2.

Concretament, pel que fa refereéncia al punt 1, el punt
1, que és la reindustrialitzaci6 cultural, en aquest mo-
ment esta protagonitzat molt clarament, dins del Depar-
tament de Cultura, per I’Institut Catala de les Industri-
es Culturals, que justament fa un any es va crear en
aquesta mateixa cambra. [ I"abril es va aprovar el regla-
ment de funcionament, i de seguida va engegar la con-
feccié d’un llibre blanc sobre la panoramica cultural a
Catalunya i les perspectives. Aquest Llibre blanc és
prou conegut per tots els ponents de cultura de tots els
grups parlamentaris, perd, com sia que estem en un
debat en Ple, potser té un cert interes recordar quin és
I’index d’aquest Llibre blanc que ja és en marxa i que
s’acabara el mes de juliol.

Aquest Llibre blanc té els segiients apartats, els se-
giients capitols, esta estudiant les segiients materies. Set
sectors, set ambients sectorials, que sén: I’audiovisual,
els mitjans de comunicacid, el llibre, la musica, les arts
esceniques, les arts plastiques i nous generes creatius
multimedia; set sectors basics. Aquests s’estan estudi-
ant amb profunditat i en la incidéncia més actual, en la
seva configuracié més actual.

Després s’estan estudiant en aquest Llibre blanc quatre
estrategies industrials, que sén: comercialitzaci6 i pro-
mocid exterior, competitivitat, formaci6 i inversid i fi-
nangament.

Tots aquests apartats, tots aquests capitols estan sent
estudiats per equips diferents, concretament els dos
tltims —objectius governamentals i instruments d’inter-
vencié— per part de la Universitat de Barcelona i, ho
repeteixo, és un llibre blanc que illuminara quina és la
politica a fer per a la reindustrialitzacid, que justament
és el primer punt. En aquest Llibre blanc, dbviament,
també té un paper molt destacat 1’atencio a la jove cre-
ativitat.

Per tant, doncs, el nostre Grup, clarament, ja puc anun-
ciar que votara favorablement els punts 1 i 3. Votarem
també el segon, si s’accepta I’esmena que hi hem pre-
sentat.

Que diu la nostra esmena? La nostra esmena diu que
hem comengat 1’any 2000 a doblar, estem en el cami de
doblar el pressupost del Departament de Cultura, i, en
aquest cami de doblar el Departament de Cultura, aquest
any hi ha un augment del 17%. Per tant, doncs, la nos-
tra esmena diu: «donar continuitat a 1’esforg politic de,
efectivament, doncs, incrementar d’una manera substan-
cial els pressupostos del Departament de Cultura».

Creiem que no és divergent del redactat inicial, pero,
vull dir, doncs, esperem si el Grup proposant accepta o
no aquesta esmena. En el cas de no acceptar-la, nosal-

tres votarem en contra del punt segon i votarem afirma-
tivament els punts 11 3. Aquest...

El president
Senyor diputat...

El Sr. Ferrer i Roca

Acabo, senyor president.

El president

Moltes gracies.

El Sr. Ferrer i Roca

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Per fixar el seu posicionament, primer en nom del Grup
d’Iniciativa per Catalunya - Verds, té la paraula I’il-
lustre diputat senyor Joan Boada.

El Sr. Boada i Masoliver

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, nosaltres votarem favorablement aquesta
Mocié del Grup d’Esquerra Republicana, més que res
perque va en la linia de les necessitats, en termes de
cultura, del pais, no? Ultimament ens hem agafat bas-
tant a aquest pressupost, i els ponents de Convergeéncia
i Uni6 continuament ens estan dient que aquest pressu-
post..., el senyor Ferrer quasi havia dit que era historic,
pel fet que era el salt més important que s’havia fet des
que tenim la Generalitat. Home, nosaltres potser ens ho
mirem al revés, no? Ja era hora que f6ssim capagos en
cultura, un element tan important, pero sobretot en el
nostre pafs, per reafirmar-nos com a pais, doncs, de fer
el salt ara aquest, del 17%. Pero, és clar, expliquem-ho
tot: representa un 1,5% del total de pressupost, que
tampoc €s gran cosa en aquest sentit. Ho dic perque a
vegades ens quedem amb unes xifres, nosaltres, i inten-
tarem donar llum a les altres xifres, perque també es
vegi quina és la situacio.

Ho dic perque ens déna la sensacid que tots estem ara
amb una altra fita més llunyana, perd que tampoc es
veuen massa diners: el Llibre blanc, no? Del Llibre
blanc sabem el que sap voste i el que ha explicat vos-
te: I’index, només en sabem. Evidentment, no n’hem de
saber més, perque s’esta fent, és veritat, no? Pero vos-
te diu que illuminara la politica, senyor Ferrer, la poli-
tica cultural. Es possible que la iHlumini ara, perd, acos-
tumats als talls de llum a que esta acostumat aquest
pais, ens temem que no hi hagi un tall de llum a I’hora
d’aplicar-lo, aquell Llibre blanc, i que no tinguem els
suficients diners ni la suficient capacitat per desenvolu-
par, doncs, aquesta politica cultural. Perque, de llibres
blancs, n’estan plens els despatxos de la Generalitat,
amagats en un calaix del despatx; a ’hora d’aplicar-la
hi ha moltes més dificultats, perque hi ha molts més
compromisos de tipus econdmic sobretot, i aqui ja hi ha
moltes més dificultats. Ens preocupa més, no tant el
Llibre blanc, que és important, que és important que es

PLE DEL PARLAMENT

SESSIO NUM. 47.2



Serie P - NUm. 74

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

faci, sin6 com es desenvolupara, com s’aplicaran les
partides per desenvolupar aquest Llibre blanc.

Em sembla que és interessant la proposta que feia Es-
querra Republicana, sobretot en aquest aspecte, no tant
en les infraestructures, que també en feia esment, sind
a potenciar la «creativitat», deia sovint el senyor Bar-
gall6 en la seva intervencid, que hi ha en el nostre pafs,
no? El senyor Vilajoana li contestava..., evidentment,
estava contentissim, perque tenim molt de talent, i en
posava un exemple. Per exemple, imagineu-vos, doncs,
el director Guerin amb la pellicula En construccion a
Sant Sebastia, que va tenir molta importancia. Bé, tanta
importancia, que el suport que li va donar el Govern de
la Generalitat va ser d’1 mili6 de pessetes només, en
qiesti6é de promocio de la pellicula; el que passa és que
el conseller i dos persones més de viatge a Sant
Sebastia se’n varen gastar 550.000. B€, hi ha diferents
maneres de promocionar la pellicula; no se sap si es
promociona ell mateix o promociona veritablement
aquests talents. Guerin és un talent importantissim al
nostre pais, pero fixin-se com el respectem, aquest ta-
lent, no? Un mili6 de pessetes per, després, la feina que
varen tenir, doncs, el senyor Vilajoana, el seu cap de
Gabinet i el director de 1’Institut Catala d’Industries
Culturals, doncs, a promocionar la pellicula, que es
varen gastar la meitat del pressupost.

Bé, aquest és el problema que nosaltres hi veiem. A
vegades si que anem dient que tenim talent, pero,
aquest talent, evidentment, no se’l potencia com s hau-
ria de fer i com nosaltres pensem que hauria de ser. O,
si no, per que hi ha queixes continuades del sector
musical? O, si no, com deia també el senyor Bargallg,
quan defensava la seva interpellacid, per queé hi ha
queixes de les sales alternatives de teatre? A nosaltres
—almenys a nosaltres i estic segur que a vostes també—
ens arriben queixes continuades del sector cultural que
no tenen el suport necessari per tal de desenvolupar,
que si que és veritat, la seva gran creativitat que hi ha
en el nostre pais en tots els sectors —en tots els sectors.

El senyor Vilajoana deia: «Mireu si hi ha creativitat,
també, en les arts plastiques.» I posava com exemple el
senyor Tapies. Bé. El senyor Tapies és important, evi-
dentment, pero ens interessaria molt més veure els nous
valors i com es potencien aquests valors i no els antics.
Dic antics —ho dic— perque fa temps que ho s6n, de
valors, eh?, no perque sigui una qiiesti6é d’edat, sin6
perque fa més temps, doncs, que ja estan consolidats i
caldria més consolidar tots els altres sectors.

Bé. En definitiva, podriem anar parlant de totes aques-
tes giiestions que ja en vam parlar fa poc i que en tor-
narem a parlar, doncs, dema o dema passat, quan par-
lem dels pressupostos, perod ens sembla importantissim,
a nosaltres, que poguéssim acceptar o que el Govern
pogués acceptar aquests punts que plantejava el Grup
d’Esquerra Republicana, per la qual cosa nosaltres hi
donarem suport.

Gracies, senyor president.

El president

A voste, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la parau-
la I’illustre diputat senyor Francesc Vendrell.

El Sr. Vendrell i Bayona

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
a veure, comengarem al revés, i no per anar de pressa,
sind per comencar al revés. Nosaltres donarem, Obvia-
ment, suport en el punt primer i en el punt tercer de la
Mocié que ha presentat Esquerra Republicana. Es...,
son perfectament raonables, tenen una gran logica, sén
d’estricta necessitat.

No donarem —el podriem donar, perd no el donarem—
suport en el punt segon... —i aquest és el que em va bé per
intentar, si és que a aquestes hores del mati estem inspi-
rats per intentar-ho, articular una mica de discurs—, en el
segon, que €s el de doblar el pressupost de Cultura.

Bé. Jo diria que no li donarem suport per dos motius:
un anecdotic, que ja reproduia fa uns pocs dies aqui en
el Ple de pressupostos, no?, que tots parlem de doblar
el pressupost de cada un dels departaments i ningu ex-
plica de quin Departament retallem, o si és que els ciu-
tadans de Catalunya hem de pagar el doble dels impos-
tos. Vull dir, ningd explica aix0. Aleshores, aixo de
doblar esta molt bé, perd potser seria bo que ens co-
mencéssim a acostumar, també, a explicar d’on els tra-
iem, els diners per doblar. Perd aquest no és el motiu
important.

Laltre dia, i repassant el debat, el conseller Vilajoana
deia, parlant del pressupost destinat a Cultura, que el
senyor Jacques Lang, a Franca —ho deia ell—, hi desti-
na només un 1% del pressupost, a Cultura. I deia: «El
senyor Jacques Lang és el paradigma de la cultura.» I
que, en canvi, aqui hi destinem un 1,6. I, per tant, deia
el conseller: «Aixo0 no esta gens malament.» I, és clar,
jo crec que aquesta és la magnitud de la tragedia, per-
que el problema no €s si hi destinem un 1,6 o si hi des-
tinem un 1%, sin6 que el problema —ho deia d’una
manera molt anecdotica abans el senyor Boada— és a
que destinem aquest 1,6, com destinem aquest 1,6 i
quines politiques fem.

Esta bé que fem un llibre blanc, després de vint-i-dos
anys, fins i tot, el podriem fer negre ja! Vull dir, esta bé
que fem un llibre blanc per a la cultura; perd, és clar, és
un fet..., i comencava la seva intervenci6 I’altre dia en
la interpellacié el senyor Bargall6, que la cultura a
Catalunya perd pes. Que, de ser un pais que era una
potencia cultural, cada cop ho som menys. I a mi em
sembla que aquest és el problema. Que el problema no
és si destinem un 1,6 o un 1 el senyor Jacques Lang a
Franga —i cito el conseller—, siné que el problema és en
que estem destinant aquests diners i quina actitud —i
quina actitud— tenim tots davant d’aixo.

Deia, senyor Bargall6, i amb aix0d si que no estic
d’acord amb voste, i és part d’aquest discurs, que un,
malament, pero, ho intenta articular, que hem acom-
plert les etapes de les grans infraestructures nacionals.
A mi ja m’agradaria que aixo fos veritat. Jo crec que
hem acomplert I’etapa en que hem posat la paraula
«nacional» a una pila d’infraestructures sense acabar,
que és molt diferent —que és molt diferent. I amb aixo
no critico posar la paraula «nacional», ni critico fer les
grans infraestructures nacionals; ben al contrari, s’han
de fer. Perd em sembla que 1’etapa que hem acomplert
és aquesta que estic dient jo.
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Perd tampoc voldria acabar pensant que aixo és una
critica a no sé que, sind que jo crec que és una critica
atots. I a tots voldria dir —i voldria acabar amb una al-
tra historia— que no tenim criteris, tenim 52.000 milions
de pessetes per destinar al Forum de les Cultures 2004
i no sabem com fer-ho, no sabem com gastar-los i som
incapagos d’articular programes coherents.

Per tant, hi som. Som vol dir I’ Administraci6 de I’ Ajun-
tament de Barcelona, vol dir I’ Administraci6 de la Ge-
neralitat... (Remor de veus.) No, no, ja hi arribaré, ja...
I vol dir I’ Administracié central, que no séc jo per des-
gracia, sind que sén uns altres que estan molt lluny.
(Remor de veus.) No, no, no..., per aixo volia acabar
amb el Forum, no és una critica només a I’ Ajuntament
de Barcelona, sind que €s una critica a tots.

Nosaltres donarem suport als punts 11 3. I torno a dir
el que deia, si no em falla la memoria, a la primera in-
tervencio en aquesta tribuna quan un va comengar a ser
diputat i també parlant de cultura, que es veu que és el
que a un li toca parlar: fem un pacte cultural, preguem-
nos seriosament la cultura i tornem a aconseguir que
Barcelona i que el nostre pais, Catalunya, siguin altre
cop un referent cultural.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats, senyor pre-
sident.

El president

A voste, senyor diputat. Pel Grup Parlamentari Socia-
listes - Ciutadans pel Canvi, té la paraula 1’illustre di-
putat senyor Josep Maria Carbonell.

El Sr. Carbonell i Abellé

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, jo també comencaré pel final, com el senyor
Vendrell, tot i que sera una mica diferent. Comencaré
pel final vol dir que comencgaré comentant la Proposi-
cio tercera, el punt tercer; després el punt primer, i,
després, el punt segon, per explicar el sentit del vot afir-
matiu del nostre Grup a la Moci6 d’Esquerra Republi-
cana.

El tercer. Em sembla que és del tot encertat que la
Mocié d’Esquerra proposi la necessitat d’establir
acords amb els sectors culturals. Necessari, perque cal
un canvi, cal fer un tomb amb el que ha estat 1’actitud
de la Conselleria de Cultura amb aquests sectors cultu-
rals. Si I’actitud de la Conselleria de Cultura hagués
estat una actitud d’escolta, d’entesa i de dialeg, que és
el que suposa establir acords, no hauriem tingut un any
2001 ple de revoltes dels sectors culturals, ple de ma-
nifestos, ple d’expressions clares i contundents de des-
encisos de tots aquests sectors. Els recordo la revolta
del taller de musics, els recordo les problematiques dels
sectors teatrals i els recordo, fa una setmana, el mani-
fest dels artistes visuals que demanaven la dimissié del
cap del Departament corresponent.

Tot aix0, per que? Perque efectivament hi ha un males-
tar en els sectors culturals, un malestar degut a molts
factors, pero un dels factors més importants és aques-
ta actitud de la Conselleria, una actitud que ha estat
marcada per la dificultat d’escoltar i d’arribar a acords

amb els sectors culturals. Per tant, és important afirmar
aquest tercer punt, la necessitat que governar la cultu-
ra s’ha de fer des de 1’assignacié de grans acords en els
sectors culturals.

En segon lloc, vaig a comentar el primer punt. El pri-
mer punt, efectivament, parla de les xarxes, dels equi-
paments nacionals o basics, dels equipaments territori-
als. Nosaltres fem la segiient lectura: durant la passada
decada, durant la decada dels noranta, la prioritat inver-
sora de la Generalitat ha estat centrada en els grans
equipaments nacionals, que han costat més del que
haurien pogut costar amb uns projectes més intelligents
i que encara no estan del tot dotats. Aquesta és la nos-
tra analisi, si, senyor, década dels noranta, grans equi-
paments nacionals de cultura, pero fets de manera pre-
caria i dotats de manera insuficient.

Ara bé, ha estat la prioritat, perd aquesta prioritat, per
la insuficiéncia de les dotacions economiques de la
Conselleria, ha significat el que deia el senyor Bargalld,
que ha estat que en el territori els equipaments locals
culturals han patit molt. I és per aix0 mateix, senyor
Vendrell, que el nostre Grup, i el Govern alternatiu, ha
redactat, ha fet un estudi que es diu Pla d’inversions
culturals en el territori, que ha estudiat el deficit dels
equipaments culturals en el territori. I hem fet nimeros.
I hem vist que per equilibrar els equipaments culturals
basics —biblioteques, arxius, museus, teatres, auditoris—
Catalunya necessita invertir 120.000 milions de pesse-
tes en deu anys; 120.000 milions de pessetes si volem
reequilibrar culturalment el territori. D’aquests 120.000
una part s6n necessaris per —i ho justifiquen— doblar el
pressupost de cultura. Per tant, d’acord amb el diagnos-
tic, necessitat d’acabar la xarxa basica, pero indispen-
sable anar a fer una xarxa territorial en el conjunt de
Catalunya.

I, en tercer lloc, la problematica de doblar el pressupost.
Jo els he de dir, d’entrada, que estic molt satisfet que
una iniciativa programatica del Partit Socialista - Ciu-
tadans pel Canvi, que una decisi6é del Govern alterna-
tiu avui es presenti a ser votada, presentada en el Par-
lament, en I’hemicicle. Em sembla molt correcte. Pero,
de totes maneres, jo voldria fer algunes matisacions:
quan nosaltres vam presentar aquesta iniciativa, va ser
a les passades eleccions, proposavem que entre el 99 i
el 2003 el pressupost de Cultura passés de 25 a 50, vol
dir amb un increment d’un 25%. (Remor de veus.) Ara
la cosa esta molt més complicada, senzillament perque
com que el 90 i el 2000 els increments han sigut mi-
nims, i en el 2002 I’increment ha sigut de 4.000 mili-
ons, un 15%, no un 17, senyor Ferrer —un 15, no un
17—, perque el 17 seria comptant esports, comptant pro-
piament el que és cultura, ens trobem que ens situem en
un pressupost de Cultura de 32.000 milions de pesse-
tes, un 1,14, que per arribar...

El president

Senyor diputat, hauria d’acabar...

El Sr. Carbonell i Abellé

Excusi’m, no me n’havia adonat... Per tant, el que ens
trobem és que la proposta d’Esquerra Republicana és
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del tot necessaria, hem d’anar a doblar el pressupost si
volem respondre a les necessitats culturals del pais.
(Remor de veus.)

I com que no tinc temps, no li puc respondre als seus
comentaris sobre el Forum de les Cultures, pero a mi
em sap greu que després de 1’esfor¢ que s’ha fet, del
gran esfor¢ que s’ha fet, el Grup Popular avui...,

El president

Senyor diputat, hauria d’acabar...

El Sr. Carbonell i Abellé

...avui, sembli que trenqui una mica el consens dels
continguts del programa del Forum.

El president

Per pronunciar-se sobre 1’esmenes, té la paraula I’il-
lustre diputat senyor Josep Bargall6.

El Sr. Bargallé Valls

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
parlarem de I’esmena. No voldria jo tampoc trencar
consensos sobre el Forum de les Cultures, especialment
si els desconeixem i no hi participem.

En tot cas, dues coses: pel que fa a I’esmena presenta-
da pel Grup de Convergencia i Uni6, lamentem molt no
poder-la acceptar, coincidim en el fet que és positiu que
hagi augmentat el pressupost del Departament del 2001
al 2002. Mantenim la nostra proposta, no només man-
tenim la proposta, senyor Carbonell, més enlla de en
quin programa estava, siné que mantenim 1’afirmacié
que la proposta es dura a terme en aquell Govern de la
propera legislatura en el qual hi participi Esquerra Re-
publicana.

I, pel que fa al pacte cultural, senyor Vendrell —i el se-
nyor president de la cambra és un tema que coneix—, el
nostre Grup esta disposat absolutament a formar part
d’un pacte cultural amb una condicié: que no sigui com
altres pactes que en els darrers anys —i no estic dient
culturals, siné d’altres temes— han esdevingut en el
pafs, que s’ha conf6s pacte nacional amb pacte amb dos
partits importants, sin6 que un pacte nacional és de tots
els partits, totes les sensibilitats, totes les administraci-
ons i tots els territoris.

Si és un pacte de tots, nosaltres hi serem; si és un pac-
te només dels de sempre, esperarem que s’acabi la his-
toria dels de sempre, que un dia o altre s’acabara.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president
Gracies a voste, senyor diputat.

Passem, per tant, a la votacié dels punts 1 i 3, i després
votarem el punt nimero 2. Passem, per tant, a la vota-
cié 11 3 de la Mocié.

Comenga la votacio.

Han estat aprovats per la unanimitat dels presents.

I ara passem a votar el punt nimero 2 de la Mocié.
Comenga la votacio.

Ha estat rebutjat per 63 vots a favor, 67 en contra i cap
abstencio.

A petici6 dels diversos grups, el punt nimero vint-i-
sis¢, que era la primera Moci6 de I’ordre del dia, pas-
sara a ser substanciada després de la Moci6 nimero...,
del punt de I’ordre del dia nimero 29.

Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre el foment de la
creacio, I'increment de la produccid i
I’'afavoriment de la reactivacié del mer-
cat interior perqué les produccions
audiovisuals catalanes responguin a
les necessitats i les demandes dels
espectadors (tram. 302-00166/06)

Per tant, ara pertoca substanciar la Moci6 del punt ni-
mero vint-i-vuite, que és fruit de la interpellacié al
Consell Executiu sobre el foment de la creacio, I’incre-
ment de la producci6 i I’afavoriment de la reactivaci6
del mercat interior perque les produccions audiovisuals
catalanes responguin a les necessitats i a les demandes
dels espectadors. La formula el Grup Popular, i té la
paraula I’illustre diputat senyor Ricard Fernandez Deu.

Pot comengar, senyor diputat.

El Sr. Fernandez Deu

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, en 1’anterior ple el nostre Grup Parla-
mentari tingué ocasi6 de presentar la interpellacié de la
qual avui es deriva aquesta Mocié que sotmetem a la
consideraci6 de ses senyories.

Els elements clau d’aquesta interpellacié —i ara de la
Mocié que els presentem— en sén tres. D una banda,
garantir els continguts d’interes puiblic a Televisié de
Catalunya i a les Emissores de la Generalitat; d’altra
banda, garantir el pluralisme, i, finalment, dotar els ele-
ments necessaris per assegurar la professionalitat a la
cupula directiva, tant de les Emissores de la Generali-
tat de Catalunya com de Televisié de Catalunya.

Podria, naturalment, en aquests moments, desgranar
tots els arguments que informaven aquella intervencié
i que pretenen suportar la Moci6 que els presentem; ens
semblaria escadusser perque ja els varem reiterar. En
tot cas, el que si que ens sembla és que estem en pre-
sencia d’una situacié complicada, perque des de la
interpellacié fins al dia d’avui s’han produit fets signi-
ficatius. Veuran, quan jo interpellava I’honorable con-
seller de Cultura, a proposit d’aquest tema, ell em deia:
«Estic totalment d’acord amb voste...»

El president

Senyor diputat, esperi’s un segon, si us plau. Prego als
senyors diputats que abaixin el to de veu si s’han de
comunicar entre ells. Pot continuar.

18 de desembre de 2001
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El Sr. Fernandez Deu

Gracies, senyor president. Deia I’honorable conseller
de Cultura: «Estic totalment d’acord amb voste que la
nova llei de la Corporaci6 s’ha de tirar endavant, i hi ha
voluntat del Govern de tirar-la endavant al més rapida-
ment possible. Estic d’acord que hi ha hagut parades i
aturades, pero, en aquests moments, és clara voluntat
del Govern tirar endavant aquesta Llei, i tirar-la enda-
vant perque crec que és raonable que la Corporaci6,
que esta treballant amb una llei de I’any 83, necessita,
el 2001, una nova llei que li permeti ser molt més po-
tent.»

Bé, jo me les prometia felices —i suposo que amb mi
les senyores i els senyors diputats—, pero, heus aci que,
com els astronautes de I’ Apollo 14, tenim un problema.
I el problema consisteix que fa només quatre dies 1’il-
lustre diputat, membre de la Ponencia de 1’ Audiovisu-
al en representaci6 del Grup Parlamentari de Conver-
gencia i Unid, constatava, textualment, que hi havia
greus dificultats que impedien tirar endavant la Llei de
la Corporacid.

Bé, doncs, si aquesta Moci6 en qualsevol moment ha-
gués pogut mereixer una consideracié dubtosa per part
d’algun grup parlamentari, a hores d’ara crec que esta
fora de qualsevol tipus de dubte raonable el fet que re-
sulta imprescindible aprovar-la, perque si no tenim la
Llei, d’alguna manera haurem de garantir que aquest
contracte programa estableixi els continguts d’interes
public, que garanteixi el pluralisme, i que vingui a pro-
moure la professionalitat. De tal manera que jo, senyo-
res i senyors diputats, els presento aquesta Mocid, que
espero que tingui el suport de tots vostes.

Definir els continguts d’interes public és quelcom que,
des de la Ponéncia de I’ Audiovisual i en reiterades re-
unions de la Comissio de Control Parlamentari de I’ Ac-
tuacié de les Empreses Filials, hem estat debatent i
constatant, a bastament.

La contribuci6 a la viabilitat financera no fa falta que
els 'expliqui: fa molts pocs dies, I’illustre diputat se-
nyor Carbonell, expressava, de forma molt eloqiient, la
situacio per la qual travessa la Corporaci6 a la Comis-
sié a que em refereixo. La professionalitzacié de la
cupula directiva, escolti, €s un clam, és un clam la ne-
cessitat d’aconseguir-la, entre altres raons perque, per
esmentar només un exemple eloqiient, ni tan sols direc-
tor té Televisi6 de Catalunya. En conseqiiéncia, no fara
falta que expliquem quines sén aquestes raons.

Bé, acabo ja perque se m’ha exhaurit el temps. Només
aprofitar aquesta mateixa intervencid, senyor president,
per anunciar a les senyores i senyors diputats que, pel
que fa a les esmenes presentades, el nostre Grup n’ac-
ceptara dues: I’esmena nimero 1, del Grup Parlamen-
tari de Convergencia i Uni6, i I’esmena nimero 1, del
Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya - Verds,
amb el benentes que les considerem esmenes técniques.

Diu el Grup de Convergencia i Unid, a més a més
d’«establir els continguts», «establir les funcions de
servei public». Bé, nosaltres considerem que no hi ha
inconvenient, no per esmenar, sind per subsumir amb-
doés conceptes. I pel que fa al Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya, parlen de «dotar la Corporacié»,

en comptes de la formulacié nostra que era «elaborar».
Tampoc tenim inconvenient, i fins i tot ens sembla, se-
nyora Comas d’ Argemir, més precis encara, rad per la
qual jo els oferiria una transaccid, que lliuro al presi-
dent en aquests moments, que vindria a dir: «Dotar a la
Corporacié Catalana de Radio i Televisio, abans d’es-
gotar 1’actual periode de sessions, un contracte progra-
ma que estableixi les funcions i els continguts d’interes
public de Televisi6 de Catalunya i les Emissores de la
Generalitat, i contribueixi a la seva viabilitat financera.»

Espero la seva aportaci6 a través del vot afirmatiu en
aquesta Mocid, i agraeixo la seva atencid, senyores i
senyors diputats; senyor president.

El president

Moltes gracies. Aquesta transaccional fa referéncia a
les dues esmenes, no? (El diputat diu: «La I de Conver-
gencia...») I'la 1 de... Molt bé, gracies. T¢ la paraula
I’illustre diputat senyor Antoni Ferndndez Teixidé.

El Sr. Fernandez i Teixidé

Senyor president. Senyores i senyors diputats. Senyor
Fernandez Deu, voste, de fet, presentava, en la interpel-
lacié originaria, una visi6 del que esta succeint a la
Televisio, al Consorci, les radios, etcetera. De fet, sin-
cerament li dic que la seva primera intervencié donaria
peu a parlar-ne més del que probablement en vam par-
lar en aquell tramit. No tenim temps, voste ho ha fet
molt i molt correctament, i, logicament, el conseller
Vilajoana el va respondre i jo m’ajusto a la resposta que
el senyor Vilajoana li va donar en aquell moment.

Bé, donaria segurament per discutir el que voste plan-
tejava molt i molt. Compartim, de totes maneres, pot-
ser no alguns dels arguments que voste va expressar en
la seva intervenci6, perd compartim el conjunt de les
propostes que voste ens fa avui, aqui, i aix0 és I’'impor-
tant. Aquest és el meu torn per dir-li que li donem su-
port a les giiestions que aqui ens planteja, amb algunes
precisions que ens agradaria fer respecte al contingut
de les seves mateixes esmenes, de la seva mateixa
Moci6.

La primera —voste ho ha citat—, com entenem el paper
de les funcions, més enlla dels continguts, creiem que
s’ajusta més al text. Voste ens ha acceptat aquesta esme-
na, jo no m’hi estendré. Dir-li que, respecte al punt 1,
punt a, hem sentit —hem sentit—, en diverses interven-
cions —recordo 1’dltima, la del conseller Homs; la pe-
nidltima, la del diputat Recoder—, en el sentit —i prengui
nota, prengui’n nota, voste i tots els grups de la cam-
bra— que tindrem contracte programa abans que acabi
I’any. I penso que aixo és important, ho dic jo des
d’aquesta tribuna, ho va dir una font més autoritzada,
que és el conseller Homs, perd jo reclamaria que el
Grup, tots els grups de la cambra, prenguem nota que
tinguem contracte programa abans d’acabar I’any. [ em
sembla que aquesta és una qiiestié important, que va en
la linia —ja sé que ho apunta, senyor Fernandez Deu—,
pero va en la linia del que voste ens demana, tindrem
contracte programa.

Dues qiiestions respecte al punt b i al punt ¢ de la seva
intervencio. Jo, segur, coneixent-lo, senyor Ferndndez
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Deu, segur que voste el que vol dir quan parla de «ga-
rantir el pluralisme i garantir la professionalitat» —no
podria ser d’una altra manera—, deu voler dir: «conti-
nuar garantint el pluralisme i continuar garantint la pro-
fessionalitat». Estic segur que vosté pensa d’aquesta
manera —jo també—, perqueé no em passaria pel cap ni
que el pluralisme ni que la professionalitat estiguessin
allunyats de TV3. Per tant, com que jo sé que a voste
I’anima aquest esperit, benvolgut diputat, 1i donarem
suport al punt b i al punt ¢ de ’apartat 1.

I, finalment, respecte al punt 2, que em sembla que té
interes en funcié d’un esment que voste ha fet aqui al
davant. Voldria dir-li el segiient: sé¢ que la Ponencia, aixi
ho varen decidir vostes, va acordar la retirada d’aque-
1la Ilei que anunciava el conseller que hi votariem, perod
crec que ho fa —senyor Ferndndez Deu, si no, em cor-
regeix— la Ponencia, i tindrem oportunitat de parlar-ne
ben aviat, ben aviat, perque creiem que, si tenim tots els
grups parlamentaris la disposici6 i la capacitat per dis-
cutir un marc que comprengui el que ha de ser la Llei
de la Corporacid, si més no fem dues coses: ens dotem
d’aquest marc, amb la profunditat que permeti avancar
en I’altra llei, i, segona cosa, tractarem tots de treballar
en el consens que ens permeti tenir una llei de la Cor-
poracid, no com fins ara s’apuntava, que era una llei
amb una majoria molt i molt ajustada, sin6 que jo tinc
I’esperanga que en aquest marc que discutirem, en aquest
marc amb que arribarem a conclusions, amb aquest marc
que servira per tenir un consens generalitzat ens perme-
tra, si més no, tenir una discussié serena i tranquilla
sobre la Llei de Corporaci6.

I desitjaria que fos durant aquest periode de sessions,
no aquest que ve, sind que comenga, pero ja en parla-
rem més enlla.

Per tot aix0, senyor president; senyores i senyors dipu-
tats, dir-li que donarem suport amb I’esmena que hem
presentat a la iniciativa del Partit Popular i del parla-
mentari senyor Ferndndez Deu, amb I’tiltima manifes-
tacié que el Govern entén que la situacié per la qual
travessa la Corporaci6 és una situacié que logicament
durara, i que aquest tipus de discussio i de debat que
tots plegats tenim ajuda a treballar en aquest sentit.

Gracies, senyor diputat; gracies, senyor president; gra-
cies, senyores i senyors diputats.

El president

A voste, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa per Ca-
talunya - Verds, té la paraula la illustre diputada senyo-
ra Dolors Comas d’ Argemir.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, explicaré el sentit de les nostres esmenes, tot
anunciant que retirem 1’esmena ntiimero 5, pero no les
anteriors, malgrat que, malgrat explicar-les, no tenim
inconvenient a votar positivament la Moci6 presentada
pel Grup Popular, perque les esmenes presentades no es
contradiuen, sin6 que, en alguns casos, s6n aspectes
d’ampliacié o de matis d’alld mateix que es busca i, per
tant, doncs, hi votarem a favor.

La primera esmena €s de tipus tecnic, en el sentit que
es proposava elaborar un contracte programa, ens cons-
tava que I’elaboracio ja estava feta, ja estava en procés
de discussid i, per tant, el que calia fer era que ja s’apli-
qués, que ja es dotés, i, en aquest sentit, s realment una
esmena técnica.

I en referéncia amb el que ha dit el senyor Fernandez
Teixid6, prenem nota, senyor Ferndndez Teixidd, que
hi hagi el contracte programa. A mi m’agradaria que
voste prengués nota també, i altres diputats, que ara fa
dos anys, en un debat que va haver-hi en aquest Parla-
ment sobre els mitjans audiovisuals, es va prendre una
resolucio, diverses resolucions, i una d’elles és que jus-
tament es dotés d’un contracte programa la Corporaci6
Catalana de Radio i Televisi6.

Per tant, ja és hora, perque han passat dos anys i nos-
altres entenem que I’any passat ja s’haguera pogut fer
aix0. No es fa altra cosa que complir un mandat
d’aquest Parlament.

Pel que fa referéncia a I’esmena nimero 2, aqui és una
esmena d’ampliacid, tot respectant el sentit del que el
mateix proposant plantejava amb relaci6 al pluralisme,
perque nosaltres entenem que el pluralisme es garan-
teix de dues maneres: a través de la presencia de dife-
rents sectors politics i socials i a través del tractament
que se’n fa. I com que sobretot en la proposta es feia
referéncia al tractament, nosaltres hi afegiem 1’altra
dimensid, la presencia. Pero, hi insisteixo, no és contra-
dictori, en tot cas no s’accepta aquest aspecte. Nosaltres
entenem que també és important, perd no treu que pu-
guem votar la proposta inicial.

Les esmenes nimeros 3 i 4 formen part del mateix, i
aqui ja hi ha un element d’ampliacié de contingut. Es
a dir, estem d’acord que es garanteixi la professionalitat
dels carrecs de direcci6 a les empreses filials de la Cor-
poracid, com no pot ser d’una altra manera. I nosaltres,
que hi afegiem? Que quan s’hagin de nomenar hi inter-
vingui també el Consell d’Administracié. De quina
manera? De la mateixa manera que en aquest Parla-
ment vam acordar que es fes el nomenament del direc-
tor general. Si resulta que per a la maxima autoritat, que
és el director general, es va haver de buscar el consens
al Consell d’ Administracid, com no s’ha de fer aixi,
també, pel que fa referencia als carrecs de direcci6 de
les empreses filials; ens sembla d’una logica absoluta-
ment indiscutible.

De totes maneres voste no ho accepta, ja espero que
puguem avangar en la linia en que aixo sigui possible
i que, en tot cas, el mateix compromis que 1’actual di-
rector general de la Corporaci6 té, de fer-ho, en el sentit
que nosaltres proposem, faci que en la practica es rea-
litzi.

I, simplement, en I’dltim punt, en que aleshores es parla
de «concloure els treballs de la Ponéncia conjunta de
I’audiovisual». Ho farem? Com que aixi, a més a més,
es va acordar en el treball de la mateixa Ponéncia. |
lamentar, en tot cas, que la modificaci6 de la Llei de la
Corporacid, o la redaccié d’una nova llei de la Corpo-
racié no pugui tirar endavant. El nostre Grup ho lamen-
ta. Va ser un acord del Parlament que no es complira i
pensem que €s una llastima que no es pugui complir.

18 de desembre de 2001
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En tot cas, em pregunto si els criteris que alla vam de-
cidir, que és que es fes una nova llei en base als crite-
ris de professionalitat, independeéncia i viabilitat econo-
mica, que és que no pot assumir aquests criteris.

Jo considero, el nostre Grup considera que és el Govern
qui en aquests moments no els pot assumir, per aixo no
hi ha llei. I que el nostre Grup, junt amb el Partit Soci-
alista, ha portat un esborrany d’un projecte de llei, que
es pot discutir, es pot no estar-hi d’acord, es poden fer
les concessions que siguin, perd que aquests criteris hi
son presents i, per tant, si que volia assenyalar el per-
que, al nostre parer, no tindrem aquesta Llei. Hi ha uns
causants i aquests causants no son altres que el mateix
Govern.

Gracies.

El president

A voste, senyora diputada. Per fixar el posicionament
i pel Grup d’Esquerra Republicana, té la paraula 1’il-
lustre diputat senyor Josep Bargall6.

El Sr. Bargall6 Valls

Gracies, senyor president. El nostre Grup votara, com
no podia ser d’una altra manera, amb entusiasme, la
Mocié que ens presenta el senyor Fernandez Deu, per
dos motius, que sén els dos punts importants de la
Mocié.

Primer, pel tema de contracte programa. Miri, senyor
Fernandez Teixidd, nosaltres..., ens ha dit que pren-
guéssim nota: no ho podem fer. Sap per queé no podem
prendre nota del que ens ha dit? Perque ens han dit tan-
tes vegades que el contracte programa el teniem 1’en-
dema, que se’ns ha acabat el bloc de notes, i ara no
comprarem un bloc nou, perque ja esperem, sincera-
ment, que en comptes de dir-nos-ho, ho facin. I per tant,
no en prenem nota, esperem que ho facin, a més que
aprovarem que ho facin en 1’actual periode de sessions,
que s’acaba el 31 de desembre. Per tant, diguem-ne,
esperem que, republicans com som, que els reis ens
portin el regal d’un contracte programa; ens en felici-
tarem i ho celebrarem convenientment.

Perque, com vostes recordaran, el contracte programa
no és només un instrument necessari, no €s només un
compromis del Govern reiterat en el Parlament, no és
només un acord del Parlament, no és només un cons-
tant incompliment del Govern d’aquest acord del Par-
lament, és que el contracte programa és 1’tnica eina
que tenim en aquests moments per tirar endavant la
Corporacid, i el nostre Grup ja ha dit més d’una vega-
da i hi insisteix que, per a nosaltres, la Corporacié és
fonamental en I’estructuraci6 del pais, i en el seu marc
audiovisual en especial.

Per un altre cantd, el segon tret important d’aquesta
Mocié és el compromis de concloure els treballs de la
Ponencia. Els treballs de la Ponéncia, tots tenim clar
que s’han de concloure. La Ponéncia ha fet fins ara un
treball excellent pel que fa a la Llei del Consell de
I’ Audiovisual. Segurament, segurament és una llei del
Consell de I’ Audiovisual que t€ alguns elements que
cal millorar, pero en el seu conjunt és una bona llei, no
en si mateixa, sin6 perque ha permes la creacié d’un

bon Consell de 1’ Audiovisual, que esta realitzant una
bona feina. I, a la llarga, al cap de portar un temps en
el Parlament, t’adones que les lleis no s6n bones per
elles mateixes, pel seu redactat, siné perque la seva
aplicaci6 acaba sent positiva o no ho acaba sent. |
aquesta ho ha estat.

El segon pas que va agafar la Ponencia, per mandat del
Ple del Parlament, era la modificaci6 de la Llei de la
Corporacié. Aqui ja hem dit més d’una vegada que se-
gurament ens vam equivocar tots, i ha estat bé que tots
acabem rectificant, perque el marc central és la Llei de
I’audiovisual, i pretendre fer només una part del marc,
que era la Llei de la Corporacid, segurament era un
error. No hi ha hagut el context politic necessari, per
tant, aboquem-nos a la Llei de I’audiovisual, que és el
que hauriem hagut de fer, és el marc general. El Govern
espanyol ens amenaca de fer-ne una, i tots vostes saben
que quan el Govern espanyol vol fer una llei d’una cosa
que nosaltres no hem fet, nosaltres anem després i ja no
podem fer la llei, almenys ja no podem fer-la com la
fariem si ho fem abans, 1’exemple del Consell de I’ Au-
diovisual és clarissim.

El Consell de I’ Audiovisual nostre €s com és perque no
teniem una llei de bases de I’Estat que ens constrenyia
a fer-lo d’una determinada manera, per tant, fem la Llei
de I’audiovisual nostra sense aquesta llei de bases de
I’Estat que ens constrenyeixi, i, a la vegada, perque, a
més a més, com deia el senyor Ferndndez Teixidé —i en
aix0 coincideixo completament—, la Llei de 1’audiovi-
sual és també el lloc on han d’acabar bevent les altres,
i alli podem comengar a donar unes indicacions clares
de la modificaci6 de la Llei de la Corporacid, on potser,
en aquest marc general, ens posem d’acord; doncs,
fem-ho. El compromis de la Ponéncia, del ponent que
els parla i del Grup del ponent que els parla és tirar-ho
endavant i ens hi hem de comprometre. Com ho farem?
Votant aquest segon punt de la Mocid, en que realment
aixo sera aix{ i, per tant, podrem, en un ple d’aquesta
legislatura, debatre aquesta Llei a que la Ponencia s ha
compromes.

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors
diputats.

El president

A voste, senyor diputat. Pel Grup Socialistes - Ciuta-
dans pel Canvi, té la paraula I’illustre diputat senyor
Josep Maria Carbonell.

El Sr. Carbonell i Abellé

Senyor president, el nostre Grup s’afegeix a I’entusias-
me del senyor Bargall6 i donara suport a la iniciativa
del diputat Ricard Ferndndez Deu.

En primer lloc, per una rad, una raé molt important, és
que és una mocid que es situa en sintonia amb les mo-
cions del debat parlamentari de fa dos anys. La senyo-
ra Comas ens va recordar a la Comissié parlamentaria
que el dia 13 —em sembla que era—, els dies 131 14 va
fer dos anys del debat de 1’audiovisual, que va ser molt
important; el debat que va constituir la Ponéncia, i és un
debat —els ho recordo, i convé recordar-los-ho de ma-
nera molt particular en aquest moment— en qué vam
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acordar, aquesta cambra va acordar —i els ho dic— que:
«el director general de la Corporaci6 seria nomenat pel
Govern, d’acord i per consens amb el Consell d’ Admi-
nistracié de la Corporacid, mentre i tant no hi hagués
nova llei de la Corporacié». Aixo vol dir que aquella
Resoluci6 parlamentaria continua vigent, i qualsevol
intent de nomenar directors generals, si es complissin
els rumors que hi ha en certs ambients, hauria de fer-se
d’acord amb el Consell d’ Administracié. Val la pena,
senyor president, que aix0 ho recordem, que aquesta
Resolucié parlamentaria és vigent, doncs, en primer
lloc, perque aquesta Resoluci6 recorda, desplega, as-
pectes importants del debat audiovisual de fa dos anys.

En segon lloc, perque posa data concreta al contracte
programa. Jo, senyor Fernandez Teixidd, comparteixo
I’opini6 de la senyora Comas i del senyor Bargall6.
Portem, no dos anys —jo almenys ho escolto des de fa
quatre anys—, perque quan s’estava acabant I’anterior
contracte programa no es va renovar a temps, i recor-
do que s’acaba el 97, i des del 97 que no tenim contrac-
te programa. Aixo vol dir que fa quatre anys que estem
sense contracte programa: quatre anys. Senyores i se-
nyors diputats, prego que siguin conscients que 1’evo-
lucié del deute de la Corporacié ha sigut dramatic.

En cinc anys hem passat a un deute projectat, el desem-
bre del 2002, de 125.000 milions de pessetes; 125.000
milions. Desembre del 2001, 105.000; desembre del
2002, segons el Projecte de llei presentat, sera de
125.000 milions. 125.000 milions, amb un deficit anual
de 5.000. I els recordo unes xifres que avui és el primer
cop que les presento aqui a I’hemicicle, que sén els
19.000 milions de perdues de la Corporacié en dues
empreses: Audiovisual Esport i Via Digital. 19.000
milions que s6n els segiients: 12.000 milions de pérdu-
es comptables, és a dir, diners que s’han perdut direc-
tament a Audiovisual Esport; 4.000, que és una
sobrevaloracié comptable per amagar forats d’altres
anys, i 3.500, que sén perdues directes a Via Digital

Amb aquest panorama economic, que és dramatic, es fa
del tot necessari el contracte programa; es fa del tot
necessari. I per aix0, amb aquesta Moci6 presentada pel
senyor Fernandez Deu, tenim la seguretat que abans del
31 de desembre tindrem el contracte programa, que
I’haurem d’estudiar molt. Veurem si finalment el con-
tracte programa presentat soluciona els problemes fi-
nancers, soluciona 1’etapa, sobretot, del deute generat
per I’etapa de Jordi Vilajoana.

I acabo, senyor president, perque se m’acaba el temps.
Hi hauria moltes més coses a comentar, en tot cas, in-
sistir que votem perqué aquesta Mocid se situa en
I’esperit de les mocions parlamentaries del debat de
I’ Audiovisual i perque posa data, indispensable, a
I’elaboracio i presentacié del contracte programa.

Senyor president, moltes gracies.

El president

Gracies a voste, senyor diputat. Senyor Fernandez Deu.

El Sr. Fernandez Deu

Senyor president, molt breument, per dues coses. Pri-
mer, per agrair el suport de tots els grups parlamenta-

ris a aquesta Mocid, i, d’altra banda, per modificar una
expressio que he fet en acabar la meva intervencio.

Una de les bones coses que té el parlamentarisme és
que de les aportacions dels diputats, un en pot extreu-
re conclusions i reflexionar a proposit de la millor con-
veniencia. En aquest cas jo havia dit —i li ho reitero— que
la transaccional que li he 1liurat suportava les esmenes
primera, del Grup Parlamentari de Convergencia i
Unio; i del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalu-
nya - Verds. Tenia ra6 la senyora Comas d’ Argemir
quan defensava que la formulaci6 que ella feia del punt
nimero 2, referit al pluralisme, millorava la redacci6
que havia fet aquest diputat; raé per la qual, si no exis-
teix inconvenient, senyor president, en aquest moment
manifesto que accepto també I’esmena ntimero 2, del
Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya - Verds.

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per tant, ara, sotmetem
a votacio el text de la Mocid, consistent a mantenir el
text original del primer punt, i el segon punt queda amb
la transaccional que el Grup Popular fa amb I’esmena
nimero 1 de Convergencia i Uni6 i del Grup d’Inicia-
tiva per Catalunya - Verds, més I’esmena nimero 2
d’Iniciativa per Catalunya - Verds. Aquest és el text que
ara sotmeto a votacio.

Comenga la votacid.

Ha estat aprovada per la unanimitat dels presents.

Mocié subsegiient a la interpelacio al
Consell Executiu sobre la politica d’in-
versions i el pes economic de Catalu-
nya (tram. 302-00167/06)

El vint-i-nove punt de I’ordre del dia és la Moci6 sub-
segiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre la
politica d’inversions i el pes economic de Catalunya. La
presenta, en nom d’Esquerra Republicana, I’illustre
diputat senyor Josep Huguet.

(El president s’absenta del Salo de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direccio del debat.)

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
aquesta Moci6 subsegiient a la interpellacid sobre la
politica d’inversions i pes economic de Catalunya és
una moci6 que reflecteix integrament —«integrament»,
ho repeteixo— les conclusions del Dictamen del Cercle
d’Economia de Catalunya amb relaci6 a la situacié de
les infraestructures, a la concepcié del model radial de
I’Estat i també a I’existéncia d’una série d’organismes
que, en principi, en un Estat de base composta haurien
de ser, també, de composicié composta i, en realitat,
I’dnic que fan és reflectir una concepcid centralista
d’aquest mateix Estat.

En aquesta Mocié el Parlament tindria I’ocasid, si
s’aprovés, d’estar en sintonia amb un dels sectors que
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ha creat opinid, representant del sector emprenedor de
Catalunya que per primera vegada, des de fa temps, ha
abandonat el silenci i s’ha posicionat clarament denun-
ciant una situacié de discriminaci6 de fet, ocasié que
veurem si després sera ocasié perduda. Seria lamenta-
ble que fos aixi. En aquesta Mocié —ho repeteixo—, re-
flectint integrament la posicié del Cercle d’Economia
es diu que el Parlament de Catalunya manifesta la ne-
cessitat que 1’Estat espanyol s’organitzi de manera plu-
ral, en els diversos ordres, manera multipolar, en comp-
tes del model unipolar que s’esta imposant a marxes
forcades.

En segon lloc, també es parla que les politiques estatals
han d’anar destinades a compensar els possibles efec-
tes desequilibradors de la integracié europea, de mane-
ra que el model de vertebraci6 territorial sigui un mo-
del similar als territoris europeus més desenvolupats, és
a dir, un model plural i compost. Es demana, també,
que els organismes com ara la Comissié del Mercat de
Valors, la Comissi6 del Mercat de Telecomunicacions,
la Comissié d’Energia, 1’ Agencia de Proteccié de Da-
des tinguin representacié garantida dels diferents terri-
toris de I’Estat, que hi hagi una distribucié equilibrada
de la recerca i la despesa de la inversid en recerca i
desenvolupament, perdd, al conjunt de territoris de
I’Estat; que el disseny de les noves xarxes i infraestruc-
tures sigui radial..., que no sigui radial, siné que sigui
en forma de malla, en forma d’interconnexi6 en la pe-
rifeéria i no només en la concepcié d’un centre cap a la
periferia. I també, finalment, es fa esment de la situa-
ci6 del transport aeri, que ha d’abandonar la linia o el
criteri actual d’un gran aeroport a Madrid i tota la res-
ta de terminals d’aquest, i, finalment, també es parla
d’una gesti6 dels diferents mitjans de transport, de car-
retera, ferrocarril i transport aeri i maritim, de cara a
aconseguir la seva competitivitat internacional.

Aix0 és exactament la primera part de la Mocid, que
reflecteix exactament la denincia del Cercle d’Econo-
mia, i Parlament faria bé de donar suport a una posicié
d’una entitat, representant de la societat civil, que per
primera vegada gosa parlar publicament després
d’aquests vint anys d’autonomia d’aquest problema de
fons estructural, de cara a solucionar-lo.

I a la part final de la Mocié el que es fa és instar el
Govern de la Generalitat, precisament, a posar solucié
a una serie d’aquestes qiiestions. Per exemple, presen-
tar, en el termini de sis mesos, propostes de modifica-
ci6 de les lleis estatals que configuren aquest model
centralista en moltes d’aquestes institucions i, a partir
d’aqui, I’altim punt proposa, doncs, millorar les inver-
sions en els grans temes pendents a Catalunya.

Entenem que aquest és el concepte basic d’aquesta
Mocié i que les esmenes que puguin anar destinades a
desnaturalitzar la idea clau, que és el suport al Dicta-
men del Cercle d’Economia, no les podem assumir. En
tot cas, ja ho comentarem al final, perque desnaturalit-
zarien la ra6 primera i dltima d’aquesta Mocio, que és
—sempre dic que el Parlament ha de ser reflex de la re-
alitat—, doncs, en aquest cas, fer-se resso d’una neces-
sitat i una demanda de la societat civil i, si aquest Par-
lament és insensible a aquesta demanda, crec que avui

seria una mala noticia per a aquest Parlament i per a la
societat.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Huguet. Ha presentat esmenes el Grup
d’Iniciativa per Catalunya - Verds i, per a la seva defen-
sa, té la paraula I’illustre diputat senyor Joan Boada.

El Sr. Boada i Masoliver

Gracies, senyor president. Senyores diputades i senyors
diputats, el nostre Grup votara favorablement, majori-
tariament, aquesta esmena, perque, com deia el senyor
Huguet, em sembla que és un reflex de la realitat que hi
ha en aquests moments al pafs i fa tot un seguit de pro-
postes de canvi d’aquesta realitat negativa.

Les nostres esmenes son —algunes d’elles— una qiiestié
més tecnica; quan fem referéncia a 1’estructura multi-
polar, en comptes de 1’actual estructura unipolar, nos-
altres creiem que, com que s’esta parlant de 1’Estat es-
panyol, és exagerat, evidentment, dir que és unipolar
perque també hauriem de parlar que el Pais Basc tam-
bé és una part d’aquest pol econdmic important; Valen-
cia, una altra part important... Llavors, evidentment, és
multipolar. Es possible que, amb relaci6 a Catalunya,
no, pero, és clar, estem parlant de 1I’Estat espanyol, com
diu el context, i €és més una apreciacié més, també,
d’aquesta realitat, per dir les coses una mica tal com son,
pero, en tot cas, no farem qiiestié d’aquest aspecte.

Quan es parla de millorar la connectivitat internacional,
evidentment, nosaltres hi afegim, també, que tingui un
menor impacte ambiental, quelcom imprescindible per
no continuar destruint el pais amb propostes no exces-
sivament sostenibles.

La ndmero 3 esta parlant d’alguna de les inversions que
s’haurien de fer. Diu aqui: «La connexi6 amb el tren
d’alta velocitat entre Valéncia i Barcelona». Nosaltres
creiem que no s’ha de fer amb TGV; continuem insis-
tint que s’hauria de fer amb el sistema de velocitat alta,
precisament amb el que hi ha ara —els trens de dos-cents
quilometres per hora, I’Euromed—, que seria el sistema
de connexié més adequat per al corredor del Mediter-
rani. El nostre pla ferroviari per al nostre pais, doncs,
aix{ existeix i, per aix0, demanariem que se’ns pogués
recongixer. Si no s’acceptés, aquesta, si que no la vota-
riem favorablement, com tampoc votariem favorable-
ment aquest altre punt que parla de la connectivitat de
la xarxa viaria catalana amb el sud de Franga, amb el
tracat de noves connexions amb els tinels correspo-
nents a través dels Pirineus.

No sabem que vol dir. Vol dir Sallau, aixo? Vol dir fo-
radar més el Pirineu des del punt de vista viari? Nosal-
tres, no hi podem estar d’acord; estem radicalment en
contra d’aquesta situacio o, potser si volgués dir «ttinels
de Tosses», doncs, ja no seria una connectivitat, sin6
que seria un tunel interior i no faria referéncia a aixo.
Creiem que és una mica perillos parlar d’aquesta con-
nexio. En el que si que estem d’acord és en la millora
de la seguretat en els tinels ja existents. Vol dir, senyor
president, que nosaltres demanariem votaci6 separada
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d’aquest punt d —al primer guié i al tercer guid, no hi
votariem favorablement. La resta ens sembla, doncs,
una proposta important; el que si que ens estranya una
mica —i aprofito, doncs, per dir-ho— les esmenes també
del Grup de Convergencia i Unid, que fan la sensaci6
que és allo d’una relacié de tant bé com estem, en con-
tradiccié amb el que diuen, doncs, institucions econo-
miques, politiques, de diferents colors, que diuen que
la situaci6 a Catalunya no és bona des del punt de vis-
ta economic.

Amb aquesta proposta de moci6 del Grup de Conver-
gencia i Uni6, sembla que el Parlament vulgui fer his-
toria. Aqui, al Parlament, no estem per fer historia
—aixo esta bé per a les facultats d’economia—; per al que
estem és per preparar el futur i, per preparar el futur, és
molt més adient la proposta que feia Esquerra Republi-
cana o les que puguem fer Iniciativa per Catalunya - Verd
que no pas la que es planteja amb aquesta esmena de
Convergencia i Unid, perque, si anem a la situacié actu-
al, el PIB relatiu de Catalunya amb referéncia a les al-
tres comunitats autobnomes baixa; si parlem de la ren-
da familiar disponible, que és la capacitat de consum
que tenim cada un de nosaltres, també és redueix, i
aquesta és la realitat: I’aproximacié a Europa és lenta,
diu que hem avancat no sé quantes regions... hauriem
de veure quines son aquestes regions i quin és el punt
de partida d’aquestes regions i haurien d’homologar-se
amb altres regions que estan en una situacié semblant
d’origen com la nostra, i aqui, pel que fa a la situacio,
ja no n’avancem tantes, siné6 molt menys, no?

També es diu que I’exportaci6 catalana augmenta; aug-
menta perque som un centre logistic, comprem a la res-
ta de I’Estat espanyol i venem a Europa amb un relatiu
valor afegit —alguns productes més importants i, altres,
no. Aixo no és augmentar 1’exportacio catalana propia,
sind que, evidentment, fem aquesta funcié de centre
logistic.

A més a més, el mateix senyor Homs, en la seva inter-
venci6, deia que el seu objectiu era —ho deia en la res-
posta que feia al senyor Huguet—: administrar bé el
pressupost de la Generalitat. Doncs, estem arreglats!
Ara estem veient qué passa amb el pressupost de la
Generalitat —per cert, que el senyor Homs encara no ha
fet acte de presencia per dir als ciutadans d’aquest pais:
«Senyors, haurem de canviar la previsié de creixe-
ment», que no és del 2,7, com varen plantejar en el
Pressupost, sin6 que pot ser del 2,3 o del 2,1. Ho diu
tothom; encara ha de sortir el senyor Homs a explicar
que en fara, d’aquesta reduccié de cinc o sis punts,
perque aquesta reduccié també s’aplica, evidentment,
a un sistema de finangament. Vol dir que el sistema de
financament sera menor, perque els ingressos seran
menors dels previstos.

Els vuitanta mil milions i escaig que es plantejaven que
vindrien a Catalunya es podrien quedar reduits a
30.000 milions. Aixo0 vol dir: menys inversions, o aixo
vol dir més deute. Si, a més a més, han pactat amb el
Partit Popular deficit zero, ja m’explicaran com es 1li-
ga tota aquesta situacid. Es irresponsable per part del
conseller Homs que en aquests moments no estigui di-
ent que hi ha canvis en la previsi6 de creixement al
nostre pais..., hi ha d’haver canvis en els pressupostos

que s’han d’aprovar durant aquesta setmana, i no han
sortit. Vol dir que estem fent uns pressupostos irreals,
que tindran unes conseqiiencies molt negatives per al
pais i que nosaltres no podem acceptar.

Ens sembla, doncs, que la proposta que feia el Grup
d’Esquerra Republicana esta molt més adequada a la
realitat i al futur del pais que no pas el que va experi-
mentar o el que va explicar el conseller Homs, i fins i
tot I’esmena del Grup de Convergencia i Unié. El que
si que li diem és que votarem favorablement aquesta
Moci6, amb aquestes dues excepcions, que ja li hem
comunicat.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Boada. També ha presentat esmenes el
Grup de Convergencia i Unid; per a la seva defensa, té
la paraula I’illustre diputat senyor Maria Curto.

El Sr. Curto i Forés

Gracies, senyor president, senyores diputades i senyors
diputats. Senyor Huguet, entre la seva Moci6 i I’esme-
na que ha presentat el nostre Grup, podriem aplicar la
teoria del got mig ple i el got mig buit, és a dir, vostes
recalquen d’una forma molt (veus de fons)... Si, incidei-
xen —no «recalquen»; té rag—, incideixen molt clara-
ment en els aspectes negatius que en aquests moments
es poden veure en el funcionament de I’economia ca-
talana amb relacid al pes de I’Estat i al paper que juga
la nostra economia en el context, com he dit, de 1’eco-
nomia espanyola, per0 €s evident, també, que la nostra
economia, I’economia catalana, esta passant per uns
moments —no ara, ja fa temps— bons i només les dades
estadistiques i aquests indicadors que ens serveixen per
a comparar i per anar seguint I’evolucié de la nostra
economia i de les altres reflecteixen una situacid, com
he dit, positiva. Per tant, una visié o una altra és la que,
probablement, fa o marca la diferéncia entre la Moci6
que vostes han presentat i I’esmena de Convergencia i
Unid.

Voste parteix, en la seva Mocid, primer, d’una motiva-
cio i, després, d’unes propostes de resolucid. I la seva
motivacio reflecteix, com voste ha dit molt bé i va dir
en la seva interpellacid, integrament, el Dictamen del
Cercle d’Economia. Es evident que el Cercle d’Econo-
mia, com totes les entitats serioses del pais que opinen
i que tenen, també, posicions respecte a les situacions
concretes en I’ambit economic i en tots els ambits sén
respectables, i és evident que el nostre Grup respecta i
coincideix en bona part amb les manifestacions i amb
el Dictamen d’aquesta entitat, del Cercle d’Economia,
i, de fet, en la nostra esmena hi ha un apartat concret,
també —en la nostra motivacié— que diu clarament que
el Parlament manifesta, en concordanca amb el docu-
ment elaborat recentment pel Cercle d’Economia, el
paper de I’Estat en el manteniment de I’equilibri eco-
nomic territorial a Espanya i la conveniéncia que la
pluralitat de I’Estat espanyol es reflecteixi en el model
de creixement, basat en una pluralitat economica i en
una distribuci6 territorial de I’activitat economica i
empresarial multipolar de tipus europeu.
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Per tant, vol dir que no deixem de banda ’origen i la
font principal que motiva la seva Moci6; la considerem
ila tenim en compte, pero és evident, també, com he dit
abans, que, des de la nostra perspectiva, el got es pot
veure mig buit i es pot veure mig ple.

Nosaltres preferim veure el got mig ple. I és per aixo
que en la nostra esmena plantegem, primer, una cons-
tataci6 d’aquells indexs econdomics que, avui per avui,
resulten, si no més, tranquillitzadors i esperancadors
del funcionament i de 1’evolucié de I’economia catala-
na. S’ha parlat aqui abans del que representa el PIB;
podriem parlar del que representa la poblacié ocupada
i del creixement de 1’ocupaci6 al nostre pais; podriem
parlar també de les exportacions, que es poden vore
també, senyor Boada, des d’una perspectiva positiva o
des d’una perspectiva negativa, com voste ha plantejat.
Perod, en definitiva, els indicadors, senyor Boada, els
indicadors en general, mostren avui per avui una evo-
lucié positiva i una posicié forta de la nostra economia,
de I’economia catalana, en el conjunt de I’Estat i en el
conjunt de la Unié Europea.

I, amb relacié a les propostes concretes de resolucid, jo
no entenc que en la proposta de Convergencia i Unid
poguéssem desnaturalitzar o mostrar una insensibilitat
respecte a la situacié de fons que ha plantejat el Grup
d’Esquerra Republicana, perque, mirant les seves pro-
postes i mirant la redacci6 de les nostres, practicament
coincideixen en un 90%. Per tant, el que s ha de pre-
guntar és si Convergencia i Uni6 no és sensible a aques-
ta situacié i vol desnaturalitzar una proposta com la de
vostes, o €s que vostes son insensibles per trobar aquell
punt de consens que permetria manifestar a la cam-
bra..., amb un acord que crec que, fonamentalment i en
la base de les resolucions, coincidiria amb la proposta
que voste ha fet.

Per tant, el nostre Grup manté aquesta esmena, i espe-
ra que, amb les consideracions que acabo de fer, puga
entendre que ni pretenem desnaturalitzar ni som insen-
sibles a la problematica que voste planteja.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Curto. Per fixar la seva posicid, en nom
del Grup Parlamentari Popular, té la paraula la illustre
diputada senyora Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, hem tingut ocasid, amb el titular de la Mocio,
de discutir en diferents forums, en diferents ambits, la
qiiestio que avui es tracta en la Mocié subsegiient a la
interpellacié substanciada pel senyor Huguet. El senyor
Huguet sap que, sempre que hem tingut ocasi6 de de-
batre aquesta qiiestid, li hem dit, 1i hem palesat que no
sera pas el Partit Popular de Catalunya qui digui que
Catalunya no ha de millorar les inversions que rep de
I’Estat; no serem pas nosaltres qui ho diguem. Al revés:
el que li he dit sempre i avui reitero solemnement davant
d’aquesta cambra €s que, si s’han millorat les inversions
que fa I’Estat a Catalunya, si per primera vegada s’ha
aconseguit que la inversié de 1’Estat a Catalunya, terri-

torialitzada, es correspongui a la poblacié de Catalu-
nya, que és el que haviem reclamat des d’aquest Parla-
ment, ha estat per una tasca feta conjuntament per to-
tes les forces politiques catalanes, li ho puc acceptar,
senyor Huguet, pero, fonamentalment, pel Partit Popu-
lar de Catalunya i per la sensibilitat del Govern del
Partit Popular per millorar aquesta inversié en infraes-
tructures a Catalunya. Inversié que vull recordar que en
I’etapa socialista estava sobre el 7%; en els moments de
millor inversio, 9,5%; amb el Govern del Partit Popu-
lar, per damunt del 16%, que és el que representa la
poblacié de Catalunya.

Feta aquesta primera manifestacid, perque és el que
traspua de tots els punts de la Mocid presentats pel se-
nyor Huguet, desgranaré de forma molt rapida cadas-
cun dels apartats que es contenen en el punt 1.

Evidentment, 1’apartat a, el Grup Popular no el pot
votar favorablement, perque es fa un requeriment d’una
organitzaci6 plural de 1’Estat que, en la nostra opinio,
jaes fa. Ja es fa i, a més a més, ja hi ha instruments
economics que manifesten aquesta pluralitat de forma
clarissima, com és el Consell de Politica Fiscal i Finan-
cera, per posar-ne només alguns exemples.

El punt b, també el votarem contrariament, perque, que
les politiques estatals vagin orientades a compensar
efectes desequilibradors..., vull recordar que s’ha apro-
vat recentment, fa quatre dies, el nou model de finanga-
ment autonomic, que representa I’aveng més important
per al nostre autogovern, tant des del punt de vista com-
petencial, de competencia politica, de capacitat politi-
ca de Catalunya, com també des del punt de vista de
resoldre aquests desequilibris que, evidentment, s’ha-
vien produit en un moment anterior, pel que fa al que
és la percepci6 en diners, els diners que rep Catalunya,
en definitiva.

Pel que fa al punt c, la pretensié que es descentralitzin
i localitzin les noves agencies reguladores i organismes
estatals relacionats amb el control de I’economia —mer-
cats de valors, etcetera—, jo diria que aixo va molt lligat
amb el punt 2 de la Mocio, en el qual s’insta el Govern
a presentar tot un seguit de lleis modificadores de la
legislacié actual, i, per tant, aprofito per tractar també
el punt 2 de la Moci6 en aquest apartat. El punt 2 de la
Moci6 el que pretén, com deia, fonamentalment, és
quelcom que vam tots acordar que es tramitaria a par-
tir, a través de la comissi6 que estudia 1’aprofundiment
del nostre autogovern. Aquest va ser un acord pres per
aquest Parlament, va ser un acord pres per aquesta cam-
bra, va ser un acord trencat —trencat— per interessos
conjunturals pels tres grups d’esquerra, en presentar un
document al marge de la comissi6 que estudia 1’apro-
fundiment de 1’autogovern. I, per tant, en aquest sentit
el Grup Popular anuncia també el vot contrari tant a
aquest apartat ¢ com al conjunt del punt 2.

Pel que fa a la distribucié de despesa en R+D, vull re-
cordar que la despesa en R+D a Catalunya esta en el
22,6% de la del conjunt de 1’Estat.

Amb relaci6 a la resta d’apartats, fan referéncia, fona-
mentalment, a qiiestions d’infraestructures. Vull recor-
dar que I’aveng que representaran per a les noves xar-
xes de transports i d’infraestructures 1’AVE i el Pla
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d’infraestructures 2001-2007 ha de ser reconegut, se-
nyor Huguet —ha de ser reconegut. L’ AVE arriba tard,
pero en definitiva I’ AVE arriba impulsat pel Govern del
Partit Popular.

Respecte al transport aeri, el transport aeri ens perme-
tra I’ampliaci6 del Prat, ens permetra passar, dels 15-19
milions de passatgers que hi ha ara, a 40 milions de
passatgers. Per tant, segur que tots volem la millora de
I’aeroport del Prat, perd aquesta és una realitat que no
ha de ser desconeguda, senyor Huguet.

Respecte als mitjans de transport per carretera, respecte
a la necessitat de coordinacid, de collaboracié entre els
poders publics, aquests dos apartats, senyor Huguet, g
i h, que tanquen el punt 1, considerem que els hem de
votar també contrariament, perque sén balders, eh?,
perque senzillament hi ha una actuaci6, una politica de
lleialtat entre les administracions que fa balder votar
aquests dos punts.

Per tant...

El vicepresident primer

Senyora Nadal, ja hauria d’anar acabant.

La Sra. Nadal i Aymerich

Per tant, anuncio el vot contrari al conjunt de la Moci6
d’Esquerra Republicana per part del Grup Popular.

Moltes gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Gracies, senyora Nadal. En nom del Grup Socialistes -
Ciutadans pel Canvi, té la paraula I’illustre diputat se-
nyor Manuel Nadal.

El Sr. Manuel Nadal i Farreras

Senyor president... El Grup Socialista votara favorable-
ment el conjunt de la Moci6 del Grup d’Esquerra Re-
publicana. I hi votarem favorablement perque a Cata-
lunya, afortunadament, hi ha molts de sants Pau que
cauen del cavall i s’adonen de la realitat. El Cercle
d’Economia ha fet un informe molt solvent de quina és
la situacié economica de Catalunya, de quin és el pes
economic de Catalunya, i que, vulguem o no, essent un
pais molt potent, estem perdent forca, estem perdent
velocitat, i part dels centres de decisié economica de
Catalunya se’n van cap al centre de ’Estat, se’n van cap
a Madrid. I el model d’infraestructures que tenim a
Catalunya és insuficient i sera agreujat pel model que
esta impulsant el Partit Popular.

El Cercle d’Economia, sectors economics, cauen del
cavall. El Govern no cau del cavall; el Partit Popular
segurament tampoc —el senyor Aznar va parlar amb el
Cercle d’Economia, i sembla que no es van entendre.
Pero els ciutadans si que cauen del cavall, i molts de
ciutadans. La realitat del pais no és aquella realitat que
ens havien pintat, és molt diferent. Jo avui escoltava
gent tan poc sospitosa con en Sanuy o com en Foix, que
deien que la feina ben feta no té fronteres, que aixo no
era una realitat, que a Catalunya, avui, veien que les
coses no anaven bé, que les infraestructures eren insu-

ficients, que el pes econdmic era insuficient. No ho
diem uns pocs; ho diu molta gent.

La realitat..., i podem dir, i Convergencia i Unié diu:
«No, no anem tan malament.» Es veritat, Catalunya té
forca, encara; pero en t€ menys de la que hauria de te-
nir. Perdem centres decisi6? Perdem forca? Escoltin, hi
ha dos casos molt concrets damunt de la taula. A mi em
preocupa de manera extraordinaria que el president de
la patronal catalana, el senyor Rosell, se’l conegui so-
bretot..., també esta en altres empreses, pero se’l coneix
sobretot per una empresa, que és FECSA - Endesa, en
la qual, en aquests moments, ja no esta ni en el consell
d’administracio; esta en un consel}l assessor. I és el pre-
sident de la patronal catalana! Es a dir, esta en una
empresa en que no esta ni en el consell d’administracié
d’aquesta empresa, i aix0 em sembla una perdua de pes
importantissima.

Ara estem discutint si hi ha algunes ageéncies europees
que vindran a Catalunya o no; 1I’Ageéncia Alimentaria.
Llegeixo avui La Vanguardia, que diu que el senyor
Berlusconi esta molt content, que convencera el senyor
Aznar perque Aznar doni suport perque vagi a Parma.
Hi ha perill de perdua de pes economic i de perdua de
centres de decisié. N’hem perdut uns quants, i alguns
que estan damunt de la taula els podem perdre. I Con-
vergencia i Uni6 i el Govern sembla que no se n’ado-
nen i ens proposen una esmena a Esquerra Republica-
na, que comenga a llengar encens a la feina feta i diu
que tot va molt bé, i a sobre, en alguns temes, com el
tema d’R+D, de recerca i desenvolupament, les dades
que apunta no sén prou exactes, o potser hi ha una con-
fusid, quan diu que tenim un 1,1% del PIB en R+D a
Catalunya per damunt de la mitjana de la CEE, que diu
«0,9» —deu ser d’Espanya, aixo0, i no pas de la CEE—, i
diu «per sota de la mitjana europea, que és 1,8». I lla-
vors diu que, a Catalunya, a I’entorn del 75% de les
despeses de recerca procedeixen del sector privat; és el
65%. Per tant, ’esmena de Convergencia i Uni6 tam-
poc és prou solvent com perque la puguem assumir.

Perd, en el tema infraestructural, el senyor Mas se’n va
a anar al Cercle d’Economia i els va dir: obrirem un
debat per veure si aix0 que diuen vostes és veritat. |
aquest debat, senyora Dolors Nadal, ja esta en marxa;
esta organitzat per Convergencia i Unid, pel Govern
—per ser exactes, pel Govern—, i és un debat de se’n diu
Forum del Finangament de les Infraestructures. I, si
vostes se’n van al web del Departament, hi poden ac-
cedir.

I en aquest Forum hi ha un document del Gabinet d’Es-
tudis Economics que ens diu que passara a Catalunya
d’aquf a set anys, quan s’hagi acabat el Pla d’infraes-
tructures 2001-2007 del Partit Popular. I ens diu —ho
llegeixo—: «El Pla d’infraestructures preveu un aug-
ment de la inversi6 a tot Espanya, de manera que el pes
mitja de Catalunya, amb 1I’estat d’infraestructures de
transport de 1’Estat, fins i tot disminueix lleugerament,
ja que passa del 13% al 12% durant el periode 2000-
2007.» Per que? Perque si que és cert que hi ha molta
inversid a Catalunya, pero n’hi ha molta més a la resta
de I’Estat. Per tant, perdem pes en infraestructures a
Catalunya —Gabinet d’Estudis Economics, Forum de
Financament de les Infraestructures del Transport, fo-
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rum organitzat pel Departament de Politica Territorial.
Per tant, perdem pes també en infraestructures.

I el model és el model radial. I el model no preveu les
connexions, diguem-ne, per al conjunt d’Espanya. La
periferia queda molt marginada. I jo els vull dir una
cosa que em sembla que és important. En aquests mo-
ments que vostes tindran la presidéncia de la Unié Eu-
ropea, el Govern espanyol, i que hi ha el Llibre blanc
del transport, per que no aposten decididament perque
en el Llibre blanc del transport hi hagi noves connexi-
ons ferroviaries a través dels Pirineus? Només n’hi ha
una que ha presentat el Partit Popular per la llista
d’Essen, que €s una nova connexié ferroviaria entre
Arag6 i Franga. Jo crec que Catalunya hauria de dema-
nar que en aquest Llibre blanc, a la llista d’Essen, hi
haguessin noves connexions ferroviaries, o la millora
de les que ja existeixen. La linia de Puigcerda podria
ser una linia que, ben resolta, ben millorada, fent un
tunel a Toses solvent, aprofitant ara que fan el tinel de
carretera, podria ser un enllag ferroviari entre Espanya
i Franca d’alta categoria. L’incorporin a la llista
d’Essen, recaptin fons de cohesid, i tindrem, per tant,
noves vies de travessar els Pirineus per al transit de
mercaderies.

Nosaltres estem a favor del text de la Mocid no de llei
d’Esquerra Republicana, perque ens sembla que esta
donant el tema alla on s’ha..., donant en el clau.

Gracies.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Nadal. Per pronunciar-se ara sobre les
esmenes, té la paraula I’illustre diputat senyor Josep
Huguet.

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
abans que res, pronunciar-me sobre les esmenes d’Ini-
ciativa per Catalunya. Ja li avango que acceptem 1’es-
mena 2, sobre el menor I’impacte ambiental, i 1a 4, so-
bre la titularitat ptblica de les inversions, de la majoria
d’inversions, i en canvi, no li puc acceptar la desapari-
ci6 de la idea unipolar, perque de fet és la que s’esta
implantant, i nosaltres som partidaris que la linia medi-
terrania sigui un TGV; en altres ambits no, pero el que
és illogic és que arribi a Castell6 i a Tarragonaia I’en-
tremig no hi sigui —i accepto, per tant..., agraeixo el
suport a la resta de punts de la Mocid.

Dit aix0, senyor Curto, la teoria del got mig ple i mig
buit esta molt bé, pero el sentit de la Moci6 no era de-
mostrar que el got esta mig buit —i voste diu que esta
mig ple—; el sentit de la Mocio €s que aquest Parlament
es posés d’acord per omplir-lo, el got. M’explico? Es a
dir, no es tracta que voste el vegi mig ple i jo el vegi
mig buit; es tracta que per primera vegada aquest Par-
lament digui fins on s’ha d’omplir aquest got. I aixo0 ens
ho indiquen des de la societat civil; ens ho indica el
Circulo de Economia, i vostés tenien una ocasio d’or,
després de vint anys, de dir: «Escolti: la societat civil
ens empeny».

Quan el president Pujol, fa dos anys, en un cercle d’em-
presaris diu: «Vostes ens han d’empenyer», i els empre-
saris diuen: «Per que?, si no ens ha explicat que aixo
anava malament, el finangament...». Doncs, miri: ara,
empenyen. I, quan empenyen, els diu: «Escoltin: no
m’empenyin!». No anem bé. Es a dir, escolti: el Cercle
d’Economia, grup d’opinié d’emprenedors, per prime-
ra vegada, després de molt temps de callar, diu: «Aixo
ha d’anar cap aqui perque no va bé; hauriem d’anar cap
aqui per fer que el got s’omplis». No diuen si esta mig
buit o mig ple, perd s hauria d’omplir el got. I vostes,
quan arriben aqui, al Parlament, diuen «no». Desnatu-
ralitza, amb la seva esmena, precisament, I’analisi del
Cercle, i fa una mena de proposta en que tot és fantas-
tic... Per tant, és desnaturalitzar la visié del Cercle
d’Economia. Per tant, jo no li puc acceptar una esme-
na que desnaturalitza el Dictamen del Cercle d’Econo-
mia, dictamen refermat per estudis, com deia abans, del
senyor Manel Nadal, com els del senyor Lleonart i
Garola, on avisen que, amb el Pla d’Infraestructures,
fins al 2007, I’estoc de capital public passara del 13 al
12% de I’Estat. Es a dir, encara hi perdrem.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Jo crec que vostes s’estan equivocant politicament. No
només no han activat la societat civil perque prengués
consciencia i empenyés, sind que ara, quan comenga a
empenyer —i no ho pararan—, vostés I’aturen. Vagin
fent; crec que els vots s’aniran desplacant cap a una
altra banda. Per tant, jo no li puc acceptar aquesta es-
mena.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

A voste, senyor diputat. Per tant, farem dues votacions,
separades. En la primera votarem, del punt d, el para-
graf..., el guié que comenga amb «la connexi6 del tren
d’alta velocitat», i el punt tercer, que diu: «La connec-
tivitat de la xarxa viaria catalana» —tot aix0, conjunt.
No cal dir que s’introdueix en el text original les dues
esmenes, la dos i la quatre, d’Iniciativa per Catalunya -
Verds. Es aixi, senyor diputat, eh?

Molt bé. Per tant, primer votarem aquests dos epigrafs
separats.

Comenga la votacid.

Han estat rebutjats per 61 vots a favor, 66 en contra
i cinc abstencions.

A continuacio el text de la Mocid, amb les esmenes
acceptades incorporades.

Comenga la votacio.

Han estat rebutjades per 65 vots a favor, 66 en contra
i una abstencio.
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Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre els seus pro-
posits de capteniment pel que fa a la
seguretat en I’ambit penitenciari (tram.
302-00164/06)

Passem ara a substanciar el punt nimero 26 de 1’ordre
del dia.

Per tant, ens retrotraiem a la primera mocid presentada,
que és fruit de la interpellaci6 al Consell Executiu so-
bre els seus proposits de capteniment pel que fa a la
seguretat en 1’ambit penitenciari.

La presenta, pel Grup Popular, I’illustre diputat senyor
Daniel Sirera. (Remor de veus i pausa.) Prego, als se-
nyors diputats que hagin d’abandonar I’hemicicle, que
ho facin de seguida i en silenci.

Pot comengar, senyor diputat.

El Sr. Sirera i Bellés

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, després de nou fugides i cent noranta «que-
brantaments» de condemna el darrer any, només una
persona —el secretari general d’Execucié Penal, el se-
nyor Jiménez i Gusi — ha dimitit dintre del Departament
de Justicia, assumint aix{ una responsabilitat, honora-
ble conseller, que, des del nostre punt de vista, no li
corresponia a ell assumir. El senyor Gusi, des del nos-
tre punt de vista, va dimitir la setmana passada, Unica-
ment i exclusivament, per reduir la pressié sobre el
Govern de la Generalitat arran de les continues fugides
i «quebrantaments» de condemna.

Nosaltres, avui, amb aquesta Mocié que hem presentat
no demanem cap reprovaci6 al Govern, ni tampoc de-
manem avui cap nova dimissié dintre del Govern de la
Generalitat. Deixem, honorable conseller, senyores i
senyors diputats, per a la compareixenca del conseller
de Justicia, que ja ha demanat el nostre Grup Parlamen-
tari, a la Comissio de Justicia, la possibilitat de reclamar
noves dimissions, si les investigacions que hem reclamat
conclouen en negligéncia per part dels responsables del
Departament de Justicia, amb relaci6 a les errades en els
sistemes de seguretat de les presons catalanes i també
amb relaci6 a les darreres fugides, també, de les pre-
sons catalanes.

Aquesta Mocié que hem presentat des del Grup Popu-
lar demana, entre altres coses, que es creil una comissio,
integrada pels Departaments d’Interior, de Justicia i de
Sanitat, que estudii les mesures a desenvolupar per tal
de millorar la coordinacié de les accions que els corres-
ponen amb la finalitat de garantir la seguretat dels
membres del Cos de Mossos d’Esquadra, dels funcio-
naris i de la resta de personal que treballa a les presons.

Nosaltres creiem, honorable conseller, senyores i se-
nyors diputats, que aquesta comissié hauria d’estar
coordinada pel conseller en cap, com a maxim respon-
sable politic del Govern de Catalunya. Volem que
aquesta comissié estudii quins s6n aquests mecanismes
i que trameti al Parlament, en el termini maxim de qua-
tre mesos, aquest estudi, per tal d’ implementar les me-
sures necessaries per tal de redrecar aquestes mesures
de seguretat que han produit, doncs, que diferents in-
terns de Catalunya fugissin de les presons.

Hem demanat, també, en la Mocié crear moduls espe-
cials de seguretat en aquells centres hospitalaris que
encara no en disposin, amb 1’objectiu que els interns no
comparteixin espais amb el public i, per tant, es pugui
evitar que puguin fugir aprofitant, doncs, la seva esta-
da conjuntament amb persones que van a visitar els
seus familiars als hospitals. Demanem, també, revisar
els sistemes de classificacié interior dels reclusos; ga-
rantir, també —i no esta..., el conseller d’Interior, s que
ens acompanya—, ’assisténcia de la Policia de la Gene-
ralitat - Mossos d’Esquadra en aquelles sortides progra-
mades dels interns en que sigui preceptiu 1’assisténcia
de forca de I’autoritat.

Vostes saben perfectament que, els darrers dos, anys
vuitanta-vuit interns que havien de sortir de les presons
catalanes acompanyats de for¢a armada no ho van fer
per diferents raons: perque, quan van arribar els mos-
sos, els interns ja havien sortit, o perque, simplement,
no hi havia suficients efectius del Cos de Mossos d’Es-
quadra per poder fer aquest acompanyament dels in-
terns.

Demanem que es revisi el protocol existent, amb I’ob-
jectiu d’incrementar el nombre d’agents encarregats de
I’acompanyament dels interns en el trasllat de reclusos
i també demanem que es doti, en el termini maxim d’un
mes, dels dispositius de seguretat a tots els professio-
nals que tenen contacte amb els interns dels centres
penitenciaris de Catalunya, i, en aquest sentit, recla-
mem completar la dotacié d’intercomunicadors a tots
els funcionaris i de polsadors d’alarma individuals, al-
hora que, gracies a una esmena del Grup d’Esquerra
Republicana, també demanem que s’augmentin els
controls per evitar el trafic i el consum d’estupefaents
a I’interior de les presons.

Hem demanat, també, en la Moci6 que s’eviti la con-
centraci6 d’interns considerats potencialment perillosos
—i alertem el Govern de la Generalitat d’aquesta con-
centraci6 elevadissima a la pres6 de Ponent, a Lleida—;
demanem que es desenvolupin, també, totes les possi-
bilitats que permet la vigent normativa, amb 1’objectiu
de garantir, mitjancant bracelets electronics de detec-
cid, que els interns que gaudeixen de ’aplicacié del
régim obert puguin, també, ser localitzats en el cas de
que decideixin lliurement «quebrantar» la seva con-
demna. Volem, també, incrementar i adequar el nombre
de funcionaris, personal laboral i professionals que tre-
ballen a I’interior de les presons, amb 1’objectiu de ga-
rantir el mandat constitucional de facilitar la rehabili-
tacié i la recessi6 dels interns.

(El president s’absenta del Salo de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direccio del debat.)

Senyor president, senyores i senyors diputats, avui hi
haura consens parlamentari a ’hora d’aprovar aquest
pla Integral alternatiu que ha presentat el Grup Popular.
Hem rebut en aquesta llarga Moci6 un total de quaran-
ta-una esmenes de tots els grups de la cambra, i, senyor
president, si m’ho permet, he de fer referéncia que hem
arribat a un consens, a un acord, en que 1’tinica esmena
potser rellevant que queda fora és la que ha presentat el
senyor Ridao, pel que fa referéncia a la necessitat de cre-
ar, d’elaborar i aprovar un reglament penitenciari propi
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de Catalunya. Jo crec, sincerament, senyor Ridao, que,
aquesta esmena, no 1’hi acceptarem, simplement per-
que estem parlant de seguretat penitenciaria, i, si el re-
glament és el mateix, el que s’aplica a Catalunya, que
el que s’aplica a la resta de I’Estat —i a la resta de I’Es-
tat les coses funcionen raonablement bé—, el que falla
no és el reglament sind tots els sistemes de seguretat
que en aquesta Moci6 hem reclamat que el Govern de
la Generalitat apliqui.

Per tant, senyor president, li lliuro la transaccié que
hem signat amb tots els grups parlamentaris, que €s la
que finalment sotmetrem a la consideraci6 de la cam-
bra.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Sirera. Bé, s’ha lliurat aqui, a la presi-
dencia, la transaccional entre tots els grups de la cam-
bra, que suposa la retirada de les esmenes parcials de
cada grup; no obstant aix0, els grups que han presentat
esmenes tindran 1’oportunitat d’expressar les seves
opinions des de la tribuna. En nom del Grup d’Inicia-
tiva per Catalunya - Verds, té la paraula I’illustre diputat
senyor Rafael Rib6.

El Sr. Ribo i Massé

Gracies, senyor president. Senyor Sirera, jo el vull fe-
licitar per la Moci6 que va presentar, perd també el vull
felicitar personalment des de la tribuna per haver estat
pare fa molts pocs dies i crec que també en aquesta casa
compta una dosi d’humanisme en les nostres relacions.
Amb tot el cor a la ma, el felicito pel segon esdeveni-
ment.

I el felicito per haver aconseguit una esmena que ha
estat transaccionada amb molta aportaci6 dels diversos
grups, en la linia del que voste va plantejar després de
la interpellaci6. Voste va demanar la compareixenga
aqui a partir dels esdeveniments que s han produit.
Nosaltres també hem demanat la compareixenca tant
del conseller de Justicia com del conseller d’Interior.
Esperem que no siguin compareixences ad Kalendas
Graecas sin que siguin aviat. Depén de tots, pero, en
primer lloc, dels mateixos consellers, no? Nosaltres ens
sumem a la transaccional i ens veiem reflectits en el
que s’hi ha incorporat. No varem considerar oportd
introduir noves esmenes, excepte una que —1’hi expli-
caré— no varem aportar perque no corresponia en linia
coherent amb la seva Mocid, pero no vull desaprofitar
I’ocasi6 per assenyalar que és el centre del problema
que tots treballem en aquest Mocid.

En primer lloc, podriem parlar de seguretat a les pre-
sons. Jo recordo el conseller Guardia, quan, en la seva
primera compareixenca, des del nostre Grup li varem
plantejar la problematica a la presé de Lleida, i ell, al
meu entendre —1’hi dic suaument—, amb un excessiu
optimisme, ens va dir que no hi havia tal problematica.
Nosaltres continuem pensant que hi ha problematica a
la pres6 de Lleida, perd n’hi ha en general a les presons
de Catalunya. Hi ha una dotacié d’efectius escassos, hi
ha una necessitat d’incrementar els recursos materials,

hi ha una necessitat de coordinar-se millor entre Justi-
cia i Interior. I podria citar I’exemple, amb escreix, del
que va succeir a Lleida i a posteriori, perd n’hi ha d’al-
tres, on es demostra que 1’ Administracié i aquests dos
Departaments no van prou coordinats en el que afecta
la politica de seguretat penitenciaria. Pero li deia, se-
nyor Sirera, que nosaltres, que no hem presentat cap
esmena en aquest sentit, estem convenguts que no tin-
drem seguretat penitenciaria —si no anem al model
america i encadenem pels canells i pels turmells els
presos—, no tindrem seguretat penitenciaria si no ence-
tem una rectificacié molt seriosa en el model peniten-
ciari de Catalunya, com han fet els paisos més avancats,
amb una altra concepci6 de centres i amb una altra con-
cepcio de politiques preventives i de reinsercid, amb
centres més petits, més propers i de major capacitat de
permeabilitat en la societat —i no em refereixo a la fuga,
sind ans al contrari—, d’assumir, tots, la responsabilitat
que tenim pel fet que hi hagi interns, o internes, i amb
mesures penals alternatives i amb politiques de rein-
sercio.

Com diu avui, en una entrevista, una persona que co-
neix el tema en un mitja de comunicacié important de
Catalunya, les penes alternatives sén sovint..., explorar
aquest tipus de politiques, son sovint molt més econo-
miques que no pas creure’ns que per més mossos, per
més torres, per més vigilants que hi posem aconsegui-
rem seguretat.

Gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Rib6. També, per posicionar-se, en
nom del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, té
la paraula I’illustre diputat senyor Joan Ridao.

El Sr. Ridao i Martin

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
analitzem amb aquesta oportuna Moci6 una altra mos-
tra i un nou episodi d’aquest caos organitzat en que
s’esta convertint el Govern de la Generalitat les Gltimes
setmanes; en aquest cas, la crisi de seguretat a les pre-
sons. Una crisi que ha agreujat la situacié d’un govern
que ha perdut el seu pols politic, definitivament, i que
I’esta posant en una situacié practicament d’haver de
baixar la persiana, de liquidar les existéncies a preu de
saldo i, fins i tot, de posar el cartell de «Es traspassa».

I no estic dramatitzant, ni estic fent demagogia amb
I’infortuni, en aquest cas, a la situacié greu de fugides
de les presons en aquests ultims mesos. Perque vull
recordar que el mateix president de la Generalitat, al
conseller en cap, va exigir publicament responsabilitats
a I’interior de Justicia. S’ha assumit d’una forma testi-
monial —jo ho diria—, de cara a la galeria, amb la divi-
sid o el cessament d’un secretari sectorial. I, a Interior,
per cert, el mateix conseller Pomés va anunciar, publi-
cament —i no n’hem sabut res més—, el relleu de carrecs
i, també, la reorganitzacié de la politica de seguretat de
les presons.

I no ha estat per menys, perque, senyories —vostes ho
saben—, el cimul d’errors en aquestes dltimes setmanes
ens han portat gairebé com un regal de Nadal anticipat
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vuit fugues, d’aquelles més tradicionals, de la llima a la
barra del pa i del llengol per la finestra; 184 trenca-
ments de condemna i, fins i tot, una darrera fugida a
Can Brians que algd ha jutjat de pellicula i que jo més
aviat crec que ha estat una fuga més aviat patética o
esperpentica, no?

I, clar, després hem vist —després ho hem vist— cameres
i sensors que no funcionen, un autentic clima d’alarma
social i de psicosi generalitzats —i al voltant de la fuga
de Ponent no n’hi havia per menys. Hem vist caure en
molt poc temps el crédit acumulat per un sistema peni-
tenciari que té moltes bondats i que, fins i tot, ha estat
historicament jutjat de modelic per molts aspectes i per
molts professionals, i que ara —ara en aquests mo-
ments— ha estat una riota de molta gent i fins i tot
d’aquells que, en altres parts de I’Estat, s’han fregat les
mans veient que aquesta, I’inica administraci6 autono-
mica que té competencies des de I’any 84 en politica
penitenciaria, potser no és la politica més adequada, la
del traspas d’aquestes competeéncies estratégiques, so-
bretot en una qiiestid tan sensible com és la de la poli-
tica penitenciaria.

Anem a pams. Nosaltres volem deixar molt clar i avi-
nent que som els primers a reconeixer el coratge
d’aquest Govern a 1’hora d’assumir el traspas de les
presons 1’any 84. Estem globalment d’acord amb la
politica de tractament i de rehabilitacié del nostre sis-
tema, pero el que ningti no ens pot negar, en cap mo-
ment, és que si els homes del temps van anticipar, ja fa
molts dies —van anunciar-les—, les intenses nevades
d’aquest darrer cap de setmana, ningd no ens negara
que nosaltres hem vingut suspenent, juntament amb
altres grups de la cambra, suspenent de forma jo diria
que clamorosa, any rere any, sobretot amb motiu del
debat de pressupostos, la dotacié de mitjans materials
de personals i d’infraestructures a les presons catalanes.
Que aixo, en definitiva, esta en la base, també, del pro-
blema de seguretat que s ha evidenciat darrerament.

I hem vingut anunciant la inversié pauperrima, aquest
any, també, en el pressupost que hem aprovat; la baixa
inversi6 acumulada i, fins i tot, la gasiveria a I’hora de
contractar nou personal. I aix{ tenim que, per exemple,
les dues presons més modernes, construides a carrec
del pressupost de la Generalitat, no han renovat mai la
seva seguretat, no han installat les 162 cameres com-
promeses, ni entregat els 440 dispositius d’alarma indi-
viduals, la massificacié producte de la inoperancia en
la construcci6 dels nous establiments penitenciaris, et-
cetera.

Nosaltres hem presentat un total de vint-i-dues esmenes,
centrades en tres apartats basicament: 1”apartat de la in-
versio, I’apartat dels canvis organitzatius i de gestid i
hem plantejat una reflexié més profunda al voltant de la
necessaria reforma del marc legal penal i penitenciari.

En I’apartat de la inversi6 urgent a complir el Pla de
substitucié d’establiments penitenciaris, no només dels
tres actuals centres a Barcelona, siné també per
substituir, com deia el senyor Ribd, la previsi6 inicial
de construir el macrocentre de Can Brians per altres
centres més petits que evitin el desarrelament
sociofamiliar dels interns, perd que també facilitin la

seva insercio futura; millorar 1’atencié medica, millo-
rar també els sistemes de seguretat que s han revelat
obsolets i ineficacos, els controls interns, per exemple,
amb relaci6 al consum i al trafic de drogues, els ele-
ments de seguretat perimetrals.

Entre els canvis organitzatius i de gestié hem proposat
—i aix{i ha estat acceptat pel Grup Popular en la seva
transaccié— la incorporaci6 de protocols i identificacid
dels interns amb necessitat de supervisid per raons de
seguretat, per raons d’antecedents amb d’altres fugues,
per manca d’adaptacié al medi penitenciari o, fins i tot,
pel motiu de compliment de llargues condemnes.

També el canvi dels protocols de seguretat, també que
s’adopti...

El vicepresident primer

Senyor Ridao...

El Sr. Ridao i Martin

...1 acabo, senyor president, immediatament. Que s’adop-
ti la classificacio dels programes necessaris i que s’ adap-
tin a la situacio actual i que s’aprovi, també, el Regla-
ment penitenciari. Un aspecte, aquest, que, en tot cas,
no tinc temps ara de discutir ni de debatre, perd que,
evidentment, plantejarem en una iniciativa subsegiient
a aquesta Moci6.

I, finalment, una reflexié més profunda i estructural,
com deia, sobretot al voltant de I’impacte d’aquest nou
Codi penal de I’any 95 i, també, logicament, de la des-
aparicié de mesures de benefici d’estimul als interns.
Entenem que una part del problema ve de 1’alegria en
la concessié de permisos penitenciaris, que, evident-
ment, s’ha vist obligada, I’ Administracié penitenciaria
catalana, a fer, senzillament per evitar que les presons
esdevinguin autentics polvorins.

Gracies, senyor president, senyores, senyors diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Ridao. En nom del Grup Parlamentari
Socialistes - Ciqtadans pel Canvi, té la paraula I’illustre
diputat senyor Alex Masllorens.

El Sr. Masllorens i Escubds

Gracies, senyor president. De fet, podriem dir que el
temps s’ha encarregat, com ens passa a vegades en
aquesta cambra, que el que era una interpellacid, en el
seu moment, que podia tenir un cert caire oportunista,
al nostre entendre, al final pugui esdevenir una mocié
oportuna. Perque partiem d’uns fets molt concrets i
molt puntuals —molt desgraciats, d’altra banda, tots ho
vam qualificar aixi—, i al final estem veient una moci6
que va més enlla de 1’aspecte purament de trasllat hos-
pitalari i que ha acabat ampliant-se a tota una amplia
qiiesti6 relacionada amb la seguretat a les presons.

Malgrat aix0, el que nosaltres entenem —i aixi ho vam
entendre a I’hora de presentar les esmenes— €s que tam-
poc podiem anar molt més enlla en la pretensié de la
Mocié del que era, propiament i estrictament, el que es
presentava en la mateixa Mocid.
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Es cert que hi ha hagut una paternitat molt clara del
senyor Daniel Sirera, que els altres grups hem intentat
ampliar en el sentit que es podia millorar la Moci6, i
crec que entre tots s’ha aconseguit.

I, finalment, el cert és que hi donarem suport —ho supo-
so— no solament nosaltres, siné també els altres grups,
perque no hi ha un qiiestionament, propiament, del
model d’apostar per la reinsercid i per la rehabilitacié
de les persones —que aixo ens sembla que és el fona-
mental—, sin una critica a una execucié d’aquest mo-
del fins ara, de com s’ha portat a terme i, sobretot, de
com no s’ha portat a terme en algun ambit concret.

Potser el més greu del que esta passant aquests dies o
aquestes setmanes esta sent que, pel que anem desco-
brint, ja estaven avisats del que podia passar i de la
deixadesa que hi havia en alguns ambits concrets. I
probablement amb el que confiavem tots, i potser el
mateix Govern, era que les coses no empitjoressin, per-
que no havia passat fins ara. Aquest és I’element més
greu de tota aquesta situaciod, en el sentit que, sembla
ser —i hi ha hagut evidéncia que aix0 era aixi— que
molts dels elements de seguretat basics que haurien
d’haver funcionat no han funcionat. Ni els que eren de
direcci6 de la seguretat, ni els que eren elements tec-
nics, sobre els quals sembla ser —i aqui em sembla que
és on hauriem d’anar realment a veure si és aixi o no és
aixi— que hi havia avisos de les mateixes empreses de
seguretat i d’alguns directius i dels funcionaris dels
centres penitenciaris.

De tota manera la Moci6 és el que és. Entenem que val
la pena que es faci el que en aquesta Moci6 s’indica que
cal fer en els proxims mesos, i, en tot cas, veurem més
endavant si aix0 dona els resultats esperats o no els
déna. Barrejar-hi altres elements pot ser oportd. Nosal-
tres també hem parlat sovint —i sempre que hem pogut
hem aprofitat per fer-ho— que la seguretat no es pot
plantejar només en aquests termes, que la seguretat té
molt de prevencid, t€ molt de com sén els centres, de
quant personal hi ha en els centres, perd també té molt
de mesures alternatives i d’intentar que moltes persones
que avui estan internades en els centres no hi hagin de
ser, com més aviat millor. I aquest €s un element clau
per a la seguretat: si avui hi ha una situacié explosiva
—i realment entenem que hi és— als centres penitencia-
ris és perque no solament perque hi hagi més o menys
seguretat en el sentit que indiquem en aquesta Mocid,
sind perque, probablement, no s ha fet prou perque hi
hagi garanties d’evitar que els centres arribin a les situ-
acions de deteriorament que avui hi ha.

I, un cop més, com han fet alguns altres diputats, apro-
fito per recordar que 1’actual Pla de centres és inade-
quat, al nostre entendre. Que no resoldra els problemes
que tenen avui els centres penitenciaris de Catalunya i
que valdria la pena, senyor conseller, que intentéssim
revisar aquest Pla per no cometre errors i agreujar la
situacio.

S’ha volgut barrejar diversos aspectes, també, en expo-
sicions que s’han fet abans. Probablement no és el
moment de fer-ho, pero, si estem parlant de seguretat,
revisem, per exemple, que va passar a la presé Model
divendres a la tarda. Aixo també és un tema relacionat
amb la seguretat, una presé que es queda sense energia

electrica. Ahir ho deéiem, també, que va passar amb els
accessos a una altra presoé, la de Brians, i com es va
haver de fer la neteja d’aquells accessos per poder fer
els canvis de torn del mateix personal.

Tot aixo sén elements que —hi insisteixo— no estan en
aquesta Moci6 perque no tocava, perque era una mocio
que, sobretot, va venir en base a una situacié que es va
produir molt concreta en un trasllat d’interns a un cen-
tre penitenciari. Perod nosaltres hi insistim: si volem
evitar que en el futur haguem de continuar parlant de la
manca de seguretat a les presons, el que hem de fer és
apostar sobretot per les mesures alternatives i per can-
viar la concepcid dels centres, no per revisar el que és
el model d’insercié i de rehabilitacié de les persones.
Que, d’altra banda, em permeto recordar-li, al senyor
Sirera, que si s’ha inclos aquesta referéncia explicita a
aquest mandat constitucional ha estat a partir d’una
esmena del Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi,
perque entenem que aquest mandat constitucional de la
reinserci6 de les persones és el nord que no podem
perdre de vista en cap moment.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Masllorens. (Veus de fons.) Senyor Si-
rera, em demana la paraula, per quin motiu?

El Sr. Sirera i Bellés

Si, per una contradicci6é amb el senyor Masllorens.

El vicepresident primer

Bé. Té un minut, atés que em sembla que tampoc inter-
vindra voste després, no? Té un minut, senyor diputat.

El Sr. Sirera i Bellés

Moltes gracies, senyor president. Perque el senyor
Masllorens ha qualificat d’oportunisme el fet que el
Grup Popular presentés una interpellacio per al proce-
diment d’urgencia en el darrer Ple.

I, realment, senyor Masllorens, si voste considera que
és oportunista presentar una interpellacié per coneixer
el capteniment del Govern quan es fuguen dos interns,
quan dos membres del Cos de Mossos d’Esquadra es-
tan ferits greument, quan s’assassina una persona, quan
es viola la seva dona... Congixer quin és el capteniment
del Govern en aquesta situacid, senyor Masllorens, no
és oportunisme. Aixo és fer la tasca d’oposici6 que els
ciutadans ens han encomanat per controlar 1’accié del
Govern.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Sirera. Per posicionar-se, té la paraula,
pel Grup Parlamentari de Convergencia i Unid, el se-
nyor Esteve Orriols.

El Sr. Orriols i Sendra

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, el nostre Grup Parlamentari ha presentat es-
menes a la majoria dels punts presentats en la Moci6
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subsegiient del Partit Popular, esmenes en la linia de la
mateixa Mocié amb relacié a I’estudi interdepartamen-
tal, amb relacié als sistemes de classificacio, en garantia
de I’assistencia dels mossos, en incrementar el nombre
d’agents destinats a serveis penitenciaris, a 1’elaboraci6
d’un nou model de fitxa d’informaci6 basica, també
sobre les operacions de trasllats, de dotar de dispositius
de seguretat tots els professionals que tenen contacte
amb els interns, completant els intercomunicadors i els
polsadors, revisar el sistema de seguretat estatica, de
completar la implantacié de mecanismes de seguretat
que impedeixin tancar-se dins les dependeéncies d’acti-
vitats conjuntes, incrementar el nombre de personal,
executar els programes de formacié continuada. En
aquells apartats hem basat les nostres esmenes, hem
tingut oportunitat de participar en aquesta transaccio, i
que, per tant, molts d’aquests aspectes han estat contin-
guts o incorporats en 1’esmena transaccional. No podia
tampoc ser d’altra manera, tota vegada que en la majo-
ria d’aquests aspectes, el conseller de Justicia, en com-
pareixencga, amb declaracions, havia anunciat que s’hi
treballava, ja respecte dels mateixos acords amb els
mateixos sindicats, hi ha coordinacié amb el Depa;ta-
ment d’Interior respecte als Mossos d’Esquadra. Es a
dir, en definitiva, la filosofia de moltes d’aquestes es-
menes i del text transaccional que en resulta va molt en
la linia del que s’esta treballant en aquest moment.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Ens interessa també, pero, i crec que és important que
hi hagi un suport parlamentari a aquesta politica
d’aproximar al maxim possible, d’incrementar la segu-
retat en els centres, partint de la base que el risc zero no
existeix; pero que si que, com ha dit sovint el conseller
de Justicia, doncs, tot é€s millorable, tot és perfectible,
sobretot després de reflexionar sobre determinades si-
tuacions. (Remor de veus.)

Per tant, en la linia que té endegada el mateix Departa-
ment, jo em voldria referir a algunes de les qiiestions
que s’han comentat aqui. (Persisteix la remor de veus.)
A la resta de I’Estat, senyor Sirera...

El president

Esperi’s, esperi’s un segon, senyor diputat... Esperi’s un
segon... (Pausa.) Pot continuar.

El Sr. Orriols i Sendra

A la resta de I’Estat, senyor Sirera, no és que les coses
vagin millor, perque els index de permisos sén més o
menys semblants, i, en canvi, nosaltres..., aqui hi ha una
aplicacié de politiques molt més progressistes, que tam-
bé comporten els seus riscos, i que, per aixo, amb
aquesta Moci6 intentarem de millorar. Perd no és que
a la resta de I’Estat les coses vagin millor, ni tampoc,
senyor Ridao, que hi hagi cap caos organitzat. (Remor
de veus.) Nosaltres no en detectem cap, de caos. Ni es
traspassa res, ni el Govern de la Generalitat es traspassa
res. El que si que va fer —i voste ho ha dit— és assumir
la responsabilitat dels traspassos de presons en un mo-
ment en que no els volia ningy, precisament, per fer
una politica nova. Una politica nova que fets desgraci-
ats no voldriem que canviés, perque —també s ha dit—
ha estat model i ha estat reconeguda.

Jo només els citaré dos exemples de res, de la premsa
actual. Un funcionari del Rosario, de Tenerife, no?, que
diu, entre altres coses: «Desde otros lugares hemos
visto la evolucidn del sistema penitenciario cataldn y
hemos aprendido constantemente de él. Este aprendi-
zaje no s6lo alcanza Espaiia, sino que también ha lle-
gado a otros paises de Europa.» I una carta d’un dels
fundadors de 1’associacid, aprovada pel Consell d’Eu-
ropa, pel treball social en justicia també diu: «Pero la
politica actual es un modelo en Europa, Cataluiia tiene
la valentia de tratar la delincuencia bajo una 6ptica so-
cial que puede chocar si se analiza sélo superficial-
mente, pero que es reconocida en Europa como una
apuesta justa.» Els parla un diputat que I’any 84 va ins-
peccionar totes les presons de Catalunya, i els puc dir
que no vaig sentir ni vergonya, simplement no vaig
poder dormir aquella nit. (Remor de veus.)

La situaci6 dels centres penitenciaris avui, des de tots
els seus punts de vista, de tractament i de régim, que ara
millorarem, és inqiiestionable, és indiscutible i pot ser
utilitzada oportunament per qui vulgui, perd no és ve-
ritat.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

(Aplaudiments en un sector de I’hemicicle.)

El president

Passem, ara, a la votacid del text transaccionat per tots
els grups parlamentaris. Comenca la votacid.

Ha estat aprovat per la unanimitat dels presents.

Mocié subsegiient a la interpellacio al
Consell Executiu sobre el foment dels
regadius (tram. 302-00168/06)

El trente punt de 1’ordre del dia és la Moci6 subsegiient
a la interpellacié al Consell Executiu sobre el foment
dels regadius. La presenta la illustre diputada senyora
Marta Camps, en nom del Grup Parlamentari Socialis-
tes - Ciutadans pel Canvi, que té la paraula. (Remor de
veus.)

Pot comengar senyora diputada.

La Sra. Camps i Torrens

Gracies, senyor president. Senyores, senyors diputats,
en aquesta Mocid concretem el que ja vam apuntar el
dia 7 de novembre amb la interpellaci6 sobre el que
creiem que havien de ser les linies basiques de 1’auten-
tica politica de foment dels regadius a Catalunya. Una
politica de foment dels regadius que creiem que, ni de
bon tros, s’esta duent a terme en aquests moments.

Per tant, en aquesta Moci6 —i entraré directament al text
que presentem— demanem que el Govern presenti en un
termini de sis mesos, davant d’aquest Parlament, un pla
de regadius de Catalunya amb un horitz6 d’actuacié
fins a I’any 2008, que inclogui les actuacions a fer i el
sistema de finangament, tant per part de les administra-
cions implicades com dels mateixos beneficiaris.
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Aquest Pla de regadius de Catalunya, que nosaltres
considerem imprescindible i que en aquests moments
no tenim, hauria d’incloure una serie d’objectius, cinc
linies basiques que passo a detallar a continuacid. La
primera seria una aposta clara i decidida per la moder-
nitzaci6 dels regadius tradicionals, dels regadius histo-
rics. Una aposta clara que no inclogui ni excuses, ni
condicionaments previs, ni condicions que s’han de fer
abans d’abordar aquest tema, perque considerem que la
modernitzacid, la millora dels regadius historics suposa
per si mateixa clars beneficis economics, ambientals i
socials, que hauria de tenir una prioritzaci6 per part del
Govern de la Generalitat. Per tant, aquests projectes de
millora dels recs historics, que sén la majoria de les
250.000 hectarees que actualment tenim en regadiu a
Catalunya, s’haurien d’incentivar amb el mateix per-
centatge d’ajut de les administracions que els recs nous;
és a dir, amb un 30%; o sigui que els beneficiaris només
paguin un 30% dels costos.

El segon punt d’aquest Pla de regadius hauria d’inclou-
re el foment teécnic i economic dels regadius de suport,
dels anomenats regadius socials i dels regadius de mun-
tanya. Es a dir, tots aquells destinats a reforcar les pro-
duccions existents i, sobretot, a fixar la poblacié en
zones rurals desfavorides. Aquestes actuacions haurien
de ser subvencionades per I’ Administracié publica en
un 85% del cost de la inversid. Aquest €s un punt que,
d’altra banda, aprovarem a través d’una proposicié de
llei de reforma de la Llei d’infraestructures hidrauli-
ques de I’any 90, que debatrem probablement aquesta
tarda o dema al mati.

El tercer punt fa referéncia a la necessitat d’establiment
de mesures complementaries en 1’execuci6 dels nous
grans regadius que vagin destinades a garantir la seva
viabilitat econdmica. Es a dir: garantir que els nous
regadius, que estan projectats a Catalunya, estiguin
encarats, orientats al mercat, al foment de les produc-
cions i de la industria agroalimentaria, tal com vam
parlar en la interpellaci6.

El quart punt seria establir un nou régim juridic per tal
de facilitar el pagament als regants de la part a que han
de fer front de les obres. Es a dir que no s’estableixin
garanties previes a I’hora d’executar les obres o que el
pagament de la part dels regants es pugui fer un cop
estigui en servei I’obra, un cop es puguin beneficiar de
les millores.

El cinque punt, i no menys important —jo crec que té
una importancia molt assenyalada en aquests mo-
ments—, seria que la Generalitat hauria de suplementar
les aportacions economiques que vindrien de 1’ Admi-
nistraci6 general de I’Estat en aquelles obres, en aquells
projectes de regadiu que estan inclosos en el Plan Na-
cional de Regadios o en el Plan Hidrolégico Nacional.

I m’explicaré: donada la diferéncia de legislacid, la di-
fereéncia d’ajut public entre la legislacio estatal i la le-
gislacio catalana, creiem que en aquests moments €s
mes favorable la catalana. Es a dir, en la legislacio es-
tatal es pot dir que els regants paguen més percentatge,
encara que el paguen en millors condicions, i en la le-
gislacio catalana paguen menys percentatge del cost de
les obres. Creiem que per evitar aquest desfasament i
perque no hi hagi un cost afegit, un cost suplementari

dels regants, la Generalitat hauria d’implementar aquest
percentatge de les obres que vinguin assumides com a
obres d’interes general.

El mateix conseller Grau en la seva resposta a la nos-
tra interpellacié es va referir a la possibilitat d’imple-
mentar aquest percentatge per tal que els regants no es
vegin perjudicats. No és un tema sense importancia
perque ja Uni6 de Pagesos ha advertit, ha alertat que si
aixo es duu a terme, que si les obres del Plan Hidrol6-
gico Nacional les duu, les executa I’ Administraci6 ge-
neral de I’Estat podria representar un sobrecost de
40.000 milions de pessetes per als nostres regants, per
als regants catalans. Per tant, creiem que aquest punt és
important.

Aprofitaré, senyor president, per posicionar-me sobre
les esmenes, ja que no hi ha gaire esmenes —suposo que
és per la unanimitat de tots els grups respecte a la nos-
tra Mocid. Només crec que és manté viva una esmena
d’Iniciativa per Catalunya a la qual nosaltres donarem
suport, malgrat que creiem que ja va inclosa en el pri-
mer punt, sobre la modernitzacié de regadius. Pero no
esta de més concretar en quins punts —com, per exem-
ple, en I’aigua recuperada de les depuradores— es po-
dria incentivar, fins i tot amb incentius fiscals... —que
aqui no en parlem, pero es podria debatre—, es podria
incentivar I’estalvi d’aigua, i, per tant, la modernitzaci6
dels regadius.

Per tant, a I’inica esmena que crec que quedara viva,
senyor president, que €s la segona del Grup Iniciativa
per Catalunya, nosaltres hi donarem suport.

I suposo que la resta de grups se sumaran als punts que
presentem en aquesta Moci6, que considerem essencial
per fomentar els regadius en els propers anys.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Una pregunta..., un moment, senyora diputada. Senyora
diputada, I’esmena nimero 1 d’Iniciativa... (Veus de

fons.) La retiraran... Ah!, molt bé. Esperarem noticies

sobre I’esmena 1.

Pel Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya -
Verds, té la paraula la illustre diputada senyora Bet
Font.

La Sra. Font i Montanya

Gracies, senyor president. De ’escé estant, perque
aquest és un tema que durant aquesta setmana, potser
avui o dema, en parlarem, i en la Llei d’acompanyament
en tornarem a parlar, dels regadius, de les infraestructu-
res hidrauliques. I, per tant, entenc que la senyora Mar-
ta Camps vulgui tirar endavant aquesta proposta, perque,
de fet, parlarem quan tinguem oportunitat de debatre o
d’analitzar que va passar amb la ponéncia de la Llei d’in-
fraestructures hidrauliques. La senyora Marta Camps ja
va fer tot un seguit d’esmenes que queden més o menys
referides en aquesta Mocié i que no se li va fer cas. Per
tant, s’entén que torni a insistir-hi en aquests moments.

Per part del nostre Grup, en la primera esmena, que és
la que retirarem, tal com ja avangava la senyora Marta
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Camps, nosaltres el que preteniem era de posar eémfa-
si en la importancia de la concentraci6 parcellaria en el
moment de fer la millora o la modernitzacié dels rega-
dius. El que passa és que —amb la senyora Marta Camps
abans en parlavem- hi han situacions en que potser és
dificil de fer aquesta concentraci6 parcellaria i, en can-
vi, és important igualment tirar endavant la modernit-
zacio. Com que aixo també quedara reflectit en la Llei
que modificarem aquests dies, doncs, hem preferit re-
tirar aquest apartat, de manera que ja quedara concre-
tat més endavant.

I, en canvi, en el segon punt —que si que agraim que des
del Grup dels Socialistes - Ciutadans pel Canvi s’hagi
acceptat la nostra esmena— el nostre objectiu era, a part
de concretar quan, que paga el Govern en les obres de
regadiu, per nosaltres, €s molt important que es pro-
mocioni I’eficiencia en I’is de 1’aigua. Es a dir que, a
part de dir a la gent «si teniu aquests diners disponi-
bles», potser s’ha d’anar una mica darrere els regants
perque vegin la importancia d’estalviar aigua i de mi-
llorar-ne I’eficiéncia en 1’ds. Perque d’estalviar, doncs,
es pot fer a través de les millores, perod també aprofitant
aigiies procedents de depuradores, que esperem que
cada vegada sigui un fet més habitual.

Sigui com sigui, nosaltres creiem que aquesta promo-
ci6 no ha de ser només a partir dels ajuts que s’establei-
xen en la Llei, sin6 que ha de ser una mica, també, a
partir de pedagogia, a partir de mesures fiscals, com
deia la senyora Marta Camps, amb un ventall d’acci-
ons, al més ampli possible, per fer que realment es
modernitzin els regadius.

Aquesta era la nostra aportacié. Agraim, com deia, que
s’hagi acceptat. I, per part nostra, donarem suport a la
resta de punts de la Mocio.

Moltes gracies.

El president

A voste, senyora diputada. Per posicionar-se, pel Grup
d’Esquerra Republicana el senyor Ausas té la paraula.

El Sr. Ausas i Coll

Si, moltes gracies, senyor president. Des de 1’escé es-
tant, per anunciar, per expressar que el nostre Grup
votara favorablement en la seva integritat la Mocié que
presenta el Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi i la
diputada portaveu dels temes de regadiu d’aquest Grup,
la diputada Marta Camps, aixi com de I’esmena que
resta viva del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Cata-
lunya - Verds.

Ho farem perque estem d’acord —ho hem expressat en
moltes ocasions— que el Govern presenti, al més aviat
possible, un pla de regadius propi de Catalunya; un pla
de regadius que sigui clar, que sigui concret, que deter-
mini detalladament quines actuacions ha de contenir,
ha d’incorporar aquest Pla; que prevegi, també, la pro-
gramacio, el calendari d’inversions, la planificacio, les
aportacions economiques que queden ben definides per
part de les diferents administracions, que correspon a
cadascu d’aportar. A més a més, doncs, també, que
quedi ben clar quina ha de ser I’aportaci6 dels benefi-

ciaris d’aquest Pla de regadius de Catalunya. Un pla de
regadius que en el Projecte de llei de modificacié de la
Llei d’infraestructures que previsiblement posarem a
debat i a votacié avui o dema mateix, haviem con-
sensuat amb una transaccional els diferents grups que
tingués un horitz6 per al 2008. Aquest és 1’acord, el
consens general. En primera instancia, nosaltres pensa-
vem que hauria estat més encertat que fos el 2010;
pero, en tot cas, aquest acord, aquest consens és del
2008.

Pensem que aquest Pla de regadius s’ha de presentar
tan aviat com sigui possible. La proposta del Grup So-
cialistes - Ciutadans pel Canvi marcava tot un seguit
d’objectius que ha de contenir aquest Pla. Nosaltres
estem d’acord amb aquests objectius, i, a més a més, de
manera especial pensem que no es pot retardar per més
temps la presentacié d’aquest pla, perque sabem, com
saben vostes, senyores diputades i senyors diputats, que
la transformacié en regadiu de molta superficie que
avui no ho és, o bé que esta en unes condicions compli-
cades per practicar I’agricultura —la Marta Camps, la
diputada Marta Camps parlava dels regs de les zones de
muntanya, també..., transformar un regadiu suposa, dic,
un espectacular canvi social, alhora que defineix, tam-
bé, un nou model de pagesia, perque el que fa és posar
damunt la taula una alternativa real on poder-se agafar
els joves que es volen incorporar a I’activitat agraria
perque, en definitiva, ve a millorar les perspectives de
futur per a aquests joves i els permet fer previsions, no
pas per al dia a dia, sind per al futur.

Per tant, el nostre vot sera favorable a aquesta Mocio,
1, a més a més, tindrem ocasi6 d’estendre’ns més en el
debat de la modificaci6 del Projecte de llei que substan-
ciarem més endavant.

Gracies.

El president

A voste, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la parau-
la la illustre diputada senyora Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors
diputats. Dir-1i a la senyora Marta Camps que la seva
Moci6 arriba tard. Arriba tard perque s’ha recordat —per
part d’altres intervencions que s han produit abans de
la del Grup Popular— que el Projecte de llei d’orienta-
ci6 agraria, que sera objecte de votacid previsiblement
dema mateix, va ser justament una esmena del Partit
Popular que va ser acceptada, votada per tots els grups
parlamentaris en Comissié i, per tant, una esmena del
Grup Popular, incorporada al text del dictamen, que
preveu, exactament, el que planteja la senyora Marta
Camps en la seva Mocid.

Els llegiré, literalment, el contingut de la proposta que
fa la senyora Marta Camps i el que ja, amb tota segu-
retat, senyora Camps, estara incorporat, ja no només en
un mandat politic, siné en un mandat legal que aprova-
ra aquest Parlament.

La Mocié del Grup Socialista ens diu que: «S’insta el
Govern —el Consell Executiu— a presentar, en el termini
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de sis mesos, un pla de regadius de Catalunya, amb
calendari detallat de les actuacions i la programaci6 de
les aportacions economiques de totes les administraci-
ons i dels beneficiaris en ’horitz6 de 1’any 2008. I des-
prés detalla tot un seguit d’objectius.

La disposici6 addicional setena, que —hi insisteixo— és
una disposicié addicional que surt d’una esmena pre-
sentada pel Grup Popular, que va ser votada en Comis-
sié per tots els grups parlamentaris, diu el segiient:
«Disposicié addicional setena. Elaboracié d’un pla
d’actuacions. El Govern ha d’elaborar un pla d’actua-
cions de nous regadius per al periode 2002-2008, i I’ha
de presentar al Parlament abans del 30 de juny de I’any
2002.»

Per tant, senyora Camps, la seva Mocid, que persegueix
el mateix objectiu plantejat pel Grup Popular, el que
passa és que arriba tard. En qualsevol cas, s’ha esmen-
tat també per part dels altres grups parlamentaris, que
aprovarem també en aquest Ple la Proposicié de llei de
modificacié de la Llei 5/1990, de 9 de marg, d’infraes-
tructures hidrauliques de Catalunya, que justament ve
a cobrir les altres gliestions de financament que també
es plantegen en la Mocié del Grup Socialista. Per tant,
i en aquest sentit, Proposicid de llei, senyor president,
senyores i senyors diputats, que també ha estat impul-
sada pel Grup Popular.

Per tant, senyora Camps, anuncio el vot contrari del
Grup Popular a la seva Moci6 perque, en definitiva, les
seves propostes quedaran incorporades a través d’un
mandat legal impulsat pel Grup Popular en aquest ma-
teix Ple.

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors
diputats.

El president

A voste, senyora diputada. Pel Grup de Convergencia
i Unid, té la paraula I’illustre diputat senyor Isidre
Gavin. (Pausa.)

El Sr. Gavin i Valls

Gracies, senyor president. També des de 1’escd, perque
la meva intervencié sera breu. Sera breu perque —i en
algun sentit ja s’ha dit— tant en la forma com en el fons
i en el contingut, votar aquesta Mocié avui és realment
innecessari.

Per una banda, des del punt de vista del contingut, po-
drfem estar d’acord amb moltes de les coses que es pro-
posen, i podriem entrar al debat..., i de fet, aquest de-
bat, I’estem tenint. I ’estem tenint perque —tal com s’ha
dit— estem veient, parallelament al debat d’avui d’aques-
ta Mocid, la reforma, a través d’una proposicié de llei
presentada pel Grup Popular, de la Llei d’infraestruc-
tures hidrauliques, que vam discutir ja també en Comis-
si6, on vam estar discutint algunes d’aquestes qiiestions
que es proposen avui a la Moci6, i també a través de la
Llei d’ordenacié agraria, aquesta proposta que acaba
d’explicar, també, la portaveu del Grup Popular, amb el
sentit que es faci un pla de regadius amb horitzé 2008,
que és precisament el titol de la Mocié que es presen-
ta avui.

Fins i tot, ni que volguéssim entrar en el contingut de
la Mocid i en els aspectes puntuals que ja he dit que en
alguns hi podriem entrar i hi podriem estar més o
menys d’acord, ja he dit abans que reproduiriem el
mateix debat que estem fent amb altres iniciatives par-
lamentaries, perd jo crec que no només aixo no seria
correcte des del punt de vista formal i fins i tot parla-
mentari, perque aquestes altres iniciatives les veurem
en aquest mateix Ple, sin6 que, com ja s’ha dit, no té
sentit que a una cosa que li podem donar un rang legal,
que li donarem un rang legal, que 1’aprovem també en
una moci6 parlamentaria. O, fins i tot —ja ho he dit
abans—, simultaniament.

Per tant, per motius de forma, de procediment, de mo-
ment, i també de contingut, votarem que no a la propos-
ta d’aquesta Moci0, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Senyora Camps, té la
paraula per posicionar-se.

La Sra. Camps i Torrens

Si, senyor president. Només..., ja m’he posicionat que
acceptariem I’esmena d’Iniciativa, que és I’tinica que
queda. I només per allusions al senyor Gavin i a la se-
nyora Nadal, només dir-los que molts dels objectius
que proposem no queden pas incorporats ni al Projec-
te de llei d’orientacié agraria, ni en la Proposicié de llei
de reforma de la Llei d’infraestructures hidrauliques de
I’any 1990, en absolut. I si hi hagués tanta coinciden-
cia, senyor Gavin, senyora Nadal, entre el que vostes
proposen i aquesta Mocid, suposo que no tindrien cap
inconvenient a votar-la.

Gracies, senyor president. (Remor de veus.)

El president

A voste, senyora diputada. Per tant, ara, passem a la
votacid, que €s el text original incorporant-hi I’esmena
nimero 2, d’Iniciativa per Catalunya - Verds.

Comenga la votacio.

Ha estat rebutjada per 65 vots a favor, 67 en contra i cap
abstencio.

Mocié subsegiient a la interpeHaci6 al
Consell Executiu sobre la Llei d’estabi-
litat pressupostaria (tram. 302-00169/06)

El punt trenta-une de I’ordre del dia és la Moci6 subse-
giient a la interpellaci6 al Consell Executiu sobre la
Llei d’estabilitat pressupostaria. La presenta 1’illustre
diputat senyor Marti Carnicer, en nom del Grup Parla-
mentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi, que té la
paraula. (Pausa.)

(El president s’absenta del Salo de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direccié del debat.)

El vicepresident primer

Té la paraula, senyor Carnicer.
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El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, senyor president. Per presentar la Mocié que
el nostre Grup desitjaria que es votés, a partir de la
interpellacié que vam fer sobre la Llei d’estabilitat
pressupostaria. De fet, des del 8 de novembre que vam
substanciar la interpellacié fins avui que veurem la
Mocié han passat coses importants en relacié amb la
Llei d’estabilitat pressupostaria. Hi ha hagut diferents
debats sobre aquesta, i segurament el més important és
que aquestes lleis ja estan aprovades. El Butlleti Oficial
de I’Estat dels dies 13 i 14 de desembre ha publicat ja
les lleis que, en el seu dia, van aprovar les Corts Gene-
rals —i aixo probablement requerira alguna modificaci6
tecnica que en el seu moment, senyor president, li in-
tentaré esmentar—, i, per tant, ja no estem parlant de
projectes de llei, ja no estem parlant de projectes poli-
tics, sind que estem parlant de quelcom concret, d’'una
llei aprovada, i aprovada amb un debat important a la
societat.

De fet, el mateix diumenge, aquest passat, en un diari
de difusi6 nacional, podriem trobar dos articles —inte-
ressants tots dos—, un, signat pel senyor Losada, direc-
tor ’ESADE,; i un altre, signat pel senyor Xavier Vives,
prou conegut en els ambits de debat economic, on con-
tinuaven..., jo crec que feien una sintesi interessant de
tot el que significa el problema del deficit i I’error —el
greu error— que signifiquen les lleis d’estabilitat pres-
supostaria que el Govern del Partit Popular intenta
aprovar.

Ja vaig fer-los, en aquests moments... —intenta aplicar,
perdé—, tenen rad, estan aprovades, ja..., intenta aplicar.
En el debat de la interpellaci6 ja els vaig fer esment de
les raons que el nostre Grgp tenia, unes raons d’indo-
le de politica economica. Es la confusié entre una eina
i un objectiu, I’estabilitat pressupostaria és una eina, no
pot ser un objectiu en si mateix, siné per fer i per por-
tar endavant determinades politiques. I, evidentment,
també, el problema que ens plantejava sobre el respecte
de les competencies tant de la Generalitat com de les
corporacions locals.

No reincidiré, perque, en tot cas, ho poden trobar vos-
tes en el Diari de Sessions, 1 seria absurd intentar plan-
tejar-ho. Si que segurament té més sentit plantejar el
tema de la posicié de Convergencia i Unié. En el debat
vam manifestar els nostres dubtes sobre la seguretat de
la posicié de Convergencia i Unid i la seguretat de la
posici6 del Govern. De fet, durant el tramit parlamen-
tari a les Corts Generals la posicid era una, i semblava
que al final aquesta posici6 era una altra. Pero jo diria
que el conseller va ser relativament rotund en les seves
manifestacions, quan el conseller deia: «El Govern esta
en contra del contingut d’aquesta Llei d’estabilitat pres-
supostaria, o de les dues lleis d’estabilitat pressuposta-
ria, i hi esta en contra per molts motius, sobrerament
exposats a 1’opinié publica i posats de manifest en
moltes instancies politiques i en moltes oportunitats i
ocasions que hem tingut de fixar la posicié del Govern
al respecte.» Per tant, en contra de les lleis, posici6 cla-
rament manifestada pel conseller d’Economia i Finan-
ces, aqui, al faristol. I més endavant diu: «Si la Llei, tal
com esta redactada, no es mou o no es rectifica, no es
recondueix, doncs, previsiblement, previsiblement

—repeteix—, haurem de posicionar-nos per portar aques-
ta Llei al Tribunal Constitucional, perque aquesta Llei
no contempla el respecte a les competencies, ni el marc
estatutari constitucional.»

Per tant, el conseller diu dues coses que a nosaltres ens
semblaven clares i contundents: el Govern esta en con-
tra de la Llei, i aquesta Llei ha d’anar al Tribunal Cons-
titucional. Com que el nostre Grup esta d’acord amb
aquesta posicid, i no volem remenar les cendres de 1’an-
terior posici6 de Convergencia i Unid, la Moci6 que els
hem presentat i la Moci6 que voldriem que es votés
seria una mocié que digués aquestes dues coses. Pri-
mer, constatar que aquest Parlament esta en contra de
les lleis d’estabilitat pressupostaria, perque sén una
greu agressio a les competencies de la Generalitat, i no
solament de la Generalitat, sin, també, totes les corpo-
racions locals. I, segon, instar el Govern de la Genera-
litat perque prengui les mesures necessaries conforme
es correspon i es diu a la Llei, perque es presenti, si
s’escau i a partir dels informes que convinguin, el re-
curs al Tribunal Constitucional per a defensa de les fa-
cultats i de les competencies de la Generalitat i també
de les corporacions locals.

Com que, senyor president, hem intentat reflectir qua-
si textualment les propies paraules del conseller d’Eco-
nomia i Finances en la nostra Mocid, estem segurs que
aquesta sera una moci6 que tindra el suport majoritari
de la cambra.

Gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Carnicer. Per als grups que han presen-
tat esmenes, en nom d’Iniciativa per Catalunya - Verds,
té la paraula I’illustre diputat senyor José Luis Lopez
Bulla.

El Sr. Lopez Bulla

Moltes gracies. Senyores diputades, senyors diputats,
senyor Carnicer, amb molt de gust recolzarem a la seva
Mocid, per les raons que després donaré. Perod anuncio
ara mateix, senyor president, la retirada de 1’esmena que
ha presentat el meu Grup, Iniciativa per Catalunya -
Verds.

Fa una estona el senyor Boada es preguntava on era el
conseller Homs. Sembla que esta missing, i és que tot
indica que no s’ha recuperat del profund calbot que el
ministre Rato li va donar I’altre dia, rebaixant les pre-
visions de creixement de 1’economia.

Genial la finta del senyor Rato, cosa que em recorda
aquella famosa frase de Don Quijote, quan deia:
«Quien con infantes se acuesta, excrementado albo-
rea.» (Rialles.) Es una frase famosa del Quijote, que jo
trec com a cita d’autoritats per no ofendre ningd.

Genial la finta del senyor Rato, si no fos també perque
ha trucat tot el debat del pressupost general de I’Estat,
de los Presupuestos Generales del Estado, i tota la re-
lacié que aquests grans nimeros tenen amb els nostres
comptes.

Per quina raé nosaltres recolzem la Moci6 del senyor
Carnicer? En primer lloc, perque no ens creiem aquest
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diluvi de fallacies a que ens t€ acostumats el conseller
Homs, que té una paraula molt devaluada. Es veritat el
que deia els senyor Marti Carnicer fa uns moments:
«No m’agrada aixo0..., farem un recurs al Tribunal»,
deia el senyor Homs, pero és una persona que té una
paraula molt devaluada i no ens la creiem, perd també
pel caracter, diguem-ne, ontoldgic, de la mateixa Llei
d’estabilitat. Es una llei socialment injusta, no reitero
els arguments que durant tot aquest periode han donat
els meus companys, tant aqui al Parlament de Catalu-
nya com al Congrés dels Diputats. Es una llei social-
ment injusta encara per una rad, i és perque es manté
amb tota la forga el diferencial amb la Unié Europea de
les tuteles de I’estat del benestar, en vuit punts menys
de despesa social.

I també perque és incompatible —ho hem dit també—
amb la vida municipal. I la pregunta metodologica que
jo em faig és que no hauria estat millor tancar tot el
discurs, tota I’arquitectura financera, també aquesta
Llei, després de resoldre —€s una forma de parlar— la
Llei de finances municipals. Dic aix0 perque estem
parlant, primer, d’uns ndmeros molt esquifits per part
dels ajuntaments, un per un, pero en el seu global, en
I’import, superen els 5 bilions de pessetes.

De manera que, per aquestes raons i totes les que hem
donat al llarg de I’itinerari des que es va posar en mar-
xa aquesta Llei, des que es va anunciar fins ara, nosal-
tres recolzem amb molt d’émfasi la Mocié del senyor
Mart{ Carnicer.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Lopez Bulla. Pel Grup Parlamentari de
Convergencia i Unid, que ha presentat esmenes, també
té la paraula I’illustre diputat senyor Maria Curto.

El Sr. Curto i Forés

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats. Senyor Marti Carnicer, evidentment, tal com
va plantejar a la interpellaci6 i tal com planteja avui la
Mocid, voste parteix de dos problemes que li justifi-
quen aquesta Mocid, que entenem que es produeixen
amb 1’aprovacid de les lleis d’estabilitat pressupostaria.

El problema és que nosaltres coincidim, és a dir, voste
entén que aquestes lleis, en aquests moments, poden ser
un inconvenient per aplicar una politica economica
anticiclica, i, per un altre costat, aquestes lleis poden
limitar la capacitat financera de la Generalitat i de les
corporacions locals. Aquesta €s una posicié que vostes
han defensat i que nosaltres també. De fet, no fa gaire,
el Ple de la cambra, en el debat de politica general, ja
va prendre una resolucié en aquest sentit. Va acordar
una resolucié que, de forma clara i rotunda, manifesta-
va la valoracié que es feia d’aquesta Llei que, per un
altre costat, no ha tingut cap modificacid.

Per tant, la posicié de la cambra, la coneixem de fa pocs
mesos; no arriba a dos mesos. I en aquell moment es
deia que el Ple del Parlament, el Parlament de Catalu-
nya, mostrava el seu rebuig al Projecte de llei d’estabi-
litat pressupostaria.

Per tant, nosaltres ens mantenim en aquesta posici6 que
va defensar al seu dia el Ple, i que ha defensat el Go-
vern i el nostre Grup Parlamentari a Madrid. Vam vo-
tar també en contra d’aquestes lleis al Parlament, a les
Corts Generals. Coincidim en el fet que la politica eco-
nomica, com voste ha dit, €s un instrument dels go-
verns, i, per tant, no €s un objectiu en si mateix, no és
un fi en si mateix, i que, en tot cas, la politica d’estabi-
litat pressupostaria és un instrument i, per tant, no un
mitja, perdd, és un mitja i no un objectiu.

Coincidim també, perd, amb la bondat de 1’aplicaci6
—i també s’ha dit aqui, i crec que també vostes hi coin-
cideixen— de politiques fiscals i pressupostaries, enca-
minades a I’eliminacié del deficit public estructural. Hi
estem d’acord, no al conjuntural. Per tant, la cerca de
I’equilibri pressupostari com una tendéncia i com una
evolucié a llarg termini. I per tant, parlem que aixo,
aquest objectiu és un objectiu que té una bondat avui,
amb els plantejaments de politica macroeconomica,
pero que és evident que pot tenir la necessitat, en deter-
minats moments, conjunturalment, de no ser assolits
totalment.

Fins i tot és possible perfectament assumir avui que...,
es pot argumentar que economies amb deficit d’inver-
sié publica i infraestructures, en educacid, en [+D,
doncs, que han de poder endeutar-se fins que aquest
deficit pugui estar corregit. Per tant, estem d’acord amb
aquesta filosofia, amb aquest plantejament, i, per tant,
vam dir-ho, es va manifestar al Ple, ho hem manifestat
al Govern i ho hem manifestat també al nostre Grup
Parlamentari, a Madrid, aquesta posicio.

El mateix conseller en la substanciaci6 de la interpel-
laci6 en I’tltim Ple va dir —i aixi consta en I’acta del
Ple— que amb la seva visio, en aquell moment, que hi
havia preceptes d’aquestes lleis que entenia que van
més enlla del que entenem que ha de ser respecte estric-
te al marc estatutari i al marc institucional.

Hi ha articles que no compartim d’aquesta Llei, tot i
que es podria parlar d’una llei d’estabilitat pressupos-
taria amb uns altres parametres, i que aquests que avui
tenim aprovats no son ni els que va aprovar el pacte
europeu. Per tant, el conseller ho va dir, i precisament
va dir també que a partir de 1’aprovaci6 de les lleis, i
d’acord amb el marc legal avui vigent, i d’acord amb
les competencies que tenim en base al nostre Estatut
procedirem a fer I’analisi del contingut de la llei i proce-
direm a prendre el posicionament formal que correspon.

Bé, doncs, coherent amb aquest discurs, amb aquesta
posicié, hem plantejat unes esmenes que vénen a dir
dues coses. Per una part, donar explicacions, per dir-ho
d’alguna manera, en el tema d’una llei pressupostaria,
perdo, d’estabilitat pressupostaria catalana, que reque-
reix préviament analitzar el contingut d’aquesta llei
aprovada per 1’Estat, i per tant, com pot aixo condici-
onar una llei catalana al respecte. I en segon lloc, doncs,
dir el que no caldria dir; és a dir, és una obvietat. Si
realment hi ha indicis d’inconstitucionalitat, doncs, és
evident que el Consell Consultiu haura de pronunciar-
se, 1 el Govern, actuar. Per tant, fins i tot el segon punt
de la nostra esmena €s, com he dit abans, una obvietat
similar al que vostes plantegen en el segon punt.
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Per tant, el nostre Grup crec que es manté amb tota la
coherencia, i la coheréncia de la cambra si defensa la
posicié que marquen aquestes esmenes, i espero, se-
nyor Marti Carnicer, que tot i que el redactat exacte, a
excepciod del primer punt que —torno a dir— no creiem
que haguéssim de repetir avui quan ho vam fer...

El vicepresident primer

Senyor Curto, hauria d’acabar ja...

El Sr. Curto i Forés

Acabo, acabo, senyor president... Quan ho va fer la
cambra, fa escassament un mes i mig..., creiem que, a
excepcid d’aquest punt, torno a dir que seria repetir-nos
en una posicié clara que va marcar la cambra; en la
resta, crec que estem totalment d’acord.

Per tant, vostes valoraran si accepten, en tot cas, aques-
tes esmenes. Si les accepten, nosaltres hi votarem a fa-
vor, 1, sind, hi votarem en contra.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Curto. Per fixar la seva posicid, en nom
del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, té la
paraula I’illustre diputat senyor Josep Huguet.

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
ja avancgo que la postura del Grup d’Esquerra sera do-
nar suport a la Moci6 del diputat Marti Carnicer, per-
que coincidim clarament amb 1’exposicié de motius
que es va fer, i també en el seu contingut.

Seré breu. De fet, el que esta clar és que amb la Llei
d’estabilitat pressupostaria el Govern del Partit Popu-
lar, el Govern de Madrid, ha practicat, un cop més, el
que ja he denunciat algun altre cop en aquesta cambra,
que és que el que déona amb una ma s’ho pren, amb
escreix, amb 1’altra.

En el mateix moment en que s’estava pactant el nou
model de financament, que ha estat un aveng relatiu
positivament en relacié amb 1’anterior, tot i que dista
molt del que hem reclamat des d’aquest Parlament; en
el mateix moment en que s’estava fent aquest acord per
al canvi de model de financament, s’engegava aquesta
Llei d’estabilitat pressupostaria que, de fet, talla les ales
a la capacitat d’endeutament de les administracions
publiques, considerant els municipis també —no ens
n’oblidem—, en general a totes les administracions sub-
estatals, com a menors d’edat; €s a dir, com a ens irres-
ponsables. Perque, en definitiva, si s’han de complir
normatives europees, els municipis i la Generalitat sén
prou adults per saber de quina manera s’han de complir
les normatives europees, i no necessitem un estat tute-
lar que faci de tutor de les administracions subestatals.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Es tota una concepcié que hi ha de fons, que aquests
dies cada cop, cada cop més, s’esta imposant. Aques-
tes reticéncies, aquesta desconfianca de I’Estat centra-
lista en relacié amb els ens subestatals, que fa que sis-

tematicament s hagi de tutelar i s’hagi de controlar les
accions d’aquests ens, amb la qual cosa s’acaba qual-
sevol concepte d’autonomia real. Passem a una pura
descentralitzacié administrativa, on des de Madrid els
inspectors controladors, doncs, defineixen fins on es
pot arribar i fins on no es arribar.

Per tant, doncs, el que donen amb una ma ens ho pre-
nen amb 1’altra, i no només a través de la Llei d’esta-
bilitat pressupostaria, siné a través —com ja vam tenir
ocasié de discutir en els pressupostos— de I’impost de
gasolines, I’impost que es van inventar sobre el tren, i
I’impost, també, que canviaran de moduls. Es a dir, en
definitiva, en quantitat, el que han donat s’ho recupera-
ran amb escreix; i en filosofia, I’augment de capacitat
normativa queda compensat per la limitacid, brutal, de
la capacitat d’endeutament. Per tant, com a minim, i en
el millor dels casos, un fifty-fifty que demostra que no
hi ha un augment real de la capacitat d’autogovern, sin6
tot el contrari, un retrocés.

Es per aixd que nosaltres donarem suport al contingut
exacte de la proposici6 de la Mocié del Grup Socialista,
perque, efectivament, doncs, creiem que sén les lleis
d’estabilitat una agressi6 a les competeéncies de Catalu-
nya i dels ajuntaments, i creiem que s’ha de presentar
recurs i, per tant, cal anar al Consultiu per veure’n la
constitucionalitat, des d’un punt de vista d’invasié de
competeéncies; recurs que, molt em temo —no sé si tin-
drem un gener, en aquest sentit, doncs, actiu— que
s’haura de presentar a una altra serie de lleis com la
LOU, etcetera, etcetera. Per tant, em temo que les va-
cances parlamentaries d’aquest any no sé si s’acabaran
de completar, senyores i senyors diputats.

Gracies, senyor president.

El president

A voste, senyor diputat. Pel Grup Parlamentari Popular,
té la paraula la illustre diputada senyora Maria Dolors
Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats. El senyor Carnicer afirmava —quan va subs-
tanciar la interpellaci6 i avui ho repetia— que el Par-
tit Popular té una concepcio erronia de la politica eco-
nomica i de la politica pressupostaria. Una concepcid
completament erronia de la politica economica i de la
politica pressupostaria, perque el senyor Carnicer ens
atribuia, a nosaltres, que feiem, de 1’estabilitat pressu-
postaria, un objectiu, eh?; que no sabiem utilitzar 1’es-
tabilitat pressupostaria com una eina, siné que per a
nosaltres el primer, el primer desig que tenim cada mat{
quan ens llevem és 1’estabilitat pressupostaria, sense
cap més objectiu politic.

Miri, senyor Marti Carnicer, aixo deia que, a més a més
de ser un gran error politic, és una gran equivocaci6
economica. Jo, senyor Carnicer, només li donaré un
parell de dades, eh? En I’etapa socialista, en que s’ apli-
caven politiques socialistes, 1’atur estava per damunt
del 20%, no compliem cap, cap ni un dels objectius de
Maastricht, no haguérem pogut formar part dels paisos
capdavanters de la Uni6 Europea, i, en qualsevol cas, es
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penalitzava els ciutadans a una inflaci6 que representa-
va I’impost més injust que havia de patir tota la ciuta-
dania.

Per tant, senyor Carnicer, com a politica econdmica
equivocada complir tots els objectius de Maastricht,
estar entre els paisos capdavanters d’Europa, tenir un
nivell d’atur que a Catalunya, en moltes comarques, se
situa al voltant del 6%, doncs, vol que li digui, és una
politica econdmica que, excepte per al Partit Socialis-
ta, esta reconeguda per tothom.

I, a mes a més, li voldria recordar a voste —segur que ho
sap— que aquest any es commemora 1’aniversari del
naixement de Bastiat, un gran economista que deia que
hi ha bons economistes i mals economistes, eh? Els
mals economistes prenen mesures a curt termini, que
poden ser lluides per la poblacié en un primer moment
pero que tenen efectes desastrosos per a I’economia i
per a la poblaci6 a mitja i llarg termini. Hi ha bons eco-
nomistes, hi ha bons governs que prenen les mesures
que s’han de prendre per aconseguir un creixement sa
1 per aconseguir un benefici per a la societat, també, a
mitja i llarg termini.

Per tant, senyor Marti Carnicer, evidentment, la politica
economica del Partit Socialista i la politica economica
del Partit Popular s6n completament diferents. I, si em
permet que li ho digui, els ciutadans es volen quedar
amb la politica econdmica del Partit Popular.

El Partit Popular anuncia, com no pot ser d’una altra
manera, el vot contrari als dos punts de la proposta que
fa el Grup Socialista. I, en qualsevol cas, hi ha una afir-
macié que no puc deixar d’esmentar, senyor Marti
Carnicer. Diu: «Nosaltres volem estabilitat pressupos-
taria. També la volem, I’estabilitat,» —diu— «pero el que
no volem €s una llei d’estabilitat pressupostaria.» Voste
sap que estem en un estat molt descentralitzat i que
I’estabilitat pressupostaria ha de vincular tot el sector
public: ha de vincular I’Estat, ha de vincular les comu-
nitats autonomes i ha de vincular les corporacions locals.
Estem en un importantissim grau de descentralitzaci6
politica i administrativa. I hi ha d’haver mecanismes
perque es puguin complir els objectius d’estabilitat pres-
supostaria, objectius d’estabilitat pressupostaria, no pas
objectius de politica economica. No confongui els ter-
mes, senyor Marti Carnicer. Per tant, hi ha d’haver un
compromis de totes les administracions, que s’ha de fer
a través d’una llei d’estabilitat pressupostaria, justa-
ment, per poder tirar endavant aquesta politica econo-
mica beneficiosa per al conjunt dels ciutadans.

Respecte a..., insistint en el que és la seva afirmaci6
d’invasi6 competencial, les lleis d’estabilitat pressupos-
taria s’han elaborat d’acord amb el Dictamen del Con-
sell d’Estat i, en qualsevol cas, hi tindra un paper pre-
ponderant el Consell de Politica Fiscal i Financera on
hi estan representades totes les comunitats autdonomes.

Jo mateixa deia, en el debat de pressupostos, que amb
les lleis d’estabilitat pressupostaria no es tracta en cap
cas de sacralitzar una decima. No es tracta d’aix0. Voste
sap, perfectament, que les lleis d’estabilitat no fixen un
objectiu de deficit, no prohibeixen estrictament, el que
fara sera aplicar un acord que es prengui en el Consell
de Politica Fiscal i Financera i, també, d’acord amb les

normes que fixen la Unié Europea. El que es fixa és un
sostre de despesa perque totes les administracions en un
estat fortament descentralitzat assumeixin aquest objec-
tiu de tot el sector public en benefici, com deia, dels
ciutadans del pafs.

Reiterar, per tant, senyor president, senyores i senyors
diputats, el vot en contra del Grup Popular.

El president

Gracies, senyora diputada. Senyor Marti Carnicer, per
posicionar-se...

El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, senyor president. Senyora Nadal, el tramit no
em permet contestar-la i no ho faré. Pero, en tot cas, no
passara un termini massa llarg de temps sense que voste
hagi de justificar el contrari del que ha dit, segurament.

Pero, en tot cas, el que si m’interessa, senyor president,
és parlar de les esmenes del Grup Parlamentari de Con-
vergencia i Unid, ja que el Grup d’Iniciativa les ha re-
tirades. No els les acceptarem, senyor Curto —no els les
acceptarem—, perque vostes amb aquestes esmenes pre-
tenen allo que no diuen. Vostes, amb aquestes esmenes,
el que pretenen, en realitat, és un aval de la cambra per
no complir el seu pacte amb el Partit Popular. Vostes es
van ficar en un embolic pactant una llei d’estabilitat
catalana amb el Partit Popular. I ara han fet una esme-
na perque la cambra els manllevés d’aquella obligaci6.

Nosaltres, voste ho sap, podriem estar d’acord amb
aixo sempre que Convergencia i Uni6 ratifiqués aqui el
que va dir el conseller en la seva intervencié: que no
estan d’acord amb la Llei i que volen presentar recurs
d’inconstitucionalitat. Voste s’ha negat a fer aixd. Amb
aquesta negativa és la seva cohereéncia, votar en contra
del que va dir el conseller d’Economia i Finances en
aquesta cambra. Votar en contra de les propostes que,
amb una gran exuberancia, com acostuma a fer el con-
seller Homs, va manifestar des d’aquest faristol. Votin
en contra d’aixo0 i I’tnic que estan fent és tornar a des-
autoritzar el conseller Homs. Tornar a dir, com ha dit el
senyor Lépez Bulla, que finalment no ens podem creu-
re el que diu el conseller d’Economia i Finances perque
després, quan arriba I’hora de votar, la veritat, en aquest
Parlament, mocions que diuen textualment el que va dir
el conseller, vostes hi voten en contra. I per que ho fan?
Aix0 no ha explicat. Per que ho fan? Perque tenen al-
tres acords, perque tenen altres pactes que els obliguen?
Es aquesta supeditaci6 al Partit Popular el que, a vos-
tes, els impedeix, avui, aqui, prendre aquella decisi6
que és necessaria per al pafs, aquella decisi6 que és
necessaria per a Catalunya. (Remor de veus.)

Pero, senyor Curto, n’haurem de tornar a parlar. No
pensin els diputats de Convergencia i Uni6 —no ho pen-
si el Govern— que amb aixo0 s’estalviara continuar par-
lant de la Llei d’estabilitat pressupostaria.

Ja li anuncio des d’aquest moment que el nostre Grup
intentara promoure la iniciativa, juntament amb altres
grups parlamentaris, si ho volen, que aquesta cambra
demani informe al Consell Consultiu sobre la Llei d’es-
tabilitat pressupostaria, i que, consegiientment, després
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d’aquest informe, també, que aquesta cambra presenti
el recurs d’inconstitucionalitat davant del tribunal cor-
responent per tal de delimitar les responsabilitats.

A veure que faran en aquell moment. Ja hauran trencat
relacions? Ja els permetra, la nova situacié politica, la
Ilibertat de moviments que en aquest moment no tenen?
(Remor de veus.)

Gracies, senyor president.

El president
A voste, senyor diputat. Passem, per tant, ara...
(EL Sr. Curto i Forés demana per parlar.)

Em demana la paraula per...?

El Sr. Curto i Forés

Per contradiccions, senyor president.

El president

Han de ser contradiccions sobre el fet, eh?, no sobre
el... A veure, expliqui’s.

El Sr. Curto i Forés

Senyor Marti Carnicer, he dit, textualment —i li ho re-
peteixo en aquest moment—, que el nostre Grup vota
amb absoluta coheréncia amb el que va dir el senyor
conseller, amb el que vam aprovar en el Ple d’aquesta
cambra, fa un mes i mig, en el debat de politica gene-
ral i amb el que ha aprovat el nostre Grup Parlamenta-
ri, a Madrid. Per tant, no puc admetre que digui que el
nostre Grup ha votat en contra del que va dir el conse-
ller.

Gracies.

El president

Moltes gracies. Senyor Mart{ Carnicer...

El Sr. Carnicer i Vidal

Senyor president, en la meva intervenci6 inicial jo he
llegit, textualment, el que va dir ’honorable conseller
en la seva intervencio. I la Moci6 que hem presentat és
una reproduccio de... —literal, no, perd n’és una repro-
duccié—, de les propostes del conseller (remor de veus)
en contra de la Llei i a favor del recurs d’inconstitucio-
nalitat. I vostes, ara, votaran en contra del que va dir el
conseller. Aquesta és la forca que vostes donen a les
paraules de ’honorable conseller. (Remor de veus.)

El president
Moltes gracies. (Persisteix la remor de veus.)

Passem, ara, per tant, a la votacié del text de la Moci6
en la seva versi6 original.

Comenga la votacio.

Ha sigut rebutjada per 66 vots a favor, 67 en contra i
cap abstencio.

Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre les politiques
de suport a les families (tram. 302-
00170/06)

A continuacio, el trenta-dose punt de I’ordre del dia és
la Moci6 subsegiient a la interpellaci6 al Consell Exe-
cutiu sobre les politiques de suport a les families. La
presenta la illustre diputada senyora Marina Geli, en
nom del Grup Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel
Canvi.

La Sra. Geli i Fabrega

Gracies, honorable president. Les politiques de suport
a les families sembla que han entrat amb forca en 1’es-
cenari politic tant a Catalunya com a I’Estat espanyol.
Es com si, després de molt de temps, reconeixem que
tot alld que passa a dintre a casa, en aix0 que en diem
a l’espai privat, té a veure amb el que passa a fora.

Es cert que tots, totes les formacions politiques havien
anat fent algun tipus de politica familiar, perd no un
projecte global de politiques de suport a la familia.
Aquesta €s una prioritat del Grup Socialistes - Ciuta-
dans pel Canvi. Es una prioritat clara que va quedar
expressada en la Moci6 de censura de Pasqual Maragall
per al govern alternatiu. La familia, a Catalunya, no esta
en crisi; el que esta en crisi és la conciliaci6 de la vida
familiar i la vida laboral.

Amb aquestes propostes, amb mesures molt concretes,
el Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi vol deixar per
al passat la solitud de les famdlies, la solitud del pes de
les dones de la historia on la integracié emocional, la
provisié de béns i serveis era patrimoni practicament
exclusiu d’elles. Decidim, amb aquestes mesures, que
ha d’haver-hi politiques publiques valentes, cares, pero
que aquesta inversi6 és una inversié importantissima,
perque alld que passa en 1’espai privat té molt a veure
en el que passa a la societat. Per tant, una inversié que
és despesa, pero que és una inversié amb cohesid social
molt important, amb seguretat a les families i amb au-
tonomia i llibertat a les families i a tots els seus mem-
bres. Estem plantejant mesures que permetin que
aquesta familia que estem construint, democratica, on
s’apren a casa la coresponsabilitat, on s’aprenen valors
d’igualtats d’oportunitats, on tots compartim, tots els
membres de la unitat familiar han d’aprendre a compar-
tir les responsabilitats d’aquest espai privat.

Pero li demanem —i avui ho decidim— que el Govern ha
de plantejar mesures molt concretes, que tenen quatre
paraules, que jo crec que les defineixen: prestacions
econdmiques amb caracter universal per a totes les fa-
milies que tinguin fills a carrec de zero a divuit anys.
Segon, serveis..., serveis de suport a les families. Ter-
cer, canvis en la gestié del temps, perque les families
tinguin tranquillitat. Els seus membres han de tenir
temps per estar-hi. I aquesta no és només una respon-
sabilitat individual del pacte entre persones, sin6 que és
una responsabilitat comunitaria de la societat. I, el
quart, que 1’economia, la precarietat laboral i que la
dificultat per obtenir un habitatge és un dels greus in-
convenients per a la creaci6 de noves families.

Per tant, amb aquestes mesures ens dirigim a totes les
families, a les que es volen crear i que tenen dificultats;
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a les que tenen desig de tenir fills, perd que es frenen,
retarden la maternitat i la paternitat per inconvenients
socials, per precarietat laboral, per dificultats en el preu
de I’habitatge, per dificultats de compaginar 1’horari
laboral amb I’horari que requereix amb responsabilitat
el fet de tenir fills. Ens dirigim a les families que tenen
fills, ens dirigim a les families que tenen persones amb
dependeéncia al seu carrec i ens dirigim, obviament
—perque no podia ser d’una altra manera des d’un pro-
jecte de mesures concretes socialistes, que totes aques-
tes mesures han d’afavorir més i millor— a les families
més pobres, a les families amb més dificultats, a totes
les families, pero, especialment, i també, a les families
amb més dificultats.

Per tant, avui hem ensenyat totes les cartes, les vam
ensenyar. I jo crec que el nostre Grup ha estat coherent
amb la Ponéncia que ha estat creada durant aquests dos
anys, no sé si dir creada, pero que, en tot cas, ha exis-
tit en aquest Parlament. Nosaltres sempre no ens n’hem
amagat, hem ensenyat les nostres mesures, les vam
ensenyar en la Moci6 de censura i avui els les portem
a votaci6. Per tant, aquesta és la nostra proposta des del
Govern Socialista o des del Grup Socialistes - Ciuta-
dans pel Canvi.

Moltes gracies.

El president

A voste, senyora diputada. En nom del Grup Parlamen-
tari Popular, té la paraula la illustre diputada senyora
Maria Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, en vint anys d’autogovern Catalunya no té
encara una llei que reculli les prioritats, els eixos d’ac-
ci6 politica, les actuacions que ha de tirar endavant el
Govern per protegir el que és el nucli essencial de la
nostra societat.

(El president s’absenta del Salé de Sessions i la vice-
presidenta segona el substitueix en la direccio del de-
bat.)

Vull recordar, en aquest sentit, un important estudi que
va publicar la Fundacié Jaume Bofill en el qual queda-
va molt clar que, a Catalunya, les politiques familiars
havien estat una mena de calaix de sastre en el qual es
feia passar com a politica familiar, per exemple, els ti-
quets per visitar algunes installacions, algunes instal-
lacions esportives, sense encarar el que és una veritable
politica familiar.

El Grup Popular ha presentat, per tant, una esmena en
el sentit que el Govern presenti un projecte de llei de
proteccid a les families amb objectius que pot ser que
no tinguin una voluntat exhaustiva, pero si amb 1’objec-
tiu de fomentar la solidaritat intergeneracional, de reco-
neixer el paper de la familia com a garant de la cohe-
sié social. Aquest pais hauria rebentat per les seves
costures si no hagués estat per la tasca de supléncia que
han fet les families, i ho vull recordar. I, també, prote-
gir les families que es trobin en unes situacions especi-
fiques que no es corresponen amb el que s’ha entes tra-

dicionalment com a familia. Estem parlant de les fami-
lies monoparentals. Estem parlant d’aquelles families
que tenen avis a carrec. Estem parlant d’aquelles fami-
lies que tenen persones amb disminuci6 a carrec.

Es necessari, també, contemplar en el Projecte de llei
de protecci6 a les families, la necessitat de conciliar
vida familiar i vida laboral. Es ja reconegut per totes les
administracions que aquestes tasques de tenir cura de
persones, de criar les criatures, de tenir cura de perso-
nes grans recau, fonamentalment, en les dones. Les
dones hem anat aconseguint drets de ciutadania, perod
ens falta molt encara per arribar a la plena equiparacio.
I, justament, per passar d’aquests drets de ciutadania a
la plena equiparacid, €s una assignatura pendent que
hem d’encarar en la conciliacié de la vida familiar i
laboral, que, en opinié del Grup Popular, s’hauria de
tractar també en una llei de familia i no de forma com-
partimentada, de forma parcial, com ha estat enviada
pel Govern en la Llei de conciliacid, que tracta especi-
ficament de la conciliaci6 de vida familiar i vida labo-
ral pel que fa als funcionaris.

En definitiva, també hauria de ser un objectiu que nin-
gt no hagi de renunciar a la paternitat i a 1a maternitat
per manca d’infraestructures, per manca de serveis. Les
dones no volem renunciar a ser mares per haver de tre-
ballar; no volem haver d’escollir entre ser mares i po-
der treballar. Aquests objectius —ho considera el Grup
Popular— s’han de tractar en el Projecte de llei que en-
vii el Govern. No té una voluntat exhaustiva els punts
que hem posat en la nostra esmena, siné que té una
voluntat senzillament de recordatori.

Em sembla de justicia recordar que hem estat treballant
en ponencia una proposicio de llei impulsada per Es-
querra Republicana per tal d’intentar elaborar un text
conjunt. Realment les dificultats per arribar a una defi-
nicié del mateix concepte de familia que ens permetés
una aproximacioé racional o la sistematica, perque el
Grup Popular considera que realment és molt i molt i
molt important definir allo que es vol regular per, des-
prés, encarar quins son els..., la sistematica de regula-
cio, els objectius a tractar en la Llei, ens ha impedit
avancar; la qual cosa no vol dir que, per part del Grup
Popular, no vulgui fer reconeixement exprés, esment
exprés, de la proposta presentada per Esquerra Republi-
cana.

Nosaltres demanariem, senyora Geli, que acceptés la
nostra esmena per tal que el Govern enviés aquest Pro-
jecte de llei; perque, en definitiva, moltes de les qiies-
tions que voste planteja en la seva Moci6, doncs, han
estat impulsades pel Partit Popular. Vull recordar que
les trenta mil places publiques de guarderies és una
proposta de resolucid del Partit Popular, la desgravaci6
per primer i ulteriors fills en el tram autondomic de
I’IRPF és una proposta del Partit Popular, les desgrava-
cions en I’impost de transmissions patrimonials per a
les families nombroses és una iniciativa del Partit Po-
pular.

Ho deixo aqui perque s’ha acabat el temps, pero si rei-
terar la sollicitud a la senyora Geli que accepti la nostra
esmena en el sentit que puguem treballar conjuntament
un projecte de llei; perque, en definitiva, altrament con-
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siderem que les propostes que fan estan ja impulsades
pel Grup Popular.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

La vicepresidenta segona

Molt bé, senyora diputada. T¢ la paraula, per exposar
les seves esmenes, del Grup Parlamentari d’Iniciativa
per Catalunya - Verds, la senyora diputada Dolors Co-
mas d’ Argemir.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyora presidenta. Senyores diputades, se-
nyors diputats, pel que es pot comprovar en les inter-
vencions que es van fent entorn del tema del suport a
les families, en aquests moments hi ha un acord de tots
els grups parlamentaris sobre que cal fer; és a dir, so-
bre que cal impulsar, millor dit, tota una serie de mesu-
res de suport a les families. En aix0, hi estem tots
d’acord; ara, en com fer-ho, sembla que aqui ja hi apa-
reixen diferencies.

En aquest sentit, nosaltres hem de dir que ens sembla
molt bé la proposta que fa el Grup Socialistes - Ciuta-
dans pel Canvi en el seu contingut i en la forma. En el
seu contingut, perque participem de les linies mestres
de la filosofia, per dir-ho aixi, que hi ha al darrere
d’aquestes propostes; en la forma, perque pensem, jus-
tament, que es tracta de mesures concretes, aplicables
ja acurt termini; que, per altra banda, no es contradiuen
amb I’elaboraci6 d’una llei. Podem fer la llei, hem de
fer la Llei, pero I'interessant é€s que no depenen dels
anys i panys que puguem trigar a fer la Llei, perque de
moment ens hem entretingut molt en aquesta Ponéncia
sense que hi hagi una plasmacié concreta en els seus
resultats.

El nostre Grup entén que les politiques de suport a les
families s’han de centrar en quatre eixos basics. Per una
banda, la prioritat dels serveis ptiblics per poder afavo-
rir, a través dels serveis de suport a les families, el que
és una amplia gamma d’oportunitats que facilitin no
només donar suport a les families, siné també garantir
els drets individuals, cosa que evidentment no volem
renunciar o no volem suplir una cosa per 1’altra. Per
altra banda, les prestacions economiques, afavorint els
ajuts directes. En tercer lloc, el temps. La senyora Geli
ho citava. La qliesti6 de la gestié del temps, de poder
tenir temps per dedicar-se a I’atenci6 i assumir les res-
ponsabilitats familiars s importantissim. I una altra
quarta dimensi6, la dimensié jove, com fer-ho per fer
possible la independitzacié dels joves i que aquests
puguin, si aixi ho desitgen, crear noves families o esta-
blir nous llagos i formes de conviveéncia.

Es en aquest sentit que hem presentat les diverses esme-
nes al Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi, per —hi
insisteixo— compartir molt de la filosofia que hi ha dar-
rere del conjunt de propostes que s’assenyalen. I en
comentaré unes quantes, perque, si no, no quedara
temps per fer-ho, pero.

Una del primer punt, on s’estableixen o es proposen les
prestacions economiques directes quantificades. Nosal-

tres estem en aquesta linia, també. Perd pensem que
aqui ens falta un debat i un debat important. I aixo és
el que, d’alguna manera, plantegem en aquesta esme-
na; és a dir, el que no podem, a partir del reconeixement
que les families necessiten diferents prestacions econo-
miques i que en aquest terreny el nostre pais és a la cua
dels paisos de la Uni6 Europea —és a la cua—, el que no
podem é&s, per una banda, doncs, anar impulsant des-
gravacions, ajuts directes, politiques de taxes i preus
publics, giiestions especifiques per a les families nom-
broses.

D’alguna manera caldria veure que és el que s’afavo-
reix. Nosaltres, a partir de I’actual sistema que hi ha de
desgravacions, entenem que els ajuts directes sén més
clars, més justos, perd no vol dir que no hagi d’haver-
hi desgravacions. El que no pot €s ser-hi tot. Per tant, el
que hem de veure és com s’unifiquen les diferents pres-
tacions economiques a partir de que és el que s’afavo-
reix. Cal un debat en aquest sentit, perque, evident-
ment, cal assumir-ne el financament i els periodes
d’implementacio.

Altres esmenes tenen a veure amb les politiques de ser-
veis publics, que, en la mesura que estan recollides,
nosaltres hi estem d’acord. I hem fet algunes esmenes
amb relacié a ampliar I’oferta d’educaci6 infantil, res-
pecte al que aqui es preveu, també, d’atencié domici-
liaria, doncs, i fer unes previsions amb relacié a la gent
gran més enlla del que aqui es preveu. En aquest sen-
tit, també, una altra cosa que destacaria és que s’esten-
guin els programes d’accés a I’habitatge de lloguer per
a joves i I’impuls a I’ocupacié juvenil.

I, també, pel que fa referéncia al tercer punt, que és el
del model de gesti6 del temps i millora de la concilia-
ci6 de la vida familiar i laboral, que estem d’acord, per
exemple, integrament en el que es diu en el punt 3.1,
doncs, hi afegim alguna altra esmena en el sentit d’am-
pliar els permisos actuals. I, també, que quan es parla
de contractes a temps parcial i d’afavorir-los, hi ha una
cosa que ens preocupa molt que és que acabin sent les
dones les iniques que els acabin fent servir. I, per tant,
que s’impulsi, també, que hi puguin accedir tant els
homes com les dones.

Dit aix0, moltes gracies, i el nostre Grup votara a favor
de la proposta del Grup Socialista, en espera, també, de
quines esmenes es recullen.

La vicepresidenta segona

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari de Con-
vergencia i Unid, la illustre diputada senyora Joaquima
Alemany.

La Sra. Alemany Roca

Gracies, senyora presidenta. Senyores i senyors dipu-
tats, en nom de Convergencia i Uni6 per posicionar-nos
davant de la nostra esmena i, també, de la Moci6 que ha
presentat el Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi.

Es ben veritat que estem davant d’una societat en can-
vi i també és veritat que la familia es troba en una situ-
acié de canvi. El progrés, I’evolucié d’una societat
comporta la resolucié de tota una serie de problemes i
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també el sorgiment d’uns altres de nous, als quals cal-
dra donar noves respostes i noves solucions.

Es, precisament, aquesta capacitat d’adaptaci6 i de re-
solucié de nous conflictes el que defineix i caracterit-
za la modernitat i I’empenta de la societat. Aixi, doncs,
podem dir que la familia continua sent una peca clau de
la societat i que la familia continua modificant-se, es-
tructurant-se al llarg dels segles.

Cal continuar treballant, per aix0, en una doble via, no
podem deixar a la societat ni a la familia soles. Hem
d’impulsar la via puiblica, impulsar infraestructures
socials adients, politiques ptibliques i d’una manera
també privada, conscienciar 1’opini6 publica. L’aveng
d’una societat no és possible si no avancem conjunta-
ment totes les persones que la integren. Cal aconseguir
en el si de la familia un nou equilibri. I aixo tampoc es
pot fer per lleis. Aixo s’ha de fer d’'una manera molt
conjunta entre la societat, la familia, les modificacions
legals. Mai ens haviem trobat en una situaci6 de trans-
versalitat tan gran com pot ser aquesta Llei de la fami-
lia.

En el si de la familia trobem implicacions importants:
el relleu generacional. En poc temps dintre d’una fami-
lia poden viure tres i fins i tot més generacions. La in-
corporaci6 de les dones a la societat és un dels reptes
que en aquest moment té la nostra societat. En aquest
moment les dones s6n les que estan sovint en aquest
doble treball, public i privat; la comparticié del treball
laboral, conjuntament amb responsabilitats familiars, i
molts altres canvis que fan necessari un tractament es-
pecific, perod també «novedds», dia a dia. Ben segur que
amb aquesta Llei..., que els grups d’aquesta cambra
estan treballant, i estem en aquesta Ponéncia, doncs,
s’ha dit que no s’havia fet massa, per0 si que jo el que
he de dir és que cada Grup ha presentat un document
explicant quins eren els punts que ells assumien i que
ells volien que aquesta Llei tractés.

Per tant, podem dir que, en aquests moments, i dintre
d’aquest marc gran de canvi de la nostra societat, tenim
ja sobre la taula algunes eines eficaces. Una d’aquestes
és la Llei estatal de conciliaci6 de la vida familiar i vida
laboral, de I’any 99, que el que fa és obrir un cami; obre
un cami de millora i d’equilibri entre la feina i entre la
vida familiar. No podem obviar que aquesta incorpora-
ci6 de la dona al mén del treball fa necessaria una fle-
xibilitat horaria. Fa necessari aquest compartir, homes
i dones, la vida privada i la vida ptiblica. I que aques-
tes dificultats per compaginar les responsabilitats fa-
miliars amb les laborals sén la superviveéncia d’un
substrat cultural que comporta la distribucié de rols en
funcié de genere. Per aixo, 1’objectiu s’ha de situar en
modificar aquest substrat a través d’accions de sensibi-
litzacid.

I, en aquest sentit, des del Govern de la Generalitat de

Catalunya s’han dut a terme diferents actuacions de
conscienciacio social.

Hem de distingir entre les actuacions de sensibilitzacié
de caire general, que s’emmarquen en I’'impuls del pro-
cés d’igualtat d’oportunitats entre homes i dones, i
aquelles altres més especifiques, que volen provocar un
canvi d’actituds envers un model de relacions socials i

personals, basades en el respecte, en la diversitat, en la
paritat, d’entre les actuacions generals adrecades a
conscienciar la societat que fomentar la coeducacid, per
exemple, entre nois i noies, €s necessaria i és impres-
cindible perque vagin assumint aquests nous valors que
potencien la igualtat, el respecte, 1’aprenentatge, la di-
versitat.

Per tant, no entraré, punt per punt, en tots els punts —per-
que se m’esta acabant el temps— que la senyora Mari-
na Geli no ha esmentat, pero si que ha posat en la Mo-
cio, perque veritablement tenim contestacié per a tots
ells. S6n politiques que estem fent, senyora Geli, i son
politiques que voste mateixa, en el document que va
presentar a la poneéncia, era senzillament el mateix. Per
tant, jo, ara aqui, segurament després tindré més temps
i podré esmentar-li el que s’esta fent ja, i, practicament
podem dir que hi ha un acord en la visid, perd que no
estem d’acord en el contingut. O sigui, no estem
d’acord com voste ha presentat aquest programa, com
una alternativa...

La vicepresidenta segona

Hauria d’anar acabant, senyora diputada.

La Sra. Alemany Roca

Si, acabo, senyora presidenta..., com una alternativa de
govern, i jo aqui no veig cap alternativa de govern.
Totes les accions que voste presenta sén accions que
s’estan fent des del Govern de la Generalitat, el que si
que podriem estar d’acord és que la societat és una so-
cietat de canvi, és una societat que necessita una..., no
solament una visi6 legal, siné també un acompanya-
ment, perque cada vegada i perque en cada procés hi ha
collectius i hi ha persones individuals, dintre de la fa-
milia, que necessiten aquesta collaboracid.

Moltes vegades sera en politiques publiques, pero d’al-
tres, senyora Geli, també sera, d’alguna manera, en re-
lacions personals. Un nou contracte entre homes i do-
nes €s una cosa necessaria, una nova relacid, una nova...

La vicepresidenta segona

Si us plau, hauria d’anar acabant...

La Sra. Alemany Roca

Gracies, senyora presidenta.

La vicepresidenta segona

Té la paraula, i pot intervenir per fixar la seva posicio,
el Grup que no ha presentat esmenes, el Grup Parla-
mentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. T¢ la
paraula I’Tl1ustre diputat senyor Ernest Benach.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyora presidenta. Precisament el nostre
Grup Parlamentari no ha presentat esmenes perque el
punt subsegiient és una mocié del nostre Grup Parla-
mentari en relacié amb la mateixa qiiestid, per tant,
hauria estat bastant absurd.

(El president es reincorpora al seu lloc.)
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Dit aix0, també és cert que el nostre Grup Parlamentari
comparteix, essencialment i en la globalitat, la Moci6
presentada pel Grup Socialista, aixi com les esmenes
presentades pel Grup Parlamentari Iniciativa per Cata-
lunya i, per tant, en aquest cas, el nostre Grup Parla-
mentari es limitara a votar a favor d’aquesta Mocié i, en
tot cas, el posicionament el faré després, en la Moci6
que ha presentat el nostre Grup.

Gracies, senyora presidenta; senyores i senyors dipu-
tats.

El president

Gracies a voste, senyor diputat. Per posicionar-se en les
esmenes, té la paraula la illustre diputada.

La Sra. Geli i Fabrega

Gracies, senyor president. Senyora Dolors Nadal, no li
acceptarem la seva esmena; no la hi acceptarem perque
nosaltres pensem que el Govern ha tingut, no dos anys,
vint-i-un anys, eh?, per fer una politica de suport a les
families molt més solida de la que tenim aqui. Jo he
estat la ponent d’aquesta ponéncia conjunta que parteix
d’un text inicial d’Esquerra Republicana, i jo crec que
no hi havia voluntat politica de tirar endavant. Aix0 no
vol dir que nosaltres continuarem estant absolutament
presents i actius en aquesta ponencia, perque valorem,
extraordinariament, I’activitat parlamentaria. Pero, hi
ha una altra idea, senyora Nadal. Nosaltres no tenim
perque, des de la politica, definir que és el que entenem
per familia. Jo he dit des d’aqui que ens dirigim a totes
les persones i grups de persones que se sentin familia,
és tan simple com aix0. Pero és veritat que en un sub-
jecte, quan parlem d’una llei, clarament ens hem de
dirigir, ho hem de definir i aquest va ser un dels proble-
mes inicials.

En relaci6é amb les esmenes d’Iniciativa per Catalunya
- Verds, acceptarem totes les esmenes. Hi ha una trans-
accio, que ara passaré a la Mesa, a I’esmena nimero 3.
Senyora Joaquima Alemany, si vostes fan totes aques-
tes politiques, com que deu convenir amb mi que, de
fet, com a minim, plantegem increments, les pot votar.
No tinc temps per explicar-li que és fals el que acaba
voste de dir, mesura per mesura; n’hi ha que les fan
parcialment i n’hi ha moltes que ni tan sols les han
plantejat en vint-i-un anys de govern, pero, senyora
Joaquima Alemany, aqui el que els plantegem €s passar
del discurs a I’acci6; passar de la retorica a mesures
politiques concretes. Jo he dit que governar, en el cas de
suport a les families, vol dir fer politiques publiques,
pero també afavorir que 1’espai privat tingui escenaris
per al pacte. També que I’espai dels mercats, de les
empreses, vegin la conciliacié com una feina seva, et-
cétera, etcetera.

El nostre és un projecte global, un projecte de politi-
ques publiques, enteses les politiques publiques —com
sempre en que no hi ha una linia divisoria entre 1’ espai
privat i I’espai ptiblic— i que des de la politica també
s’ajuda que aquest espai privat de les families tingui
més llibertat en el seu conjunt individualment, i més
seguretat.

Moltes gracies.

33
El president

Un segon, senyora, un moment senyora diputada.
Aquesta €s la transaccional sobre la ndmero 3, d’Inici-
ativa per Catalunya...

La Sra. Geli i Fabrega

I la resta s6n acceptades integrament, senyor, també
d’Iniciativa.

El president

Les d’Iniciativa per Catalunya i no la de Convergencia
1 Unid, ni tampoc la del Partit Popular.

Molt bé.

La Sra. Geli i Fabrega

Moltes gracies.

El president

Té la paraula, senyora Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Senyor president, al Grup Popular li sembla que quan
es fa una llei, el primer que s ha de definir és I’objecte
d’aquesta Llei, és a dir, a quin collectiu de ciutadans ha
d’afectar, i és en aquest sentit que ho havia plantejat el
nostre Grup.

En qualsevol cas, dir-li, amb tota cordialitat a la senyora
Marina Geli, que vostes van trigar molts anys a desco-
brir, per exemple, la Guardia Civil. Fins a I’any 82 que
no van governar no van... (Remor de veus.)

El president

Senyora, senyora diputada... (Forta remor de veus.)

La Sra. Nadal i Aymerich

...descobrir la Guardia Civil, eh? I ara han trigat molts
més anys, han trigat molts més anys a descobrir la fa-
milia.

Moltes gracies senyor president. (Rialles i remor de
veus.)

El president

Moltes gracies. En I’intent de no confondre la Guardia
Civil amb la familia, prego a la senyora Marina Geli
que... (Persisteix la remor de veus.) Silenci, si us plau!

La Sra. Geli i Fabrega

Li posaré un exemple, senyora Dolors Nadal...

El president

Per un minut...

La Sra. Geli i Fabrega

Senyora Dolors Nadal: Qui ha fet 1a major part d’esco-
les bressol de titularitat piblica a Catalunya? (Rialles.)
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Per tant, és reconegut que nosaltres, estant en el govern,
a nivell de I’Estat no vam fer una politica global de
suport a les families. He dit que tots, tots, ens els dife-
rents governs, hem fet programes, algunes mesures,
pero sense una visi6 d’integralitat que ara —no ara, sind
quan ens vam presentar I’any 99, ho teniem...

El president
Senyora diputada...

La Sra. Geli i Fabrega

I que, per tant, em semblen molt injustos aquests co-
mentaris, perque jo he estat molt rigorosa en les meves
apreciacions.

El president

Moltes gracies. Passem, per tant, ara, a la votacié del
text. (Pausa.) A voste també se 1’ha alludit?

La Sra. Alemany Roca

Tres vegades... (Rialles.)

El president

Escoltin, a veure... (Fortes rialles.) No, jo ara..., de
debo, logicament tinc per costum donar-los uns minuts,
pero, de debo que estem exagerant les allusions i les...,
aix0, d’una manera excessiva. Senyora Alemany té mig
minut.

La Sra. Alemany Roca

Se m’ha alludit tres vegades. Per tant, senzillament, jo
crec que se m’ha alludit, i a més ha dit, i hi ha tornat a
insistir...

El president
Vagi al gra...

La Sra. Alemany Roca

... que nosaltres no teniem politiques publiques per a la
familia. Jo li he de dir que el programa més antic que
en aquests moments hi ha a tot el Govern, tant a Cata-
lunya com a tot el Parlament de Madrid, sén les propos-
tes que nosaltres hem presentat, des de fa molts anys.
(Remor de veus.) Per tant, jo crec que aix0 €s una cosa
que no es pot mantenir. A part de tot, tenim una etapa
llarga, ara, amb la ponencia, i podrem parlar, perque jo
crec que tots els punts que posem sobre la taula estem
disposats a tirar-los endavant. Per tant, alla en parlarem,
de tot aixo.

El president

Moltes gracies. Passem ara a la votacio, que és el text
original introduint-hi totes les esmenes del Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya - Verds, excepte la nimero 3, que
sustenta la transaccional.

Comenga la votacio.

Ha estat: 66 vots a favor i 66 en contra.

Que no entri ningd a ’hemicicle, prego als serveis de
la cambra.

Passarem a una segona votacio. (Remor de veus.)
Prego atenci6 a les senyores i als senyors diputats.
Comenga la votacid.

Ha acabat rebutjada per 66 a favor, 67 en contra i cap
abstencio. (Forta remor de veus.)

Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre politica famili-
ar (tram. 302-00174/06)

A continuacio tractarem el trenta-trese punt de 1’ordre
del dia, que és 1a Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre politica familiar. La presenta
I’IMustre diputat senyor Ernest Benach, en nom d’Es-
querra Republicana de Catalunya. T¢ la paraula. (Re-
mor de veus.)

Prego a les senyores i als senyors diputats que mentre
abandonen 1’hemicicle, si han de fer-ho, que ho facin
en silenci.

Pot comengar, senyor diputat.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Com he dit abans, el nostre
Grup Parlamentari, en haver substanciat una interpel-
laci6 en el darrer ple i haver presentat la seva propia
Mocid, ha preferit, potser, carregar més la seva inter-
vencid en aquests moments que no pas en 1’anterior
intervencio, entre d’altres coses, perqueé com he dit
abans, també hi havia una certa..., molts punts d’acord,
també de discrepancia, pero, en qualsevol cas, global-
ment, molts punts d’acord amb la filosofia que expres-
sava la Mocio.

El que és evident també és que cada grup parlamenta-
ri té la seva estrategia, 1 nosaltres respectem, absoluta-
ment, totes les estrategies; totes sén legitimes, en qual-
sevol cas, nosaltres tenim la nostra.

Esquerra Republicana, com ja s’ha dit i agraeixo els
reconeixements que s han fet en aquests sentit, en el
seu moment va presentar una proposicié de llei de su-
port a les unitats familiars.

Han passat dos anys i mig d’aleshores enca i, en aquest
sentit, el que nosaltres si que hem fet és una valoracié
critica i, alhora, autocritica, de la tasca que s havia fet
aqui al Parlament. No vol dir que no s’hagi fet res, jo no
ho he dit mai aixo i, en tot cas, si algd ho ha interpre-
tat, en aquests moments, deixo clar que no és aixi. La
ponencia ha fet coses, entre altres coses, com a minim,
el que si que ha fet és posar damunt la taula la propos-
ta de cada grup parlamentari en relacié amb la familia.
Per tant, aixo ja és un aveng, és un pas important i que
sustenta, d’alguna manera, la proposta de resolucié que
finalment demanarem que es posi a votacio.

Per tant, des d’aquest punt de vista, dir que ja esta tot
fet, i la ponencia, nosaltres, formalment demanem i
proposem que no acabi aqui, entre d’altres coses per-
que si hi ha un projecte de llei que finalment presenta
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el Govern, s’haura de constituir una ponencia, logica-
ment, i per tant, si ja en tenim una de constituida, el que
es pot fer, fins i tot, és un treball en parallel que seria,
des del nostre punt de vista, bastant logic.

S’ha dit abans, en tots els discursos —si no m’equivoco,
més enlla de les discrepancies— que la familia havia
esdevingut una prioritat politica per a tots els grups
parlamentaris, per a tots els partits politics, i sembla ser
que és aixi. Es cert que en els discursos que els princi-
pals liders politics fan en debats de politica general,
etcetera, etcetera, la familia hi t€ un pes cada cop més
important, i aix0 ha anat passant gradualment.

Per tant, el que és evident i la reflexi6 que nosaltres vam
fer I’altre dia és que calia una reconduccié de la situa-
ci6 en que ens trobavem; calia, d’alguna manera, tren-
car amb la dinamica que es portava aqui, i calia, doncs,
avangar per tal d’aconseguir tenir aquesta Llei que per-
meti establir les bases de les politiques familiars que es
podran fer en aquest pafs; politiques familiars que les
pot fer el Govern, que les haura de fer el Govern, que,
de fet, algunes les fa el Govern, pero, politiques famili-
ars que també faran d’altres administracions. [ de vega-
des aix0 sembla que ho oblidem i, per tant, la importan-
cia de la Llei rau, precisament, en aixo, a deixar clares i
establertes les bases de quina politica familiar volem que
es faci, globalment, a Catalunya i, a partir d’aqui, des-
prés, cadascu actuara en conseqiieéncia, cadascu actuara
en funcié de les seves competencies i, fins i tot, dels
colors politics que governin, etcetera, etcétera.

Es evident que s han fet passos, nosaltres aixd ho hem
reconegut del dret i del revés, és evident que nosaltres
també entenem que se n’han fet pocs i que caldria, d’al-
guna manera, avangar molt més.

Per tant, en aquesta reconducci6 de la situacié que pro-
posem, valorem el fet que el Govern —aixi ens consta—
s’ha plantejat estudis seriosos, rigorosos, cientifics, fins
i tot en relacié amb el tema de la familia, alguns dels
quals estan en procés i sembla que aviat seran realitat,
que, a més a més, els grups parlamentaris han expressat
criteri en relacié amb aquesta qiiestid i, a més, ho han fet
per escrit. Per tant, d’alguna manera, el que nosaltres
entenem és que faltava la ma redactora, i el Govern és
qui té la primera responsabilitat en aquest sentit.

Per tant..., també penso que hi ha un factor molt impor-
tant, no? Es el paper que juga la Secretaria General de
la Familia en tota aquesta qiiestio, i, d’alguna manera,
almenys la confianca que al nostre Grup Parlamentari
li ha inspirat la seva actuacio, en el sentit de voler avan-
car en aquesta Llei i, per tant, des d’aquest punt de vis-
ta, nosaltres el que proposem, en definitiva, és que el
Govern presenti una llei, que la presenti aqui al Parla-
ment, que el Parlament la tramiti amb la maxima urgen-
cia, i que ben aviat puguem, no només treballar en la
Llei, sin6 tenir-la aprovada perque sigui una realitat.

Com he dit abans, nosaltres entenem que seria bo un
treball en parallel, entre altres coses, si finalment s’aca-
ba encarregant al Govern aquesta Llei, seria bo un tre-
ball en parallel dels redactors de la Llei, en aquest cas
la Secretaria General de la Familia i de les persones que
hem format part de la Ponéncia conjunta, perque aixo
permetria, segurament, avancar després en la tramita-

ci6. Es a dir, fer molt més facil, d’alguna manera, el que
després haurem de fer aqui, al Parlament. Penso que
seria, com a tactica, una bona tactica perque al final de
tot plegat poguéssim, doncs, tenir una bona Llei en re-
laci6é amb aquesta qiiesti6.

S’han fet moltes valoracions en relacié6 amb quines
politiques s’havien de fer, de deixar de fer, jo no vull
entrar en aquest debat avui, entre altres coses perque ja
ho vam fer a la interpellacid, ho vam fer en d’altres
moments, i ho hem expressat de moltes maneres. Jo
vull entrar només —i prioritzar sobretot— en la necessi-
tat politica que aquest pais té de tenir una llei de suport
a les unitats familiars, a les families. En qiiestio de
noms no ens barallarem —jo penso que ens arribarem a
posar d’acord, tot i que no sera facil, en som conscients,
entre altres coses, perque segurament que tots plegats
no tenim el mateix concepte del que és una familia o no
ho és.

En qualsevol cas, aquesta és una llei absolutament ne-
cessaria per al pafs i, per tant, com a necessaria per al
pais també és una llei que seria bo que tingués el ma-
xim consens politic a I’hora de tirar-se endavant i a
I’hora de fer-se. Es en aquest sentit que nosaltres hem
fet aquesta iniciativa, atipica, és en aquest sentit que
hem fet I’autocritica, atipica, i és en aquest sentit que
demanem el vot favorable dels grups parlamentaris a la
Moci6 presentada.

El president

Gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la parau-
la, i per defensar les seves esmenes, la illustre diputa-
da senyora Maria Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Per no reiterar tots els
arguments que ha utilitzat en la Moci6 que ha precedit
a la que estem substanciant en aquest moment, reitero
perque ’esmena va en el mateix sentit, és a dir, que el
Govern, que el Consell Executiu presenti un projecte de
llei de proteccid a les families.

Aquesta esmena, a diferéncia del que ha passat amb el
Grup Socialista, ha estat transaccionada entre el Grup
proposant, el Grup d’Esquerra Republicana, també
I’esmena presentada pel Grup de Convergencia i Unid,
i’esmena presentada pel Grup Popular. En aquest sen-
tit, si es confirma I’acceptacié d’aquesta transaccié per
part del Grup proposant, naturalment, el Grup Popular
hi votaria favorablement.

I jo per acabar aquesta intervencid, senyor president,
només puntualitzar que en la meva intervencié anteri-
or, el que he volgut palesar és que hi ha forces politi-
ques que han descobert molt recentment les politiques
de familia, que ho he fet amb tot respecte, i era la meva
intenci6 fer-ho d’aquesta manera, és a dir, palesar que
I’any 82, quan es va arribar al Govern, es va dir una
cosa del segiient estil: «<Hem descobert la Guardia Ci-
vil!» I esta molt bé, i es va dir —i esta recollit a les he-
meroteques— i, per tant, es va trigar for¢a anys a desco-
brir la Guardia Civil, i només en aquest sentit ho deia,
senyor president, senyores i senyors diputats, senyora
Marina Geli.

18 de desembre de 2001
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El president

Moltes gracies, senyora diputada. Pel Grup de Conver-
gencia i Unid, té la paraula la illustre diputada senyo-
ra Joaquima Nadal, ai! perdd, Alemany. Estava pensant
en les festes, jo...

La Sra. Alemany Roca

Gracies, senyor president; senyores i senyors diputats,
per posicionar-nos davant d’aquesta Mocid presentada
per Esquerra Republicana. Agrair al senyor Benach
aquesta transaccional, conjuntament amb la senyora
Dolors Nadal, perque jo penso que recull, d’alguna
manera, I’oportunitat i possibilitat de fer un treball en
aquesta Ponencia, continuar un treball —insisteixo, com
he dit abans— amb els documents que cada Grup Parla-
mentari havia presentat. Per tant, estem debatent un
posicionament que ens tornara a portar a la mateixa
situacio, a un treball de Ponéncia, perd hem incorporat
que aquesta redaccié d’aquest Projecte, d’aquesta Llei,
es faci per part del Govern i que després aquesta Ponen-
cia pugui continuar i pugui treballar.

Jo crec que aixo sera molt positiu, perque parlar... Jo,
de vegades, m’espanto quan veig que fem tantes lleis.
Hem fet sobre la familia, al Parlament de Catalunya, en
poc temps, la Llei del Codi de familia, 1a Llei d’unions
estables de parella, la Llei sobre situacions conviven-
cials d’ajuda mutua, la Llei de mediacié familiar. Lo-
gicament, eren lleis que socialment es demanaven, per
exemple, la Llei de mediaci6 familiar era una recoma-
nacié del Consell d’Europa, de la Comissié Europea.
Tot aixo, jo crec que és molt positiu, perd hem de pen-
sar, com hem dit abans, que la familia va fent el seu
cami, que les necessitats son canviants, que fa uns anys
no podiem pensar que hi hauria un collectiu nou, com
son les families emigrants, i que, per tant, tot aixo de-
mana un treball sere i un treball poc partidista.

A mi m’agradaria que en aquesta propera etapa, dintre
d’aquesta Poneéncia, es pogués fer un treball a nivell
juridic, el millor possible, perque després no et trobis,
quan vas a taules i debats, que hi ha algun catedratic de
dret civil, que diu: «No legislin tant, no vagin tan de
pressa, per favor, siguin més curosos», i, al mateix
temps, poguéssim recollir tota aquesta situacié que té la
familia en la nostra societat. Pero bé, les politiques fa-
miliars del Govern de la Generalitat de Catalunya ja fa
molt temps que estan encaminades, i des del Decret
—en aquesta nova etapa de sessions— des del Decret que
va constituir crear la Secretaria de la Familia, I’any
2000, el 22 de febrer, fins avui, doncs, les politiques
familiars han fet un gran canvi.

En aquests moments veiem que, des de 1I’any 2002,
s’establira, com a politiques familiars, un ajut per a les
families amb infants menors de tres anys, com ja venia
fent als darrers anys, i un ajut per a les families nom-
broses amb infants menors de sis anys. En ambdoés ca-
sos I’ajut sera de 80.000 pessetes per a la familia amb
ingressos de fins a 6 milions de pessetes, ponderades en
funcié del nombre de membres de la unitat familiar.

Continuarem amb la promoci6 de places d’educaci6
infantil de zero a tres anys, d’acord amb ajuntaments i
associacions de pares. S’ha seguit donant suport al pro-

grama d’atencié domiciliaria a les persones grans amb
dependencia, mitjangant els convenis de collaboraci6
del Departament de Benestar Social amb els ens locals.
S’esta potenciant el programa Viure en familia, amb la
finalitat de facilitar ajuts a les families amb persones
grans dependents, amb persones disminuides al seu
carrec.

Aquests ajuts formen part del programa que esta gesti-
onant ICASS de Viure en familia, i té com a objectiu
promoure la permanencia de la persona gran amb dis-
minucié a la seva llar, de les grans i les persones amb
disminuci6, en I’entorn familiar, en 1’entorn social, pro-
curant el manteniment, si és possible, la millora de la
seva autonomia personal, i la integracié social. Es tracta
d’uns ajuts que es donaran a les families, mensualment,
i que, segons el limit de renda, podran ser beneficiaris
persones que fins i tot tenen uns limits de 6 milions de
pessetes anuals.

Quant a les mesures fiscals per a les families, la deduc-
ci6 de 50.000 pessetes per fill o filla, en el tram auto-
nomic de I'IRPF, per segon fill i ulteriors. La reduccié
del 71 el 5% del tipus aplicable a I’impost de transmis-
sions patrimonials per a families nombroses. Altres
mesures, com la nova targeta T familiar, destinada a
families, que permet viatjar diferents persones a un
preu practicament igual al d’un desplacament abona-
ment mensual, i permetre, logicament, 1’horari d’ober-
tura de les escoles, 1’ds social dels centres, programes
d’orientaci6 familiar, dintre del Pla integral de suport a
la infancia i a I’adolescencia, i dins de les actuacions de
la Secretaria de la Familia.

Pel que fa al Pla d’habitatges, concedeixen ajuts per a
la promocid, destinats a lloguer, els quals consisteixen
en préstecs qualificats en subrogacié de les quotes
d’amortitzaci6 i subvencions a fons perdut. La promo-
ci6 d’aquests habitatges va destinada a persones que no
superin uns ingressos determinats.

Quant a les families monoparentals, a les families amb
rendes baixes i families amb persones amb dependen-
cia, el Govern de la Generalitat ha encomanat un estu-
di sobre la situaci6 de les families monoparentals a
Catalunya, fruit...

El president

Senyora diputada, hauria d’anar acabant...

La Sra. Alemany Roca

Si, senyor president, ja estic acabant..., fruit d’una re-
solucié del Parlament de Catalunya. Es preveu que
aquest estudi finalitzi el proper mes de maig del 2002,
i que serveixi per anar analitzant els canvis, les neces-
sitats que tenen les families a Catalunya.

Moltes gracies, senyor president.

El president

A voste, senyora diputada. Pel Grup d’Iniciativa per
Catalunya - Verds, t€ la paraula la illustre diputada se-
nyora Dolors Comas d’ Argemir.
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La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, fer una llei sobre politica familiar o sobre su-
port a les unitats familiars va ser un dels acords del
Pacte d’investidura entre Esquerra Republicana i Con-
vergencia i Unié. En aquest sentit, fa bé el senyor
Benach, veient que les coses no tiren endavant, de re-
cordar aquest compromis, i de recordar-lo al Govern en
forma d’aquesta Proposici6 no de llei. I fa bé, també, en
el sentit que —i comparteixo la preocupacié—, en la
mesura que €s important que puguem tenir definida una
politica familiar, i veient també que no surt, presenti
també aquestes propostes.

En tot cas, jo abans m’he referit que hi ha un acord
entre tots els grups que és que cal fer politiques de su-
port a les families. Quelcom ja, les estrategies, veiem,
s’estan configurant de manera diferent. I ara els plan-
tejo: i els continguts? Possiblement, siguin també dife-
rents, perque si estiguéssim d’acord amb els continguts,
si estiguéssim d’acord amb allo que hem de prioritzar,
la Llei ja haguera sortit, la Ponencia ja se n’haguera
sortit, ja haguera fet 1a Llei, i vostes ho saben millor que
jo, els que sén més antics en aquesta cambra, que quan
hi ha un consens de veritat, les coses surten i es posa
maquina.

Aqui no hi ha consens, siné ja haguera sortit. Aquesta
diputada ho va tenir molt clar i assumeix la part de res-
ponsabilitat que li toca, eh? Vull dir que en aquest sen-
tit, com a membre de la Ponéncia, si no ha sortit la
Ponéncia, com un més tinc responsabilitat que no hagi
sortit aquesta Llei, perd en el moment en qué vam pre-
veure, per exemple, fer unes jornades perque ens aju-
dessin a I’elaboracié de la Llei, quan aquestes jornades,
resulta que cada u de nosaltres teniem una responsabi-
litat de fer els contactes per tirar-ho endavant, quan jo
mateixa ja havia fet tots els contactes i algd havia de-
cidit que no es farien, sense ni tan sols dir-ho a altres,
o almenys a mi mateixa, de tal manera que aleshores
vaig haver de tornar a contactar per dir: «No es fa», i,
al cap d’uns mesos, el Govern feia unes altres jornades
de naturalesa similar, aquesta diputada va tenir molt
clar que la Ponéncia no funcionava. I altres indicadors,
doncs, els podem afegir.

Amb la qual cosa vull dir que desconfio també, fins i
tot, que el Projecte que ens presenti el Govern pugui ser
objecte de consens, perque és que si poguéssim tenir el
consens, insisteixo, segurament ens n’hauriem sortit. Jo
crec que no és sols un problema de desidia, que no ha-
gim treballat, segurament potser hi pot haver aixo, perd
crec que sobretot hi ha hagut la falta de consens, perque
en el fons, el que no falla sén les coses a prioritzar.

En aquest sentit, doncs, lamento que la Ponencia no se
n’hagi sortit, pero és un fet. I aquesta proposta ens diu
que el Govern ho faci, doncs que el Govern ho faci,
malament se n’ha sortit la Ponéncia, doncs, almenys,
que ho faci algi. Nosaltres no hem presentat esmenes,
perque es veia molt dificil que quan aqui s’esta dient
que aquest Projecte de llei tingui en compte «conside-
racions» —es diu— no «mesures», poder, aleshores, fer
esmenes a aquestes consideracions, perque aleshores
era com fer esmenes al Projecte de llei, i, aleshores, és

en aquest sentit que no ho hem presentat, perd donarem
suport a aquesta proposta.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Pel Grup Socialistes -
Ciutadans pel Canvi, té la paraula la illustre diputada
senyora Marina Geli.

La Sra. Geli i Fabrega

Gracies, senyor president. Nosaltres donarem suport a
la Mocié d’Esquerra Republicana, i podria semblar
contradictori amb la meva intervencié inicial, pero in-
tentaré explicar que no ho és.

Estar en un Parlament i estar a 1’oposicié et legitima, o
t’obliga, fins i tot, a impulsar i controlar el Govern, a
presentar, des de 1’oposicid, alternatives, i, alhora, evi-
dentment, de donar suport a aquestes iniciatives, que,
com a minim, en el tra¢ gros, hi estem d’acord. Nosal-
tres varem intentar fer una mocié de censura, per tant,
presentavem un projecte alternatiu, perque no créiem
que governés, dirfem, de la manera que consideravem
que havia de governar el Govern, la vam perdre amb
respecte democratic, per tant, nosaltres insistim presen-
tant les nostres propostes alternatives, pero aixd no
desdiu, de cap manera, que nosaltres estarem absoluta-
ment presents i actius en la Ponéncia conjunta, o ens
llegirem molt bé el Projecte de llei de suport a les uni-
tats familiars, i ho intentarem esmenar i aprovar.

Hi ha un debat pendent, que jo crec que si que 1’hauri-
em de fer, i quan escoltava la senyora Dolors Nadal
m’agradaria que aquesta Poneéncia, o que aquest Parla-
ment el debatés: drets individuals o drets familiars? Per
a nosaltres no sén contradictoris. Es veritat que en els
primers temps de la democracia, quan estavem cons-
truint, des del Govern Socialista, també, diriem, les
bases de politiques puibliques varen prioritzar els drets
individuals: el dret a I’educacio, el dret a la sanitat, el
dret a una prestacié econdmica d’atur, el dret a una
pensio, eh?, i per queé no varem potenciar politiques
globals de suport a la familia?

Doncs, probablement, perque la proximitat d’un intru-
sisme politic en el model de familia del dirigisme po-
litic del franquisme era molt recent. Es un error politic
des de la historia, eh?, des del punt de vista analitic, i
no justifico el que no varem fer, intento analitzar-ho. I
ho dic perque té a veure amb el primer punt del que
planteja Esquerra Republicana.

No és contradictori parlar de suport de projectes, de
programes, de prestacions econdOmiques de suport a la
familia i avangar en els drets individuals de tots els seus
membres. Crec que una cosa beneficia 1’altra. Si som
capagos de dir que els nens i les nenes de Catalunya
tenen dret a una escola bressol de qualitat i de serveis,
diguem-ne, complementaris a la petita infancia, igual
que tenen dret a un temps per viure la vida familiar, els
pares tenen dret a tenir un fill que desitgen, en el mo-
ment que desitgen. I aix0 és un dret individual, també,
la mare sola o el pares adoptants, etcetera, qualsevol
model de familia.

Dic aix0 perque jo crec que estem en un punt impor-
tantissim de debat politic d’al¢ada de dir que les poli-
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tiques a favor dels individus, les politiques a favor de la
familia, les politiques a favor de la societat no sén con-
tradictories, sind que s6n absolutament complementa-
ries.

Per tant, he intentat explicar perque nosaltres avui no
exercirem cap contradiccié politica a ’hora i en el
mateix dia que presentem la nostra proposta alternati-
va, per0 que estarem presents amb la nostra responsa-
bilitat d’oposicié a millorar el text legislatiu que encar-
regarem al Govern que porti.

Moltes gracies.

El president

Gracies a voste, senyora diputada. Per posicionar-se
sobre les esmenes, té la paraula I’illustre diputat.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Jo penso que no estem tan
Iluny. Voldria dir que no tinc la sensacié..., tampoc no
hauriem de ser derrotistes, en el sentit que els discursos
que s’han fet aqui no sén tan llunyans com pugui sem-
blar.

Per exemple, la senyora Geli acaba de fer, ara, una re-
flexi6 amb relaci6 al tema dels drets individuals abso-
lutament important. Nosaltres, en el primer punt, par-
lem de drets individuals. La mateixa senyora Alemany
en més d’una ocasié m’ha insistit moltissim en el con-
cepte de drets individuals com a concepte important en
aquesta Llei. Per tant —i els altres grups parlamentaris
també hi han fet reflexions al respecte—, no estem tan
Iluny.

Jo crec, també, que voldria, en tot cas, matisar que no
considero en absolut que la Ponéncia que es va crear en
el seu moment hagi fracassat, al contrari. La Ponéncia
ha fet una feina que en aquests moments esta damunt la
taula i que, si s’aprova el que avui diem aqui, el Govern
haura de tenir en compte a ’hora de fer aquesta Propo-
sicié de llei. Per tant, s’ha fet feina.

I, a més a més, hi insisteixo, hi ha una qiiestié impor-
tant: nosaltres no podem parar aqui. La Ponéncia no té
perque dissoldre’s. En definitiva, sén cinc persones o
sis que el que hem de fer és continuar treballant i con-
tinuar treballant de comu acord amb la Secretaria Ge-
neral de la Familia i amb el Departament de Benestar
Social. I, per tant, treballant parallelament a aquesta
Llei, perque es compleixi el que demanem aqui. Que
demanem al final amb la transacci6, senyor president,
a que hem arribat els tres grups parlamentaris, en aquest
cas, el que proposava la Mocié i els dos que feien es-
menes?

El que diem és que el Parlament insta al Govern que
presenti per la seva tramitaci6 abans que acabi el pro-
per periode de sessions, per tant, el Govern ha de pre-
sentar un projecte de llei i nosaltres, Parlament, I’hem
d’intentar tramitar també abans que s’acabi aquest pe-
riode de sessions, el Projecte de llei de suport a les uni-
tats familiars. I diem també: «El Govern tindra en
compte els textos presentats pels diversos grups parla-
mentaris a la Ponéncia conjunta creada en el Parlament
de Catalunya.»

Per tant, jo penso que les coses no estan tan malament,
i, des d’aquest punt de vista, i mirant-ho de manera
positiva, el que esta clar és que el que fem és un pas
més de cara a intentar avangar en aquest sentit.

Nosaltres, jo no voldria tampoc ara entrar en el detall i
en els matisos que s’han fet amb relacid a les politiques
familiars que cal fer o que s’han de fer o que s’han de
deixar de fer, no?, el que esta clar —i penso que aixo ho
hem compartit tots— és que aquesta és una llei absolu-
tament necessaria en aquests moments, i que no podem
perdre pas temps —no podem perdre pas temps— en la
seva tramitacio.

Em sembla que era la senyora Alemany que feia refe-
réncia a algun catedratic de dret, no sé de quina mena
de dret, és igual, que deia que hem d’estar alerta amb
el que es legisla en aquest Parlament. No recordo exac-
tament quin titol exacte 1i ha posat. (Remor de veus.)
Segurament que €s cert —segurament que €s cert— en el
sentit que els catedratics han de vetllar per la puresa,
pero nosaltres hem de vetllar per una cosa més impor-
tant encara que és que la gent no entén —la gent no ho
entén— que no es facin politiques familiars determina-
des i concretes en aquests moments. Es a dir, la gent no
entén, per exemple, que en aquest Parlament hi hagi a
tramitacié en aquests moments una llei, que déna tot un
seguit d’avantatges —i que es vol que aix{ sigui—, que es
concilii la vida familiar i laboral dels funcionaris, pero,
en canvi, de la resta de la poblacid no.

I, per tant, des d’aquest punt de vista, la gent el que
reclama ja s6n mesures concretes, i per les mesures
concretes —hi insisteixo— no només el Govern, siné que
per les administracions que actuen a Catalunya és im-
portant que aquesta Llei sigui una realitat al més aviat
possible. Per tant, a la demanda dels catedratics de més
lleialtat juridica, doncs, jo hi posaria, també, la deman-
da de la gent de politiques familiars més concretes i
sobretot d’aquesta Llei.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

Li entrego, senyor president, el text signat de I’esmena
transaccional.

El president

Moltes gracies. Per tant, ara, sotmetrem a votacié el text
de la Mocid, incorporant-hi I’esmena transaccional.
(Veus de fons.) Doncs, d’acord; votem el text de I’esme-
na transaccional.

Comenga la votaci6.
Ha estat aprovat per la unanimitat dels presents.

Se suspen la sessio fins a les quatre d’aquesta tarda.

La sessio se suspen a tres quarts de dues del migdia
i onze minuts.

La sessio es reprén a les quatre de la tarda i set minuts.
Presideix el president del Parlament, acompanyat de
tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I'oficiala major i pel lletrat Sr. Vintro i Castells.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat del conseller en cap, dels consellers de
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Sanitat i Seguretat Social, de Politica Territorial i Obres
Publiques, d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, de Justi-
cia i d’Interior.

(El vicepresident primer dirigeix el debat en abséncia
del president.)

El vicepresident primer

S’obre 1a sessio.

Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre els menors
que viuen al carrer (tram. 302-00171/06)

El trenta-quatre punt de 1’ordre del dia és 1a Mocié sub-
segiient a la interpellaci6 al Consell Executiu sobre els
menors que viuen al carrer, presentada pel Grup Parla-
mentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi. Per exposar-
la, té la paraula I’illustre diputat senyor Marti Sans.

El Sr. Sans i Pairuté

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, senyor conseller, substanciem aquesta Moci6
com a conseqiiencia de la interpellacié que varem pre-
sentar en el darrer Ple i amb unes propostes que espe-
rem que siguin..., que puguin ser votades majoritaria-
ment i que es pugui aprovar la Moci6; ja que entenem,
des del nostre Grup, que la majoria de diputades i dipu-
tats comparteix les nostres preocupacions per al tema
dels menors al carrer.

Diriem que aquesta Moci6 té un eix o un objectiu, un
objectiu prioritari, que seria aconseguir una atencio
immediata i continuada d’aquests menors que estan al
carrer, possibilitar que s’agilitzés la tutela, perque, si
aixo no és possible, aquests problemes no queden es-
tancats, la problematica s’intensifica i el segiient camd,
quan no se soluciona el problema dels menors al carrer,
és que aquests mateixos menors, alguns d’ells, acabin
sent objecte de la Llei de justicia juvenil. Per tant, és el
gran objectiu evitar I’empitjorament de la situaci6
d’aquests menors i aconseguir el redrecament fins arri-
bar a la reinsercid sociolaboral. Aquests son els objec-
tius prioritaris pels quals varem presentar aquesta
interpellacio, i les propostes que fem en la Mocié van
en aquest sentit.

Pensem que s’han d’adequar els recursos a les diverses
tipologies que provoquen aquestes situacions i que
porten a aquests menors a una situacié de risc social o,
en alguns casos, d’alt risc social. Per aix0 creiem que
el nou model ha de contemplar un mapa de recursos
que permeti una revisid, també, dels objectius de la
Direcci6 General d’ Atenci6 al Menor, que es basin en
una bona politica o en bones politiques de prevencio,
en bones politiques de proteccid. La tutela en els me-
nors i en els menors immigrants és un tema de gran
importancia i que hi haurem de trobar solucions rapi-
des, d’acord amb la Llei, i forgar fins al limit aquesta
mateixa Llei. La formacid: no es pot pensar en una
reinsercié sense un procés de formacié; formacié que
implicaria educar en la proximitat i en I’autonomia, i el
pas final seria possibilitar la reinsercié sociolaboral.

Per fer tot aixo, que sén els grans objectius, pensem que
s’ha d’aconseguir una millora de les relacions amb les
entitats i els sectors que gestionen recursos i programes
d’atenci6 als menors desemparats, tot ajustant els mo-
duls del financament amb un tracte igualitari i que, una
vegada s’hagin ajustat aquests moduls de finangament,
s’inicii un procés, al més rapid millor, per arribar a
aquest tracte igualitari de que fins ara parlava.

Més enlla de..., que escoltarem les esmenes, I’argumen-
tacié de les esmenes que han presentat els diferents
grups, nosaltres si que ja anunciem —ho anunciem—,
després ens manifestarem sobre les esmenes, que reti-
rem el punt cinque.

I el punt cinque el retirem per una radé: no perqueé no
estiguem convencuts del perque el vam posar, sind per-
que, des del moment que vam presentar la Mocid, hi ha
hagut la Comissié on s’ha presentat..., hem defensat
una esmena de retorn de la Llei del menor, esmena que
vam perdre. Per tant, aquesta Llei entrara en Ponéncia
i ara no tindria sentit mantenir aquest punt.

Pero si que volem remarcar i volem posar molt d’ém-
fasi que nosaltres, tal com ha arribat la Llei del menor,
no hi estem d’acord. I ho varem explicar en la interpel-
lacid, també. No hi estem d’acord, perque és una llei
que ha tingut en els inicis una voluntat de convertir, de
«criminalitzar» —i agafin aquesta paraula amb el to que
vull dir en aquests moments— aquells menors que estan
al carrer per facilitar no sé quin tipus d’accions que
—ho entenem, nosaltres— serien més propies de la Llei
de justicia juvenil per a aquells joves que, desgraciada-
ment, ja han delinquit que no pas per a aquells menors
que estan al carrer. I aquesta linia ha de quedar nitida,
diafana i clara, perque, si no, no ens en sortirem.
Aquesta és la nostra impressio.

Les nostres esmenes van en aquest sentit, van en el sen-
tit que aquesta linia quedi nitida i diafana. I per aixo
vam presentar aquest punt cinque, i per aixo hem pre-
sentat les esmenes que hem presentat i que tindrem un
treball tan licid com puguem en la Ponencia per col-
laborar, juntament amb el Grup de la majoria i amb els
altres grups, a la millora de la Llei del menor.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Marti Sans. Ara, pels grups que han
presentat esmenes, en nom del Grup Popular, t€ la pa-
raula la illustre diputada senyora Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, recentment s’ha presentat, primer, davant de la
Comissi6 de Politica Social i, posteriorment, la conse-
llera de Benestar Social i el conseller de Justicia, davant
la Comissi6 de Justicia, el que és el nou model d’aten-
ci6 a la infancia. Un nou model d’atencié que ha estat
presentat complint un mandat d’aquest Parlament,
complint la Resolucié 6/VI d’aquest Parlament.

La Mocié que ens presenta avui el senyor Marti Sans
recull novament el que és el contingut d’aquella Mocid.
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El senyor Marti Sans en el que és el text de la Mocid,
que s’incorpora al punt 3, recull, repeteix literalment el
contingut de la Moci6 que ha donat lloc a presentar en
aquest Parlament el nou model d’atenci6 a la infancia.

Donat que el nou model s’havia presentat ja i que, res-
pecte del nou model, el Grup Popular, igual que la resta
de grups parlamentaris, quan va compareixer 1’honora-
ble conseller davant de la Comissié de Justicia, vam
posar de manifest, per una banda, que el model conte-
nia errors, que contenia errors greus, que contenia no
pas un mapa de recursos, com li demanava la Mocid,
sin6 que el que recollia era simplement un cataleg dels
recursos actuals i no un mapa dels recursos necessaris
per tirar endavant aquest nou model d’atencié que re-
quereix la infancia a Catalunya, complint la Resoluci6
d’aquest Parlament.

Pero és que, a més a més d’aix0, la pega més important,
el problema més important, 1’escull més important, que
vam veure tots els grups parlamentaris en la comparei-
xenca del conseller en la Comissio, va ser que les en-
titats que han d’aplicar, justament, aquest model —allo
que es coneix com el tercer sector—, les entitats que tre-
ballen en infancia, en risc, les entitats que tenen al seu
carrec els menors en centres residencials estan..., no
acceptaven, no havien estat objecte de negociacid
d’aquest nou model —no havia estat objecte de la sufi-
cient negociacio.

Per una altra banda, també, el traspas de competencies
que es preveu en el nou model d’atenci6 a la infancia
cap als ajuntaments vam rebre, també, de les principals
associacions municipalistes, unes consideracions, tam-
bé, respecte a la proposta de nou model d’atenci6 a la
infancia que se’ns feia per part del Govern, en el sen-
tit que s’havia de negociar com es feia aquesta descen-
tralitzacié, amb la qual estem d’acord, com es feia
aquest traspas de competencies de 1’ Administracié de
la Generalitat als ajuntaments. Perque, en qualsevol cas,
el traspas dels EAIA a I’atencid social i primaria cal,
necessariament, suposa, necessita buscar un acord amb
els ens locals.

Aix0 se li va plantejar a I’honorable conseller i, per
tant, €s en aquest sentit que el Grup Popular ha presen-
tat una esmena a la Mocié del Grup Socialista per tal
que el Govern, el Consell Executiu, negocii amb les
entitats municipalistes, amb el tercer sector i amb la
resta d’agents socials implicats el nou model d’atenci6
als menors desemparats i en situaci6 d’alt risc social
per tal de poder complir les previsions del nou model,
tot tenint en compte el mapa de necessitats i de recur-
sos 1, fonamentalment, com deia, les noves atribucions
competencials.

(El president s’incorpora al seu lloc.)

Per tant, aquesta esmena del Grup Popular va dirigida
a aconseguir que aquells que han d’aplicar el nou mo-
del tinguin els mecanismes, els recursos economics,
sobretot, per poder-los aplicar.

El Grup Popular també ha presentat esmenes en el sen-
tit que les entitats que tenen cura d’aquestes criatures,
que estan en situaci6 de desemparament, rebin la con-
traprestacio economica que es correspongui amb el cost
de tenir aquestes criatures en el centre. Ho hem dit

moltes vegades, esperem que es pugui resoldre a través
de les esmenes del Grup Popular a la Llei de pressupos-
tos que aprovarem en aquest mateix Ple, a continuaci6
dels debats que estem tenint avui, en el sentit que cap,
ni una, de les entitats que treballen, que tenen criatures
en els seus centres, cobren el cent per cent —cap, ni una,
cobra el cent per cent. I el ventall pot anar entre les que
cobren el 50% i les que arriben a percentatges més alts.

I aix0, honorable conseller, vol dir que hi ha criatures
que sera la sort la qui decidira si estaran en un centre en
el qual podran ser millor atesos, perqué comptaran amb
recursos, o, senzillament, hauran de conformar-se amb
una atencié de segona perque la sort, o en aquest cas la
mala sort, els haura portat a un centre que no compta
amb els recursos necessaris per cobrir les necessitats
d’aquests menors.

Per tant, el Grup Popular demana al Grup Socialista
que incorpori les esmenes que li hem plantejat a la seva
Mocié per tal de poder arribar a una resolucié conjun-
ta, senyor president, com sempre hem procurat fer tots
els grups parlamentaries en materia d’infancia.

Moltes gracies.

El president

A voste, senyora diputada. Pel Grup de Convergencia
i Unid, té la paraula la illustre diputada senyora Conxita
Tarruella.

La Sra. Tarruella i Tomas

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, senyor conseller, el nostre Grup Parlamenta-
ri en aquesta Moci6 presentada pel Partit Socialista, al
primer punt, nosaltres no hi hem presentat cap esmena.
Perque creiem que a aixo ja s’hi esta donant compli-
ment i que la Direcci6é General d’ Atenci6 al Menor ja
esta desemparant, o sigui, ja esta procedint a la tutela de
tots els menors dels quals es demostri la seva situaci
de desemparament.

Per tant, aqui creiem que I’actuacié del Departament de
Justicia en aquesta materia ja es desenvolupa dintre del
que marquen els parametres legals i que aix0 és exac-
tament el que demanava el punt de la Mocid. Per tant,
nosaltres, a aquest punt no hi hem presentat esmenes;
pero, logicament, segons es despren de les meves pa-
raules, hi votarem afirmativament.

Quant als altres punts de la Moci6, nosaltres hem pre-
sentat una esmena als punts 2 i 3 de la Moci6 socialis-
ta, perque els hem ajuntat, els hem refés. Creiem que el
text, en aquest sentit, queda potser més entenedor i
queda, sobretot..., perdd, el punt nimero 2, sén el 31 el
4 els que hem ajuntat. Al punt niimero 2 només hem
presentat una esmena de substituci6 de la paraula, que
demanavem... —en el dia que es va presentar aquesta
Mocié encara no s’havia presentat aqui, al Parlament,
el nou model d’atenci6 a la infancia—, i nosaltres només
hem demanat canviar la paraula «futur model» per
«nou model», del qual ja en tenen coneixements els
senyors i les senyores diputades d’aquesta cambra.

Els punts nimeros 3 i 4 sén els que havia comengat a
referir-m’hi anteriorment, que sén els que agrupem,
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tots aquests punts, ajuntar-los en un, i que lligar-los,
també, amb el compromis que va adoptar el conseller
de Justicia a la Comissi6 en la presentacié d’aquest nou
model, i en el qual, en aquest punt, la nostra esmena
insta el Govern a consensuar la participacié de les for-
ces, juntament..., «amb la participaci6 de les forces
parlamentaries, les administracions locals i les entitats
amb iniciativa social» aquest nou model de menors
desemparats i en situacié de risc social, i que compren-
gui el mapa de recursos i programes destinats als me-
nors, la revisié d’aquests objectius de la Direccié Ge-
neral d’Atencié al Menor, identificant els programes,
els recursos i el financament pel que fa a la prevenci6
1, també, agilitzant els tramits de tutela.

Ien el punt ¢, s’assumia el compromis de potenciar les
relacions, també, amb les entitats i els sectors que ges-
tionen aquests recursos, amb tots els termes previstos
en aquest nou model.

Li voldriem agrair, en nom del nostre Grup Parlamen-
tari, al ponent o al que ha presentat aquesta Mocid, la
retirada del punt cinque, perque realment ja es va deba-
tre en la Comissio, en les esmenes a la totalitat, tot el
que fa referencia a la Llei del menor. I li ho agraim
perque creiem que aquesta Llei és important que
s’abordi..., no es pot esperar la revisié de tota la Llei
completa, 37/91, per revisar alguns criteris, que hi hem
de donar compliment avui, donat el canvi de tipologia
i donades les circumstancies actuals que s’estan donant
en els centres d’infancia. Per tant, creiem que amb el
debat d’aquesta Llei, d’aquesta reforma, es podra arri-
bar a consens, es podra arribar a acords i es podra fer
efectiva aquesta revisio, que avui dia crec que es neces-
sita i que, també, és molt necessaria.

Si em permet, el senyor president, també em manifes-
taré respecte a les esmenes que ha presentat el Partit
Popular, només dient que de part nostra, en nom del
nostre Grup Parlamentari, aquestes esmenes ens sem-
bla..., o sigui, les votarem afirmativament, ja que hem
vist que sén practicament gairebé una copia d’una pro-
posicié no de llei que també va presentar la diputada
del Partit Popular en una comissié fa molt pocs dies, a
la Comissio de Justicia. Per tant, alli la varem votar
afirmativament, i, aleshores, aqui i en aquest Ple, doncs,
nosaltres també, si el ponent, 1’autor de la Mocié els ho
accepta, nosaltres també els donarem recolzament i la
votarem afirmativament.

Moltes gracies.

El president

A voste, senyora diputada. Pel Grup d’Iniciativa per
Catalunya - Verds, té la paraula la illustre diputada, la
senyora Dolors Comas d’ Argemir.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyor president. Vull manifestar el suport del
nostre Grup als continguts d’aquesta Moci6, i, per tant,
anuncio que la votarem afirmativament.

Es una moci6 que tracta el mateix tipus de qiiestions
que tractarem després, també, en una altra mocio pre-
sentada pel nostre Grup, i que hi han molts aspectes que

s6n coincidents i hi han altres aspectes que s6n comple-
mentaris. En tot cas, precisament, perque des del punt
de vista de plantejament hi ha una coincideéncia, nosal-
tres, el que assenyalem, justament, és aquest vot posi-
tiu a aquesta Mocio.

Gracies.

El president

A voste, senyora diputada. Per Esquerra Republicana,
té la paraula la illustre diputada senyora Carme Porta.

La Sra. Porta i Abad

Si, gracies, senyor president. De I’escé estant, per la
brevetat de la intervencié. De fet, nosaltres ja anunci-
em el nostre vot favorable, perque el que ens planteja
el senyor Marti Sans és una cosa que s’hauria d’haver
plantejat el Govern abans de tirar endavant la reforma
de la Llei de menors amb desemparament i amb risc
social, i abans, també, de tirar aquest nou model d’aten-
ci6 a la infancia i adolescéncia, perque, com ja s’ha dit,
tot i que és reiteratiu, és un model sense consens i un
model ple d’errors.

Nosaltres pensem que el que es diu, el mapa de recur-
sos, és imprescindible per actuar responsablement i
donar resposta a una situacié que s’esta patint, que pa-
teixen els menors i les menors desemparats, siguin im-
migrants o no; i, de fet, el que hem de tenir és capa-
citat per acabar amb ’estigma que pateixen aquests
menors de ser considerats una nosa i ser tractats com
a delinqiients.

Pensem que aquesta revisid, i per descomptat, també, el
consens del sector que planteja la Moci6 i que esperem
que es tingui en compte, és imprescindible. I pensem
que evidentment es tindra en compte, donat que s’ha
arribat a transaccions interessants, i que nosaltres, evi-
dentment —ja ho he anunciat—, hi votarem favorable-
ment.

Moltes gracies.

El president

Gracies, senyora diputada. Per posicionar-se sobre les
esmenes, té la paraula I’illustre diputat, senyor Mart{
Sans. (Remor de veus.) Senyor diputat, té la paraula.
(Persisteix la remor de veus.)

El Sr. Sans i Pairuté

Si, moltes gracies...

El president

Prego silenci, si us plau!

El Sr. Sans i Pairuté

Moltes gracies, senyor president. A veure, després d’ha-
ver escoltat les argumentacions del Grup del Partit Popu-
lar i de Convergencia i Unid sobre les esmenes i el que
diuen aquestes esmenes, la veritat és que pensem que el
concepte no varia en res del que nosaltres hem presen-
tat, i entre elles també es complementen una mica.
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Per tant, senyor president, nosaltres acceptariem, de
Convergencia i Unid, I’esmena ntimero 1, que afecta el
punt 2; I’esmena nimero 2, que aniria, que modificaria
els punts 31 4, i el punt 5 queda retirat. I quedaria un
quart punt on aniria ’esmena nimero 3 del Partit Po-
pular. Les esmenes 1 i 2, del Partit Popular, no les ac-
ceptariem, simplement perque es trepitgen una mica
amb les que ja hem acceptat de Convergencia i Uni6. I
al’esmena que acceptem del Partit Popular hem fet una
transaccid, que en 1’apartat a substitueix 1’dltim para-
graf on diu: «...amb independéncia de quina sigui la
seva titularitat.» I, en 1’apartat b, canviariem 1’expres-
si6 «la subvenci6 que atorga I’ Administracié per finan-
car la prestacié del servei» per «els convenis entre
I’ Administracié i les entitats». Aixi és com quedaria la
transaccid, senyor president.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats.

El president

Gracies a voste. Prego que les senyores diputades i els
senyors diputats hagin estat atents a aquestes precisi-
ons, especialment, el Grup Popular, que ho ha seguit en
la seva transaccié que se’ns ha donat ara, en aquest
moment.

Per tant, ara, sotmetem a votacié el punt 1, que queda
igual; el punt 2, introduint-hi I’esmena nimero 1, de
Convergencia i Unid; els punts nimeros 3 i 4, intro-
duint-hi I’esmena nimero 2, de Convergencia i Unio;
queda retirat el punt 5, i, el punt 4, en els termes en que
s’ha expressat fa un moment el senyor diputat.

Per tant, comenca la votacid.

Ha estat aprovada per la unanimitat dels presents.

Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre la politica
d’atencié a la infancia en situacié d’alt
risc social (tram. 302-00172/06)

El trenta-cinque punt de I’ordre del dia és la Moci6
subsegilient a la interpellacié al Consell Executiu sobre
la politica d’atencié a la infancia en situacié d’alt risc
social. La presenta, en nom d’Iniciativa per Catalunya -
Verds, la illustre diputada senyora Dolors Comas d’ Ar-
gemir, que té€ la paraula. (Remor de veus.)

Prego als senyors diputats i a les senyores diputades
que hagin d’absentar-se de I’hemicicle que ho facin en
silenci, i rapidament, si us plau!

(Persisteix la remor de veus.) Esperi’s un segon, senyo-
ra diputada!

Pot comencar.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, en qliestions d’atencio... (Persisteix la remor
de veus.)

El president

Esperi’s un segon, senyora diputada... (Pausa.) Pot re-
prendre.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Bé. Jo crec que estem d’acord, si no tots els grups par-
lamentaris, almenys la majoria, que en les politiques
d’atenci6 als infants desemparats i en situacié de risc
social tenim un deficit historic. Un deéficit historic que
prové de la manca de recursos, que prové, fins i tot, de
la mateixa concepcié amb que s han abordat les poli-
tiques d’atenci als infants desemparats. Aquest canvi
mateix d’entendre la infancia, passar-ho a menor a par-
tir, també, de 1’antiga concepcié de proteccié al menor
és un tema que ha preocupat sempre el nostre Grup.

I, per altra banda, aquests deficits historics també han
fet que aquells sectors que treballen en I’atenci6 als
infants desemparats hagin anat reclamant en els darrers
anys un canvi en les politiques amb relaci6 a aquest
sector; i no solament un canvi en les politiques, sin
una major atencié: més recursos.

Durant anys s ha estat d’acord que calia un nou model
d’atenci6 als infants desemparats. S havia pres el com-
promis, en aquesta mateixa cambra, de fer aquest nou
model. Un compromis que s’ha reiterat en diverses
ocasions. I, per aix0, veient com s’estava configurant la
redaccié d’aquest nou model de I’atencié a la infancia,
al nostre Grup li preocupaven els resultats que podien
venir-nos a les mans.

I és per aquest motiu que nosaltres plantejavem, com a
primer punt de la Mocid, la reprovaci6 a la Conselleria
de Justicia per incomplir les expectatives i el compro-
mis d’elaborar aquest nou model d’atenci6 als menors
desemparats i en situacié d’alt risc social. I no tant per-
que ens el fes arribar una mica més tard del que s’ha-
via acordat. No era aquest el tema, siné perque allo que
ens feia arribar —i aixi s’ha demostrat en els grups par-
lamentaris—, allo que se’ns ha presentat en aquesta cam-
bra, no es pot aplicar a curt termini —no es pot aplicar
a curt termini. I el mateix conseller ho reconeixia en la
seva compareixenca i ho deia d’una altra manera, deia
que es tractava d’un document obert. Per que no es pot
aplicar a curt termini? Per tres raons: una, perque
aquest document que se’ns va presentar €s un inventa-
ri de recursos, en el qual, per cert, hi ha errors. En se-
gon lloc, perque no hi ha un mapa de necessitats; per
tant, un element basic per poder treballar de cara al
futur és poder saber quines necessitats s’han de cobrir.
I, en tercer lloc, i molt fonamental, perque aquells que
I’han d’aplicar no han estat consultats suficientment, o
almenys no s’ha pogut aconseguir la complicitat,
I’acord, el consens suficient com per poder-lo tirar en-
davant.

De tal manera que podem dir que els sectors que treba-
llen en aquest terreny han mostrat, fins ara, el desacord
amb allo que s’ha fet i la manera en que s’ha fet. En
aquestes condicions a nosaltres ens semblava que no
podiem aprovar com s’havia fet aquest nou model, siné
que haviem de plantejar aquesta desaprovacio.

Ja diré després com, sobre la base que nosaltres ente-
nem que a partir d’algunes esmenes presentades i el
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que després aprovarem, es podra arribar de nou a tro-
bar el consens sobre aquests temes, cosa que és molt
important, nosaltres retirarem aquest primer punt, eh?

Practicament m’he passat la major part del temps de
I’exposici6 per explicar, per justificar la seva inclusio,
perd també per dir que positivitzem el fet que tenim
entre les mans un document obert, per fer possible que
sigui aquest nou model aplicable, d’ara endavant, a
partir d’implicar-hi els sectors socials que hi puguin
participar, i que es pugui negociar amb ells la seva apli-
cacio, que tinguem un mapa de necessitats, i, a partir de
la redefinicié de les competencies de les diferents ad-
ministracions, es pugui acabar de perfilar, el puguem
acabar de tenir, i es pugui aplicar.

Nosaltres hem presentat altres punts en aquesta Mocid,
com sén els relatius al fet que passin les competéncies
de Justicia a Benestar Social. Un quart punt que fa re-
feréncia als centres i serveis d’atencié als menors de
cara a poder acabar amb aquelles disfuncions que con-
tribueixen a la precaritzacié del sector i al fet que hi
hagi una gran heterogeneitat en el cas d’aquest tipus de
serveis. En aquest sentit...

El president

Senyora diputada, se li ha acabat el temps.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Bé, doncs, acabo. Estan plantejades, estan escrites les
propostes, i, en tot cas, en el torn d’acceptacié de les
esmenes ja acabaré de presentar-ho.

Gracies.

El president

Gracies a voste. Ara, pel Grup Popular, i per defensar
les seves esmenes, té la paraula la illustre diputada se-
nyora Maria Dolors Nadal, que avui té molta feina.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, el Grup Popular ha presentat les esmenes a
aquesta Moci6 d’Iniciativa per Catalunya - Verds, en la
mateixa direccié que abans he defensat respecte a la
Mocié del Grup Socialista, perque, en definitiva, el que
es tracta també és el nou model d’atenci6 a la infancia.

Per tant, el Grup Popular considera que el punt niime-
ro 1 de la Moci6 —n’ha fet esment la senyora Comas
d’ Argemir— conté una reprovacio al conseller de Justi-
cia, una reprovacié encoberta, perd una reprovacio; en
cap cas el Grup Popular la votara. Primer, perque con-
siderem que el nou model d’atencid6 a la infancia no és
que sigui susceptible de millora, és que realment ha de
contenir un mapa real de recursos; podem compartir-ne
els objectius, pero, en qualsevol cas, és un model que,
a hores d’ara, és inaplicable, perd que la necessitat de
millorar el nou model d’atencié no fa, en cap cas, que
considerem que sigui adequat, que sigui oportd pas-
sar..., que aquest Parlament es pronuncii en un sentit tan
contundent respecte a 1’actuacié de la Conselleria de
Justicia, en materia d’infancia.

Pel que fa al punt nimero 2 de la Moci6, el Grup Po-
pular ha presentat una esmena. Entenem que el text
amb el qual hem estat treballant seria un text que dona-
ria satisfaccid al Grup Popular, en el sentit que el Par-
lament de Catalunya encomanés al Govern que desen-
volupi el nou model d’atenci6 dels menors desemparats
ien situacié d’alt risc social, amb la participacié de les
entitats municipalistes i dels agents socials implicats, i
negociar amb aquests mateixos sectors la seva aplica-
cio per tal de poder-ne complir les previsions, tenint en
compte el mapa de necessitats i recursos, aixi com les
competencies de les diferents administracions.

Per tant, en aquest text quedarien incloses les tres qties-
tions que preocupaven, que estan contingudes en 1’es-
mena presentada pel Grup Popular. Per una banda, el
que és el mapa de recursos; per una altra banda, la ga-
rantia que les administracions implicades aplicaran el
model, i, per una altra banda, el financament.

Pel que fa al punt 3, el Grup Popular comparteix amb
el Grup d’Iniciativa per Catalunya que es produeix un
desgavell competencial. Nosaltres hem presentat inici-
atives, concretament, una proposicié no de llei perque
tenim la impressié que entre els departaments no saben
ben bé qui ha de fer que. En definitiva, tenim la sensa-
ci6 que hem tornat uns vint anys endarrere. Perd aquest
fet no vol dir que nosaltres estiguem d’acord que les
competencies de Justicia s’hagin de retornar a Benes-
tar Social. Per tant, tot i compartir que hi ha un desga-
vell competencial, votariem en contra d’aquest punt 3
de la Mocid.

Pel que fa al punt 4, tornem novament a la necessitat de
revisar els criteris i moduls econdmics que actualment
estan vigents per als centres collaboradors, perque, en
qualsevol cas, considerem imprescindible que es proce-
deixi a la seva homologacid, atenent a les plantilles
corresponents de cada centre, segons la tipologia de
centre, els criteris de retribucié del personal, el modul
diari per menor i les necessitats d’infraestructura. En
aquest sentit, aquesta redaccid donaria satisfaccio al
Grup Popular. Es el mateix objectiu que perseguiem
amb I’esmena presentada no només en la seva Mocid,
siné també en la Moci6 del Grup Socialista.

Pel que fa al punt 5, realment, entenc, senyora Comas
d’ Argemir, que és una incorporacié completa de I’es-
mena presentada pel Grup Popular, amb un petit afegit6
al final que voste ens ha proposat i que considerem
adequat. Considerem que el criteri de prioritat pressu-
postaria que va establir la Llei 8/95, d’atencid i protec-
ci6 als infants i adolescents, s’ha de fer efectiu. Aquesta
prioritat pressupostaria que estableix la Llei d’atenci6
ala infancia i I’adolesceéncia s’ha de materialitzar, ha de
tenir constancia en les lleis de pressupostos que apro-
vem en aquest Parlament.

El Grup Popular considera que s’ha de mantenir aquest
increment de gairebé el 25% que ha tingut la Direcci6
General d’Atencié al Menor i, en aquest sentit, hem
volgut que consti en la Mocié que aquest esfor¢ pres-
supostari que es fa respecte a I’atencié dels menors en
aquest pressupost per al 2002, es mantingui també per
a propers exercicis. En aquest sentit, hi ha un reconei-
xement d’un esfor¢ en aquest exercici pressupostari per
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al’any 2002 i també, a suggeriment de la senyora Co-
mas d’Argemir, del Grup d’Iniciativa per Catalunya -
Verds, hem pogut acabar d’arrodonir la redacci6 en el
sentit que I’increment no sigui inferior a un 25...,

El president
Senyora diputada...

La Sra. Nadal i Aymerich

...1 que es mantingui el ritme de creixement per als pro-
pers anys.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Gracies a voste. Té la intervencid ara, en nom de Con-
vergencia i Unid, la illustre diputada senyora Conxita
Tarruella.

La Sra. Tarruella i Tomas

Gracies, senyor president; senyores diputades, senyors
diputats. En nom del nostre Grup Parlamentari som
aqui per defensar les esmenes que hem presentat en
aquesta Moci6 del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

El punt nimero 1 de la Moci6, del qual ha fet esment
ampliament la diputada senyora Comas, jo no tinc cap
més remei i em plau defensar aqui el criteri contrari al
que ha presentat..., que ha manifestat la senyora Co-
mas.

Aqui, en aquest punt, expressava la seva desaprovacio
per 'incompliment de la Conselleria de Justicia en la
presentacié del Pla d’infancia, i vostes saben que 1’ho-
norable conseller de Justicia, juntament amb la conse-
llera de Benestar Social, el passat mes de setembre
—abans que s’acabés el termini de les prorrogues que
havia ja concedit aquest Parlament o la Mesa d’aquest
Parlament, que vencia el 30 de setembre—, abans, van
presentar la sollicitud de compareixenca per presentar,
des de la part de Benestar Social, tot el tema de 1’Ob-
servatori, de tot el Pla integral de la infancia i, per part
de 1a Conselleria de Justicia, el nou model.

Aquest nou model es va confirmar —ho he dit abans en
la meva anterior intervencio— el dia 13 d’aquest mes, la
passada setmana, durant la Comissié de Justicia, i
aquest nou model va ser presentat a la Comissié. Es
aqui, esta escrit i tenim aqui les linies base. D’acord que
aquest és un model que resta obert, que en aquest mo-
del ja pactem amb les altres esmenes, ja li proposem
amb les esmenes a la seva Moci6, que, per exemple, al
punt nimero 2 ja veiem que aquest nou model sigui
debatut i es pugui comptar amb els interlocutors soci-
als i amb totes les administracions implicades i els ser-
veis implicats, també parlar de mapa de necessitats.

Aqui parlava de mapa de recursos, voste parlava d’er-
rades... Hi ha algun error, a vegades és molt dificil quan
es fa un document d’aquesta envergadura, amb tota
aquesta gran quantitat de serveis que aqui surten, que
hi hagi alguna errada, pero aqui esta la nostra esmena
a la seva Mocid, per donar compliment, per deixar
constancia de 1’obertura d’aquest document i perque

aquest document sigui pactat amb les entitats munici-
palistes, amb les entitats socials, per poder-lo portar a
terme, tal com €s la voluntat de la Conselleria de Jus-
ticia.

Per tant, el nostre punt nimero 2 a la seva Moci6 em
sembla que ja ha quedat explicat. Quant al punt nimero
3, vostes demanen que totes les competencies en infan-
cia passin a la Conselleria de Benestar Social. Miri, jo
crec que hi ha raons a favor i hi ha raons en contra so-
bre quina Conselleria ha de tenir la titularitat de la Di-
reccié General d’ Atenci6 al Menor. En trobariem a fa-
vor d’unes i en trobariem a favor de les altres. Com en
molts casos passa i com en moltes direccions passa, son
transversals. En la infancia també influeixen en aquesta
Direccié General no solament la Conselleria de Benes-
tar Social, com la Conselleria de Justicia, siné també
Sanitat, Educacid... Totes aquestes conselleries tenen
una gran influéncia i qualsevol d’aquestes conselleries
pot ser, si ho anéssim a mirar en alguns aspectes deter-
minats, tindria raé de ser de poder-ne tenir la titularitat.

Nosaltres creiem que aquest no és el moment de deba-
tre ara on ha d’estar situada la Direccié General del
Menor, creiem que en aquests moments és a Justicia i
hi ha de continuar, de moment, alli, sobretot perque
tenint en compte que aquest model el que desplega és
descentralitzar moltes competencies. Algunes d’aques-
tes competencies han d’anar als ajuntaments, algunes
d’aquestes competencies han de passar a I’atencié pri-
maria i, logicament, aleshores, potser aquella part de
competencies haura d’estar sota la titularitat de Benes-
tar Social. Pero creiem que aquest no és el moment, tot
aix0 encara esta en marxa, tot aixo s’ha de debatre, s’ha
d’arribar a acords i, aleshores, potser sera el moment
que nosaltres podriem parlar-ne. Per tant, nosaltres,
aquest punt nimero 3, logicament, es desprén que no
I’hi votarem a favor.

A laresta —veig que se m’esta acabant el temps— de les
esmenes que hem presentat a la Mocid, crec que ja hem
arribat a unes transaccionals, juntament amb el Grup
Popular, el Grup d’Iniciativa i el nostre Grup. Per tant,
crec que si aquestes transaccionals s6n acceptades, 10-
gicament, votarfem d’acord a la resta de la Mocid.

Moltes gracies, senyor president.

El president

A voste, senyora diputada. Pel Grup d’Esquerra Repu-
blicana, té la paraula la illustre diputada senyora Car-
me Porta.

La Sra. Porta i Abad

Si, gracies, senyor president, també de 1’escd estant. El
que planteja aquesta Mocid, de fet, és reiteratiu aquests
dies en que hi ha hagut compareixences del conseller i
que hem debatut ampliament en la Comissi6 de Justi-
cia, pero em sembla importantissim destacar alguns
punts.

El primer punt, per exemple, que parla d’un nou model
d’atencio a la infancia, consensuat, a nosaltres ens sem-
bla que és un punt importantissim, perqueé com es pot
tirar endavant —i aix{ ho hem plantejat també en repe-
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tides ocasions— un model que no planteja canvis de fons
i els que planteja, els pocs canvis que planteja, no es
consensuen ni amb els municipis ni amb el sector.

De fet, nosaltres pensem que aixo és un error. Se se-
gueix amb la manca d’homologaci6 dels centres i con-
venis que no sén equitatius i hi ha grans diferéncies
entre els centres propis i aliens, perd també en diferén-
cies en els convenis.

De fet, per tot aix0, ens alegrem, francament, de les
transaccions a les quals s’ha arribat, perque pensem que
si realment es desenvolupen posen les bases per esme-
nar aquestes mancances i, precisament, aquest consens
demanat per tot el sector, des dels sindicats, la Fedaia,
els diferents collegis professionals, la Federacié de
Municipis, i, per tant, ens alegrem, francament, que,
encara que sigui, a posteriori, i a partir d’una mocio, es
puguin posar les bases perque aixo sigui possible.

La Ilastima, al nostre entendre, també, és que el punt 3,
que és una demanda que aquest Parlament ha fet de
forma repetida en les darreres legislatures, possible-
ment no s’ aprovara, perd bé, en tot cas, nosaltres si que
votarem favorablement tota la Mocid, amb les transac-
cions a les quals s’ha arribat.

Moltes gracies.

El president

Gracies a voste, senyora diputada. Pel Grup Socialistes -
Ciutadans pel Canvi, I’illustre diputat senyor Marti
Sans.

El Sr. Sans i Pairuté

Si, senyor president, des de I’escé estant, per donar
suport a la Moci6 i fer meves les paraules que ha dit la
senyora Comas, quan ha donat suport a I’anterior, a la
nostra: que aquesta Mocid presenta alguns elements
que nosaltres no haviem presentat i altres els comple-
menta.

Per tant, el que si que esta clar és que ambdues moci-
ons, juntament amb les intervencions i les esmenes de
la resta de grups, donen una mica el nivell de la impor-
tancia que es dona, des d’aquest Parlament, a un tema
tan complicat i que representa un repte per a tots nos-
altres, com és el tema de menors.

En aquest sentit, senyor president, donarem suport a
aquesta Mocid.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. La senyora diputada,
per posicionar-se sobre les esmenes.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyor president. Respecte al primer punt,
m’hi he estes abans, practicament he gastat el meu
temps en I’exposicié del primer punt. Penso que ha
quedat clar que quan nosaltres parlavem d’incompli-
ment no ens referiem tant a terminis com a continguts,
i al fet que aquell nou model que la senyora diputada
Tarruella ens ha ensenyat, ens ha materialitzat, no es
pugui aplicar ja d’immediat.

De tota manera, ja he anunciat que retirem aquest pri-
mer punt. I el retirem, precisament, per que?, perque
hem pogut arribar a acords, i aixo és el que hem valo-
rat. Hem valorat que hagim pogut avancgar a partir de
les propostes de la Moci6 i de les esmenes que s’han
presentat, que agraeixo en el seu contingut.

Pel que fa referéncia al punt 2, hem arribat a una pro-
posta de transaccié amb les esmenes presentades pel
Grup Popular i pel Grup de Convergencia i Uni6, que
insisteixen en la necessitat de fer aquest mapa de neces-
sitats i recursos, i també que el nou model sigui desen-
volupat a partir de la participacio i de negociar-se amb
aquells que 1’han d’aplicar als municipis i al sector.

Pel que fa refereéncia al punt 3, el mantenim.

El punt 4, que té tres punts, al punt @ hem arribat a una
transaccional, també a partir de fer una proposta amb
les esmenes del Grup de Convergencia i Unié i del Par-
tit Popular, en que s’insisteix també amb el que és 1’eix
central d’aquesta proposta, que és 1’homologacid.

Pel que fa referencia al punt b, acceptem 1’esmena del
Partit Popular, que incorporem, perque respon a una
proposta que ja va ser aprovada fa pocs dies en una
comissid, si no recordo malament, de Justicia, en el
sentit que s’avanci en el fet que es cobreixi integrament
el cost real dels que presten els seus serveis en 1’aten-
ci6 a la infancia.

Pel que fa referéncia al punt ¢, es manté amb la redac-
ci6 que esta proposada.

Al punt cinque, finalment, hi ha una esmena transacci-
onal entre el nostre Grup i I’esmena del Partit Popular,
en el sentit que abans expressava la diputada Dolors
Nadal, que aquest any que ja hi ha una proposta del
Partit Popular d’incrementar la Direccié General d’ Aten-
ci6 a la Infancia amb un 25%, es tingui en compte
aquest increment en els propers dos anys; és el que hem
afegit.

I finalment, el punt nimero 6, el retirem.

Aixo és tot.

El president
Perdo, el punt 6?

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

El retirem.

El president
D’acord. Moltes gracies, senyora diputada.

Per tant, prego un moment d’atencié. Es manté el text
original del primer punt, del tercer punt (Veus de
«No!».) Ah?, el primer queda retirat. Molt bé. Del ter-
cer punt, del 4.c, i el sis¢ queda retirat. [ el punt 2 és la
transaccional entre el PP i Convergencia i Uni6 i vos-
tes. El punt 4.a, també, 1la mateixa transaccié, Conver-
gencia i Unid i el PP. Al punt b accepten I’esmena del
PP. I el cinque és una transacci6 entre vostes i el PP.

D’acord. Hi estan d’acord? (Pausa.) Molt bé.
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Per tant, votaci6 separada del punt 3, que és el que vo-
tarem ara, el punt 3.

Comenga la votacio.

Aquest punt 3 ha estat rebutjat per 64 vots a favor, 67
en contra i cap abstencio.

A continuacid, la resta del text, amb les esmenes accep-
tades i les transaccionals també incorporades.

Comenga la votacio.

Ha estat acceptada per la unanimitat dels presents.

Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre els seus pro-
posits de capteniment sobre el risc de
les industries quimiques (tram. 302-
00173/06)

El punt trenta-sise de I’ordre del dia és la Moci6 sub-
segiient a la interpellaci6 al Consell Executiu sobre els
seus proposits de capteniment sobre el risc de les indis-
tries quimiques. La presenta la illustre diputada senyora
Dolors Comas d’ Argemir, en nom del Grup d’Iniciati-
va per Catalunya - Verds, que té la paraula.

Esperi’s un segon, senyora diputada... Prego als senyors
diputats que en aquests moments estan parlant, que tin-
guin Iatenci6 de fer silenci. Gracies.

T¢€ la paraula, senyora diputada.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, la interpellacié que va donar després objecte
a aquesta Mocid va ser presentada poques setmanes
després que hi hagués a Tolosa un terrible accident, que
encara en la ciutat manté alterat el seu ritme normal. Un
terrible accident provocat per una explosié en una in-
dustria quimica.

(El president s’absenta del Sal6 de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direccio del debat.)

Nosaltres, en el nostre pais tenim diferents zones on hi
ha la implantaci6 d’industries quimiques, i més en con-
cret a Tarragona i als seus entorns hi ha un important
poligon petroquimic, que és el més important del sud
d’Europa, justament, que va fer valorar la importancia
de tornar a reflexionar sobre aquestes qiiestions.

No perque pensem que s’estigui, en el nostre pais, més
endarrere o en pitjors condicions que altres a I’hora de
preveure les situacions de risc que presenten aquestes
industries, sind per un convenciment, que €s que tot
alldo que pugui implicar relaxar les mesures de segure-
tat, pel que fa referéncia en aquest cas a aquest tipus
d’inddstries, té conseqiiencies funestes. I aixi ho mos-
tren els diferents tipus d’accidents que s han produit.
Citava el de Tolosa, pero n’hi ha hagut d’altres que han
marcat historia, com €s el cas de ’accident que va ha-
ver-hi, per exemple, als Alfacs, com va ser el cas a
Seveso, a Bhopal o altres que en podriem fer una rela-
ci6 important.

Sempre hi ha hagut implicat, sigui la falla que sigui,
una certa relaxacié en mesures de seguretat.

Es per aixd que la Mocié que presentem té tres grans
apartats. Dos d’ells tenen a veure amb la prevencio,
amb aquesta alerta constant que cal tenir en gliestions
de seguretat, amb aquesta idea que sempre es pot millo-
rar alld que puguem fer en seguretat.

El primer punt té a veure, precisament, amb mesures de
prevencio i seguretat en les empreses quimiques ma-
teix, i t€ a veure amb plans d’inversio, té a veure amb
el paper de I’ Administracié pel que fa referéncia a les
activitats inspectores, té a veure amb regular la inter-
venci6 de diferents tipus d’empreses amb una mateixa
activitat, a partir de la subcontractaci6, que és una prac-
tica habitual d’aquestes empreses.

Hi ha un altre grup de propostes que son mesures de
tipus urbanistic. I és que hi ha una realitat que és pre-
sent a molts paisos i al nostre també, que és que enca-
ra que hi han moltes mesures de proteccié ambiental
que s’han anat configurant, i és el cas del nostre pats,
en canvi, no hi ha el mateix tipus de mesures pel que fa
referéncia a qiiestions urbanistiques. Es a dir, que la
mateixa Administracié pot estar posant molts condici-
onaments per a la implantacié d’una inddstria, pero, en
canvi, un cop implantada, no exerceix el mateix tipus
d’alerta i vigilancia per evitar que la poblacid, a través
dels habitatges, a través dels equipaments, a través de
les infraestructures viaries o d’altres tipus, es vagi acos-
tant a la inddstria.

De tal manera que a nosaltres ens semblava que, tot
agafant el que emana de la directriu Seveso 2, que in-
corpora precisament la necessitat d’incorporar, en tot el
que és la gesti6 del sol i I'urbanisme, aquestes qiiesti-
ons i, per tant, les normatives que evitin I’apropament
dels equipaments i dels habitatges a les industries, a
aixo ens semblava que nosaltres hi haviem de fer pro-
postes, i també incorporar algunes d’aquestes propos-
tes a la Llei d’urbanisme que actualment esta en procés
de tramitacié parlamentaria.

I un dltim apartat, finalment, fa referéncia al Plaseqta,
i, per tant, a la situacié d’emergencia. La situaci6
d’emergencia ja és I’tltim que cal aplicar, és allo que
cal posar justament de manera operativa en el moment
que es produeix un accident. I en aquests moments que
s’esta fent la revisi6 del Plaseqta, pensavem que podri-
em fer tota una serie de propostes de cara a incorporar-
les, que tenen a veure amb un major control, amb una
major periodicitat en el ritme d’actualitzacié del
Plaseqta, amb el tema del simulacre, la participacié de
la poblacid, i també, aix0, incorporar-ho als altres plans
d’emergencia d’altres industries que hi ha en el context
de Catalunya.

Gracies, senyors diputats, senyores diputades.

El vicepresident primer

Gracies, senyora Comas d’ Argemir. El Grup Socialis-
tes - Ciutadans pel Canvi ha presentat esmenes. T¢ la
paraula per a la seva exposici6 i defensa la illustre di-
putada senyora Montserrat Duch.
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La Sra. Duch i Plana

Gracies, senyor president. Al Camp de Tarragona, ja fa
unes decades que vivim una realitat complexa, jo pen-
so que desenvolupada amb un grau de satisfaccié gene-
ral; una situacié complexa que ve del fet que 1’establi-
ment de la inddstria quimica, a partir dels Planes de
desarrollo de los poligonos y de los polos de desarro-
llo, suposa un progrés economic, un desenvolupament
industrial per a un territori que no ho estava, pero, si-
multaniament, aixd comportava la necessitat d’afrontar
cultura de risc en seguretat i costos ambientals.

Van haver de passar molts anys perque aixo es canalit-
z€s, 1 la veritat €s que no és fins a la creaci6 de la direc-
tiva Seveso del 82, producte, com sempre en aquests
temes de seguretat, producte del greu accident que es
va produir a Seveso I’any 76, que no hi comenca a ha-
ver una legislacié comunitaria al respecte. Es en aquest
context que, vuit anys després —vull insistir en el tema—,
vuit anys després de la directiva Seveso apareixera un
conveni del Ministeri de I’Interior i de la Generalitat de
Catalunya que donara lloc a la creaci6 del Plaseqta.
L’any 93, el Parlament de Catalunya crea una Comis-
si6 especifica de seguiment de seguiment del Plaseqta,
I’any 96 ens trobem amb una directiva Seveso 2 nova,
que esta transposada a I’ordenament juridic espanyol
en un Reial decret del 99 i en un decret de la Genera-
litat de Catalunya d’aquest any 2001. Ens sembla molt
important aquest darrer decret, per tal com les industri-
es quimiques han de presentar un seguit d’informes de
seguretat, que han de ser avaluats, justament abans que
acabés aquest any.

Tot sembla logic, i penso que aquest és I’esperit amb
que la diputada Comas, del Grup d’Iniciativa - Verds,
ha plantejat aquesta interpellacid, com nosaltres vam
presentar una proposicié no de llei fent Gs d’una altra
modalitat parlamentaria. Penso que hi ha acord, que
ciutat de Tarragona hi ha acord, fins i tot entre la majo-
ria de grups municipals, que segurament, a la vista tam-
bé de I’accident de Tolosa, és convenient plantejar-se
una revisié del Plaseqta, d’acord amb aquells informes
i avaluacions que son preceptius en compliment del
Decret del 2001, i atesa, també, I’evoluci6 tecnologica
i els nous imperatius que genera una cultura de protec-
ci6 civil i de risc industrial. S han realitzat simulacres
que han posat en evidencia diversos elements, diverses
mancances en relacié amb la informacié6 a la poblaci-
0, etcetera.

Es des d’aquesta perspectiva que a nosaltres ens sem-
bla pertinent la Moci6 que presenta la diputada Comas,
que recull..., és molt exhaustiva, tradicionalment ella té
costum de fer iniciatives parlamentaries omnicompren-
sives, i, en aquest cas, la Moci6 planteja mesures de
prevencid i seguretat de les empreses quimiques, pro-
piament de les empreses, altres de tipus urbanistic i al-
tres referides al que és propiament el Plaseqta, perque
el Plaseqta és un pla d’emergencia exterior.

Nosaltres estem grosso modo d’acord amb aquesta ini-
ciativa, sempre es podria considerar si una iniciativa
d’aquestes caracteristiques seria millor que hagués
sigut objecte d’una iniciativa conjunta, pero, en qualse-
vol cas, estem molt d’acord amb aquesta iniciativa, i el

que hem plantejat sén dues esmenes concretes. No sé
si és preludi o pronostic d’alguna cosa que només hagi
estat el nostre Grup el que hagi presentat esmenes a
aquesta Mocio.

Nosaltres diem, respecte al primer punt, quan parla
d’elaborar un pla plurianual d’inversions en seguretat,
nosaltres fem penjar aquest Pla d’inversions, justament
del compliment d’aquest Decret, ens sembla que son
justament aquests informes i aquestes avaluacions les
que determinaran les necessaries inversions a efectuar.

I després, respecte a les mesures de tipus urbanistic,
estant d’acord amb totes les que es plantegen, nosaltres
pensem que en el context de maduresa institucional i
politica del Camp de Tarragona, és necessari, d’alguna
manera, que un instrument tan important per al nostre
futur com és I’elaboraci6 del Pla territorial parcial del
camp, incorpori, en les mesures d’ordenacié del terri-
tori i planejament urbanistic, el factor de risc industri-
al quimic. Per aix0 era una esmena d’addicié que espe-
rem que pugui ser recollida.

I volia dir a la Mesa que hi ha una errada técnica, i és
que nosaltres diem, a la segona esmena, al punt 6: «en
ordenacié del territori “i”’» —falta una «i»— «en el» no:
«“plantejament” urbanistic», siné «“planejament” ur-

banistic».

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors
diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyora Duch, ja es fa la correcci6 correspo-
nent que voste ens ha indicat.

Ara poden intervenir els grups que no han presentat
esmenes. En nom del Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya, té la paraula I’excellentissim senyor Fran-
cesc Ferrer i Girones.

El Sr. Ferrer i Gironés

Moltes gracies, senyor president. Es per expressar que
el nostre Grup votara a favor d’aquesta Mocid, en es-
pecial perque considerem que, efectivament, el risc s’ha
de preveure, hi ha d’haver previsi6 de les situacions que
poden esdevenir. La Moci6 és molt completa; tan com-
plexa que possiblement varem considerar que no valia
la pena de fer-hi cap esmena, atés que ho comprenia tot.

El primer punt és el de mesures de prevenci6 i segure-
tat de les empreses quimiques, en la qual..., possible-
ment, com a referent del que va passar a Tolosa de
Llenguadoc, que hi ha va haver una explosié molt greu,
i que nosaltres ens hem de posar en remull.

La segona part parla de les mesures de tipus urbanistic;
hi estem absolutament d’acord, i possiblement nosal-
tres entenem que 1’dltim punt, el cinque, que parla
d’impulsar pactes territorials en els indrets on s’ubiquin
inddstries quimiques, aqui caldria potser qualificar
poligons industrials de caracter quimic, amb la certesa
que alla ja estaria tot preparat perque aquesta mena
d’industries poguessin reinstallar-s’hi. Nosaltres ente-
nem que les industries perilloses han de tenir poligons
especifics, perque hi vagin. Jo, que he estat al Consell
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d’ Administracié d’un poligon industrial..., hem tingut
molts problemes, no en la depuracié de les aigiies, sin6
precisament amb la installacié d’inddstries que les fe-
ien fora de les ciutats i havien d’anar als poligons, i als
poligons també creaven problemes, perque eren perillo-
ses i molestaven les empreses veines, la qual cosa,
aixo..., s hauria de qualificar alguna mena de poligons
en els quals o totes son perilloses o el perill esta preser-
vat.

Al darrer punt, nosaltres també hi estem d’acord, que
son les mesures amb relacié als plans d’emergeéncia
exterior; en el Plaseqta, que fa temps que se’n parla, hi
entren moltes administracions, i també hi ha d’entrar el
simulacre, que son tots els veins. Tant de bo amb les
nevades també haguéssim fet algun simulacre, i possible-
ment ara no ens en queixariem. Simulacre de nevada.

Moltes gracies, senyor president... Nosaltres votarem a
favor... Moltes gracies per haver-nos escoltat.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Ferrer i Girones. En nom del Grup
Popular, té la paraula I’excellentissim senyor Rafael
Luna.

El Sr. Lunai Vivas

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, nosaltres, la veritat és que, quan va haver-hi
aquesta interpellacid i, fruit d’aquesta interpellacio, se
va presentar la Mocid, el primer que aquest diputat va
fer és ficar-se en contacte amb el grup municipal de
I’ Ajuntament de Tarragona, per saber quina impressié
havia tingut el grup, i molt especialment pel que era la
visita que es va fer a Toulouse —o Tolosa, com en vol-
guéssim dir—, per veure’n realment les conseqiiencies.
La veritat és que van arribar a un acord..., no un acord:
jo penso que tots els que hi van anar van estar d’acord
que no era el mateix el que havia passat a Toulouse, no
eren el mateix els sistemes de seguretat que hi havia a
Toulouse, no eren el mateix els sistemes d’ubicacid, de
renovaci6, d’inspeccié de Toulouse que els de Tarrago-
na. I aixo, sens dubte, a molts ciutadans i ciutadanes de
Tarragona els va deixar molt tranquils, molt tranquils,
que nosaltres a Tarragona, al nostre pais, a Catalunya,
estiguéssim per davant, realment, del que sén les instal-
lacions i del que sén les quimiques a Franga. Per tant,
nosaltres, d’alguna manera, vam respirar tranquils.

Pero, aixi i tot, nosaltres vam agafar la Mocié, i, la ve-
ritat, senyora Dolors Comas, voste ha fet aqui un des-
envolupament molt ampli, ha volgut ficar moltes coses,
i la veritat és que la voluntat que voste hi ha ficat de
ficar-hi tantes coses ha comportat, realment, que algu-
nes s’estan realitzant, unes altres estan en projecte, i
algunes d’elles, amb contradiccions. Per tant, nosaltres
podiem haver fet tantes esmenes com punts ha fet vos-
te, perd hem considerat que el millor que podiem fer
era, realment, portar un vot, votar en contra de la seua
Moci6.

Voste ha fet tres apartats molt diferenciats: un, que ha
sigut les mesures de prevencio i seguretat interna; voste
n’ha fet un altre, que és el tema d’urbanisme, i després
voste ha fet mesures amb relaci6 als plans d’emergen-

cia exterior. Miri, jo m’he preocupat molt de mirar el
que voste hi ha ficat, i la veritat és que hi ha lleis..., hi
ha un reial decret, el 1254/1999, que a la primera part
ja ve a desenvolupar molt del que voste esta dient i, pel
temps que tinc, no li ho puc reflectir punt per punt. Pero
si voste se’l mira, aquest Reial decret, moltes de les
qiiestions que voste esta ficant aqui van enllagades amb
el que mana aquest Reial decret.

El segon punt..., escolti’m, jo penso que nosaltres aqui,
amb aquesta Moci6, no podriem votar un aspecte d’ur-
banisme quan aqui al Parlament hi ha una ponéncia que
esta tractant el Projecte de llei d’urbanisme. Per tant, no
féssim dos camins, no fiquem una cosa damunt de I’al-
tra, i deixem sense dubtes que sigui aquesta Ponencia
d’urbanisme la que hagi de parlar, i, evidentment, el seu
Grup, com el meu Grup, com el Grup de Convergencia,
tindra la sensibilitat d’aportar a aquesta Ponéncia d’ur-
banisme aquells aspectes que tenen una relacié direc-
ta amb el que s6n les quimiques.

I el tercer punt o el tercer bloc que voste, senyora Do-
lors Comas, aporta nos parla de la seguretat externa.
Voste sap molt bé que ara, en aquests moments, el que
s’esta fent €s una revisio del Plaseqta que ve, realment,
pel que ha sigut el Pla o han sigut les indicacions de
Seveso 2, i en aquests moments s’estan aplicant totes
aquestes modalitats i s’esta ficant tota aquesta renova-
ci6 del Plaseqta. També, pel temps que tinc, m’és im-
possible poder, a voste, punt per punt, especificar-li-ho,
pero si que 1i he de dir que al tercer bloc hi ha moltes
coses que tenen poca coherencia interna, que no depe-
nen dels plans d’emergencia exterior, malgrat haver
estat posades en aquest capitol, i, d’altra banda, alguns
casos contenen errors conceptuals. I jo podria afegir
que, per exemple, al primer punt, diu que al Consell
Assessor hauria d’estar la representacié dels sindicats.
Home, el Consell Assessor és un consell executiu de
gestié d’emergencia i de caracter tecnic. Parlem, si de
cas, que els sindicats estiguin al que €s —i hi donin la
seua opinié— la revisié del Plaseqta.

Pero aixi podriem estar parlant dels diferents punts.
Cregui’m que voste ha fet un gran treball de voler ficar-
hi tot aix0, com si fos un poti-poti, pero la veritat és que
és molt dificil poder estructurar aquesta complexitat
que voste, senyora Dolors Comas, ha fet.

A nosaltres ens hauria agradat, amb el temps i a mesura
que es vagin fent les revisions i les aplicacions de les
normatives corresponents, tornar a parlar d’aquest
tema. I la veritat és que hi ha una sensibilitat en el tema
de les quimiques de Tarragona, pero €s una decisié que
els ciutadans i ciutadanes de Tarragona, com deia molt
bé la senyora diputada del Partit Socialista, la Montse
Duc..., deia que, en un moment donat, se va prendre la
decisi6 de tindre aquesta sortida que son les quimiques
i crear —ho ha dit molt bé— la cultura, realment, de viure
amb el risc. El risc mai esta totalment mesurat, el risc
mai és exacte i segur. Jo recordo molt bé que quan se
feia la central nuclear d’ Ascé, que va haver-hi un gran
debat intern, va haver-hi uns pares jesuites de 1’Obser-
vatori de I’Ebre..., el pare Romanya concretament, que,
quan va acabar de fer la seua dissertacié en una assem-
blea del poble, un dels ciutadans d’Ascé va aixecar la
ma i li va dir: «Pero, pare Romanya, les centrals nucle-

PLE DEL PARLAMENT

SESSIO NUM. 47.2



Serie P - NUm. 74

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

ars son segures, si 0 no?», i ell, amb la seua intel-
ligéncia, va contestar: «Benaventurats els que creuen en
el passos zebra, perque ells estan a prop del regne dels
cels.»

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Luna. En nom del Grup Parlamentari
de Convergencia i Unid, té la paraula I’illustre diputat
senyor Joan Miquel Nadal.

El Sr. Nadal i Malé

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, voldria reclamar de la cambra o demanar a la
cambra, almenys, si pogués ser, un concepte nou: jo
crec que, quan 1’11 de setembre les Torres Bessones de
Nova York van caure, ningu va pensar en les torres Kio,
de Madrid, i ningd va pensar en la Torre Mapfre ni en
la torre de I’Hotel Arts. I té€ una certa injusticia que,
cada vegada que existeixi o es produeixi al mén un
accident quimic, el reflex immediat sigui Tarragona. I
és evident que, d’una manera o d’una altra, aquest re-
flex pot ser logic pel potencial economic, per la capa-
citat de progrés, per la situaci6 urbanistica, pero no és
just des de la perspectiva estrictament estructural o de
referéncia de la ciutat. Jo crec que el que és evident és
que al Baix Llobregat, que al Valles Oriental, que al
port de Barcelona, que a la Zona Franca hi han altres
llocs que tenen indistries quimiques i que tenen risc.

Jo voldria dir cinc raons per les quals he demanat als
meus companys de grup que votessin que no. La prime-
ra és que fa molts anys a Tarragona, 1’any 1979-80,
amb I’alcalde Recasens, i justament amb el conseller de
llavors de la Generalitat, el conseller Armet, se van
prendre unes decisions sobre aquell territori, i ningd,
des de llavors fins ara, s’ha mogut el més minim del
que era el Pla general de la gran industria, de com ha-
viem de tractar la responsabilitat de la gran inddstria, i
com ho hem anat fent. I aixo no ha estat tant una poli-
tica de partits, sind una conviccié ciutadana del que
haviem de fer nosaltres al voltant. I ara i aqui se tren-
ca aquest sentit, s’escapa un dels representants, i apa-
reix en una multiescena que, logicament, no crec que
estigui en el camp d’allo correcte, o almenys no esta en
el camp de I’heréncia que vam rebre.

Segona qiiestié: aquest mateix tema se planteja a
I’ Ajuntament de Tarragona, i quan a I’Ajuntament de
Tarragona s’arriba en un ambit d’unitat, aleshores s’uti-
litza aquesta segona cambra com un cambra de rebot,
com si fos una mena de segona instancia.

Tercer, nosaltres estem aprofundint en el Plaseqta; no
I’estem revisant: I’estem conformant dia a dia, perque
el Plaseqta creix dia a dia, no es modifica, sin6 que
creix dia a dia, en funci6 de la renovacié tecnologica o
en funci6 de les noves produccions. Pero el Plaseqta és
un pla d’Ajuntament - Generalitat, d’ajuntaments -
Generalitat, no és un pla que tingui a veure amb tota
Catalunya.

Perd €s que, a més, es produeix un fet que m’agradaria
que quedés clar aqui i en aquesta cambra. Si s’aprova

aquesta Mocid, estem parlant de desqualificar territori;
de desqualificar territori per allunyar-lo d’una industria
quimica. I aix0 és perillés dir-ho aixi, perque, per
exemple, si en comptes de posar o en comptes de rela-
cionar Tarragona nosaltres parlem del port de Barcelo-
na o de la Zona Franca, s’esta produint gas, s’esta
produint soja..., i aleshores que farem?: desqualificar un
quilometre al voltant del port de Barcelona? Senyor
president, lamento comunicar-li que, si aix0 es fa aixi,
el Parlament haura de desapareixer.

La qiiestié no és aquesta; la giiestié és molt més real
que aquesta. La qiiestié és que no hem de parlar tant de
I’ambit urbanistic, sin6 de les garanties que la produc-
ci6, els elements de produccié tenen. No cal tant parlar
de si un vei esta aqui o esta alla, si el Parlament esta
aqui, o la Generalitat, o 1’ajuntament, que estan a
menys d’un quilometre de I’ambit del port de Barcelo-
na, sind quines son les garanties essencials que les in-
dustries que treballen al port de Barcelona tenen i po-
sen. [ aquesta és la qiiestié. I amb aquesta Moci6 el que
es fa es oblidar-se de quina és 1’obligaci6 de totes aque-
lles persones que estan treballant i que estan produint
al voltant de la quimica o al voltant del gas, i es traslla-
da el tema a allo simplement urbanistic. No es pot par-
lar ni de mil, ni de dos mil: s’ha de parlar de les garan-
ties de produccid.

Quarta qiiestio: és evident que la subcontractacié és un
element essencial i que és un element que s’ha de vigi-
lar, pero és que la subcontractacié no s’ha de vigilar
solament en el camp de la inddstria quimica, s’ha de
vigilar en tots els camps, especialment en la conducci6
de vaixells. Volen que analitzem quin és el nivell de
vaixells que estan entrant al port de Barcelona amb
persones subcontractades o que no tenen els diplomes
de professionalitat essencials? I aquest és un altre tema.

I, finalment, dir-los que fa molts anys a Tarragona es va
imposar el que denominem nosaltres «el pacte del pro-
grés», el pacte de progrés o el responsible care, 1a con-
ducta responsable de tots plegats. I aquesta és essencial.

Ara, si tot aix0 que he dit no els conveng, jo tinc una
solucié més facil, dirigida a la senyora Comas: faci cas
del que diu Comissions Obreres, i exactament el senyor
Viiias. I, si aixo tampoc la conveng, faci cas del que diu
UGT i el que diu el senyor Rigau. I, si malgrat tot aixo,
no acaba de convencer-se, jo no tinc solucio per al que
voste planteja.

Moltes gracies, senyor president.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

El president

A voste, senyor diputat. Per posicionar-se sobre les es-
menes, té la paraula la illustre diputada.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Bé, voldria comengar dient que..., utilitzant una dita
castellana, que diu que a buen entendedor, pocas pala-
bras bastan. Les poques paraules, pel temps de que es
disposava, per part del senyor Luna —que 1’ha esgotat—
i que ha fet servir el senyor Nadal s6n suficients per
saber quins sén els arguments a partir dels quals es re-
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butja integralment una mocié que es podia haver ana-
litzat d’una altra manera, malgrat que ja estava conven-
cuda, al mateix moment de presentar-la, que almenys
en algun cas hi hauria dificultat assumir-la.

En tot cas, assenyalar un parell de coses pel que aqui
s’ha dit. El Plaseqta, quan s’ha dit que és de I’ Ajunta-
ment i de la Generalitat i no de tot Catalunya, jo voldria
recordar que en aquest Parlament hi ha hagut una co-
missi6 d’estudi que va estar destinada, especificament,
a orientar els treballs del Plaseqta, i aix0 va ser aixi
durant diversos anys i en dues legislatures, i es van treu-
re conclusions importants. Per tant que no es digui que
aquest Parlament no pot parlar del Plaseqta, ni, evident-
ment, es desqualifica un territori per parlar del risc qui-
mic, i aquesta Moci6 parla de Tarragona, del Baix Llo-
bregat, del port de Barcelona, de 1’area del Valles, de
Flix i de Puig-reig, que sén els llocs on hi ha industri-
es quimiques; no esta parlant exclusivament de Tarra-
gona, encara que aixi algd ho hagi alludit o ho hagi
sentit aixi.

Dir aix0, en tot cas, i assenyalar que, evidentment, les
opinions de cadascu sén respectables. Nosaltres no hi
coincidim, i pensem que en aquesta Moci6, malgrat que
alguns han dit que hi ha errors, perd no han especificat
quins, doncs, nosaltres entenem que fa propostes a par-
tir de les quals es podria entrar en dialeg i avancar en
qiiestions de seguretat perque —hi insisteixo—, en tot el
que fa referéncia a seguretat, mai farem prou, mai fa-
rem prou. I, en tot cas, indicar, per dltim, que accep-
tem les esmenes del Grup Socialistes - Ciutadans pel
Canvi.

Moltes gracies.

El president
Moltes gracies, senyora diputada.

Fet el debat, passem ara, doncs, a la votacié del text
original, incorporant-hi les dues esmenes del Grup
Socialistes - Ciutadans pel Canvi.

Comenga la votacio.

Ha estat rebutjada per 61 vots a favor, 67 en contra i cap
abstencio.

Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre el seu capteni-
ment pel que fa a la politica sanitaria
(tram. 302-00175/06)

El trenta-sis¢ punt de I’ordre del dia és la Moci6 sub-
segiient a la interpellaci6 al Consell Executiu sobre els
seus proposits de capteniment sobre el risc de les indis-
tries quimiques. Perdd... No... (Veus de fons.) Si se-
nyor!, és la 37: sobre el seu capteniment pel que fa a la
politica sanitaria. La presenta, en nom del Grup Popu-
lar, la illustre diputada senyora M. Angels Esteller.
(Remor de veus i pausa.)

Senyors diputats, prego que deixin I’hemicicle, els que
ho hagin de fer, en silenci i rapidament. Esperi’s un
segon. Pot comencar, senyora diputada.

La Sra. Esteller i Ruedas

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
I’ICS és el principal proveidor de serveis sanitaris i és
un instrument d’accié directa de la politica sanitaria a
Catalunya. Aquesta situacio, el situa com un referent en
la prestacié de serveis sanitaris, la qual cosa 1’obliga a
assolir uns nivells optims d’efectivitat, de qualitat i
d’eficiéncia en tots els seus ambits d’actuacio.

El nostre Grup considera que aquesta situacié exigeix
ser un referent en la provisié de serveis sanitaris que
considerem que encara no es compleix, doncs, com
vaig manifestar en la substanciacié de la meva interpel-
laci6. Considerem que cal fer una analisi de funciona-
ment de I’estructura de 1’organitzaci6 per tal d’abordar
els canvis que siguin necessaris per avancar en la trans-
formaci6 de I’'ICS cap a una estructura més agil, més
competitiva, capag¢ d’adaptar-se a les noves realitats,
per donar una bona resposta a la provisié de serveis
moderns i eficients que responguin, en tot moment, als
canvis de I’entorn social, economic i tecnologic.

Nosaltres considerem que calen nous plantejaments
conceptuals, culturals, organitzatius i de gestio, i, en
aquest sentit, hem presentat aquesta Mocid, que es con-
creta en quatre punts.

L’ objectiu del primer punt és poder establir una nova
cultura d’organitzacié sanitaria per millorar 1’accés dels
serveis i superar les barreres organitzatives, per satisfer
les necessitats i les preferencies dels pacients, ates que
nosaltres considerem que cal concebre el pacient i
I’usuari com uns subjectes de dret i no només com uns
perceptors o destinataris de serveis, per tal d’incremen-
tar, en definitiva, la confiancga dels ciutadans envers el
sistema.

Els punts 2 i 3 s6n mesures per aconseguir resultats
economics que permetin la viabilitat i la sostenibilitat,
i, en aquest sentit, proposem fer efectiu un pla d’empre-
sa que contempli els plans especifics dels seus hospitals
i ’atencid primaria, amb definicié d’objectius en els
ambits financers i de recursos humans. Aixi mateix,
també proposem establir un nou marc de relacions en-
tre I’'ICS i la Generalitat, mitjancant un contracte pro-
grama, per poder avaluar i fer un seguiment de la seva
activitat.

I, per dltim, proposem fer un estudi técnic que contem-
pli els instruments necessaris per a la modernitzacié de
I’ICS, que permeti agilitar la seva gestio, racionalitzar
la despesa, optimar els resultats i oferir una resposta
més amplia, amb més qualitat i eficiéncia, i considerem
important que aquest estudi analitzi també la conveni-
éncia d’una modificacié legal de la seva naturalesa ju-
ridica.

Nosaltres entenem que aquest és només un pas enda-
vant per avancgar cap a una reforma de I’ICS. Ens agra-
daria que fos possible avancar amb més celeritat, pero
també entenem la complexitat de totes aquestes refor-
mes, i és per aquest motiu que preferim proposar un pas
intermedi i presentar una proposta que sigui assumible
perque aquest estudi, que han d’elaborar i presentar en
sis mesos, valori tots els punts que conté aquesta Mo-
ciod.
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Ara em posicionaré també en aquest torn sobre les es-
menes presentades pels altres grups. El Grup Socialis-
ta ha presentat una esmena. En la primera esmena, que
fa referéncia al punt 4, hem arribat a una transaccional
entre el Grup Socialista i una altra esmena que ha pre-
sentat el Grup d’Esquerra Republicana al nostre text,
no? Aquesta esmena, I’hem incorporada a aquest estu-
di, que s’ha de valorar per estendre-la als punts
d’aquest estudi. I, en aquest sentit, ha estat acceptada i
ara lliuraré a la Mesa aquesta esmena.

Per altra banda, la segona esmena del Grup Socialista
no ’acceptariem, tot i que hi estem d’acord, pero és que
nosaltres tenim una esmena al Projecte de pressupostos,
i llavors estableix el mateix contingut i, a més, amb
dotaci6 pressupostaria que creiem que és important que
en ser una inversi6 plurianual ja concretin en aquest any
el que cal incorporar i la dotacié suficient per comen-
car a dur a terme totes aquestes reformes.

L’esmena presentada per Esquerra Republicana als
punts 2 i 3, que es concreta en el punt 2, ha estat incor-
porada en I’esmena transaccional i en el segon paragraf
de ’esmena d’Esquerra Republicana, i, una mica, en la
filosofia, també, de les esmenes d’Iniciativa per Cata-
lunya. Nosaltres proposariem addicionar un nou punt
per impulsar les mesures necessaries per fer possible
I’estabilitat, la incentivacid i promocié professional,
d’acord amb I’evolucié de les necessitats assistencials.

El Grup d’Iniciativa per Catalunya introdueix uns altres
conceptes, que penso que també amb la interpellacié
que va presentar ahir sén uns altres punts que creiem
que jo no vaig abordar en la meva interpellaci6 i acce-
deixen a I’ambit d’actuacié d’aquesta interpellacio i,
per conseqiiencia, d’aquesta Mocié i, per tant, queda-
rien fora. Llavors, aquesta proposta els la faig per veure
si podria ser possible arribar a una transaccional en
aquest punt cinque.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Crec que la senyora
diputada d’Iniciativa per Catalunya - Verds li’n dema-
na el text, no? Exactament. (Pausa.)

Ja ha acabat la seva intervencid, senyora diputada?

La Sra. Esteller i Ruedas
Si.

El president

Moltes gracies. Ara, pel Grup Socialistes - Ciutadans
pel Canvi, la illustre diputada senyora Carme Figueras.

La Sra. Figueras i Sifol

Moltes gracies, senyor president. Des de 1’esc6 estant,
les dues esmenes que va presentar el nostre Grup, la
primera al que feia referéncia és a no ser tant un estu-
di el que s’encarregui al Govern, sind la presentaci6
d’un projecte de llei. I nosaltres voldriem recordar que
jal’any 96 es va aprovar en aquesta cambra, en un de-
bat de politica general, una resolucié que instava el

Govern a presentar, per al juny segiient, abans del 30 de
juny segiient, aquest projecte de Llei de reforma de
I’Institut Catala de la Salut. Sabem que no hi ha mas-
sa esperances perque aixo sigui aixi, pero, en tot cas,
per aixo vam fer aquesta esmena, perque créiem que el
que toca és aixo0, perque és un compromis del Govern
de fa molt de temps. Perque després de vint anys dels
traspassos de sanitat, I’'ICS, I’Institut Catala de la/Salut,
segueix amb les mateixes estructures basiques. Es evi-
dent —com deia el conseller I’altre dia en el moment de
la interpellacié— que I’ICS ha millorat, faltaria més,
no?, pero el que és la seva estructura, seguim amb la
mateixa.

En tot cas, acceptarem i donarem suport que es faci
aquest estudi, perque més val aixo que res, pero, en tot
cas, dir que creiem que el compromis del Govern seria
i segueix essent elaborar el Projecte de llei.

I el segon punt era el tema de les inversions necessari-
es a I’Institut Catala de la Salut. Crec que no podem
parlar només de modernitzacié si no parlem també
d’inversions, i creiem que el que s’ha fet en els darrers
anys en els hospitals, en els grans hospitals de I’Insti-
tut Catala de la Salut i, fins i tot, doncs, en 1’atencio
primaria, encara és insuficient per realment abordar
aquesta reforma de I’Institut Catala de la Salut.

I aquest era el sentit de les dues esmenes, i dir que el
que ha fet el Govern de la Generalitat, en aquests vint
anys, basicament, és una politica d’anar fent coses no-
ves, d’anar fent i anar presentant coses noves d’aquest
model catala, perd que potser el que es va traspassar,
que es va traspassar de 1’antiga Seguretat Social i el que
va constituir I’Institut Catala de la Salut, doncs, ha que-
dat sempre més en un segon terme, i que en vint anys
han estat incapacos de fer aquesta reforma i que pen-
sem que tampoc ho seran ara i, per tant, votarem afir-
mativament aquesta Moci6 i la transaccid, sense mas-
sa esperances que realment serveixi de gaire cosa.

Gracies.

El president

A voste, senyora diputada. Pel Grup d’Esquerra Repu-
blicana, té la paraula I’illustre diputat senyor Ernest
Benach.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. També de 1’esc6 estant. En el
debat que vam substanciar sobre les esmenes a la tota-
litat per al Departament de Sanitat, una part del nostre
discurs feia referéncia precisament a dos dels aspectes
que es contemplen, un, en part; 1’altre, directament, en
aquesta Moci6. Feien referéncia, per una banda, a la
indispensable i necessaria reforma de 1’Institut Catala
de la Salut. Aquest €s un tema pendent, complex, difi-
cil, en som conscients, perd que s’haurien de comengar
a fer passos per part del Govern per tal d’intentar con-
sensuar quin ha de ser el cami.

Jo estic segur que en aquest cas la senyora Esteller i jo
mateix no defensem la mateixa visio de I’ICS, al final,
segurament que son visions diferents, pero, en qualse-
vol cas, el fet que compartim la necessitat que hi hagi
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una reforma, que hi hagi un plantejament de futur, que
es valori si el sistema que en aquests moments esta fun-
cionant és 1I’adequat o no i que es camini cap a altres
sistemes de gestid, penso que aixo si que ho compartim,
practicament, tots els grups parlamentaris.

Per tant, des d’aquest punt de vista seria interessant que
es pogués avangar en aquesta linia i, per tant, en el que
es planteja en la Moci6, nosaltres, a partir de les esme-
nes que s’han fet i de la transaccié que comentava la
senyora Esteller, hi estem d’acord i hi votarem favora-
blement.

Laltra gran qiiestid, que jo penso que en el fons prota-
gonitzara una part important dels debats parlamentaris
en I’ambit de sanitat en aquests propers mesos, €s la
qiiestié del personal. Es evident que aquest és un tema
que s’ha anat allargant en el temps, que el conflicte s’ha
anat ajornant per diverses qiiestions, hi ha hagut altres
prioritats. En definitiva, el sistema de financament no
s’ha vist quin era fins ara en aquests moments, per tant
ara hi ha una eina que en teoria, en teoria —insisteixo—,
clarifica quin ha de ser el posicionament del Govern.
Per tant, des d’aquest punt de vista, és obvi que aquesta
qiiesti6 ens I’anirem trobant en diversos debats parla-
mentaris. I aqui es planteja tangencialment, pero es
planteja i, per tant, des d’aquest punt de vista també
expressar no només la nostra preocupacié per aquesta
qiiestio, sind la preocupacié per intentar trobar soluci-
ons en aquest ambit d’actuacio.

I d’aqui també que la segona transaccié que fem és
evident que és una transaccio, doncs, que rebaixa con-
tinguts, segurament, perd també apunta per on podrien
haver-hi possibles solucions alternatives, si més no, al
problema.

Per tant, des d’aquest punt de vista, manifestar que el
fet que s’hagin assumit les nostres esmenes en aquest
cas en forma de transaccid, doncs, fara que votem afir-
mativament aquesta Mocio.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Verds, té la paraula la illustre diputada
la senyora Dolors Comas d’ Argemir.

La Sra. Comas d’Argemir i Cendra

Gracies, senyor president. El nostre Grup votara tam-
bé a favor de la Moci6, excepte un apartat que ara co-
mentaré. Estem d’acord que cal abordar aquesta mo-
dernitzacié de I’Institut Catala de la Salut i, per tant,
estem d’acord en els continguts, basicament del que
aqui es presenta.

Les esmenes que hem proposat nosaltres van orientades
en dos sentits. Un, que en el punt 4 en concret, alla on
es demana que es faci un estudi per veure com es po-
dria fer aquesta modernitzaci6 de 1’Institut Catala de la
Salut, hi ha un paragraf al final que ens preocupa i que
s’ha incorporat a I’esmena transaccional i per aixo he
demanat abans poder-la veure, que és aixo que es digui,
que s’analitzi la conveniéncia d’una modificaci6 legal
de la seva naturalesa juridica.

Es clar que es diu un estudi, no s’esta proposant aqui
encara una modificacié de la naturalesa juridica. Perd
nosaltres no pensem que aquest sigui el problema —la
naturalesa juridica— per abordar la modernitzacié de
I’Institut Catala de la Salut. No és aquest el problema,
i ens preocuparia molt que es plantegés des d’aquest
punt de vista, i es proposés, posem per cas, que passi a
ser una empresa publica. Nosaltres no hi estem d’acord
en aixo. [ com que no hi estem d’acord, ja pensem que
ni s’ha de contemplar aquest aspecte i, per tant, dema-
nariem votacié separada d’aquest punt de la Mocid, en
concret, ja que és una esmena que no se’ns ha acceptat,
pero que nosaltres pensem que si que és important en
el seu contingut.

I, finalment, hem presentat també una esmena que fa
referéncia a qiiestions referides a personal, a recursos
humans, perque ja que el conjunt de la Moci6 fa refe-
réncia a tota una serie d’aspectes d’organitzacio, havi-
em de parlar del sector que esta portant endavant el tre-
ball en I’Institut Catala de la Salut, també és essencial.
Hi ha un problema de precaritzacié en aquests mo-
ments, hi ha un problema de manca d’estabilitat dels
contractes, hi ha una excessiva temporalitat d’alguns
contractes, i aix0 s’ha d’esmenar.

En aquest sentit, nosaltres també —en el sentit que deia
abans el senyor Benach— hem estat d’acord amb una
esmena transaccional; €s a dir, finalment arribar a una
transacci6 dels tres grups, que rebaixa molt els plante-
jaments de 1I’esmena nostra, perd que finalment si que
incorpora aquest aspecte.

Res més. Moltes gracies.

El president

A voste, senyora diputada. Per al Grup de Convergen-
ciai Unid, té la paraula la illustre diputada, la senyora
Meritxell Borras.

La Sra. Borras i Solé

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.
Intervindré per mostrar el posicionament del nostre
Grup en funcié d’aquesta Mocid, que respon al debat
que hi va haver a la interpellaci6 que es va, doncs, con-
templar ja fa uns quants dies.

En aquella ocasid, el conseller de Sanitat va donar tota
una série d’elements en qué demostrava que el Govern,
des del naixement de I'ICS, I’any 1983, ha anat evolu-
cionant, ha anat transformant i ha anat millorant el que
ha estat la gestid precisament de I’'ICS. Aix{ doncs, ens
citava el mateix conseller, que neix I’any 1983, I'ICS,
que I’any 1985 ja hi ha un canvi important en el qual
I’ICS passa no a ser I’tinic, si el més important, perd no
I’tnic proveidor del sistema. L’any 1990 hi ha la Llei
d’ordenaci6 sanitaria de Catalunya i en ella es crea el
Servei Catala de la Salut. L’any 1993 hi ha un canvi
important en el que és I’ICS, en el qual es trenca la
configuracio territorial i, en canvi, es passa a una orga-
nitzacié més agil i més estructurada per linies de ser-
veis. I, en aquest sentit, el Govern no dona la feina per
acabada. Segueix, doncs, treballant en 1’ambit de trans-
formar el que és I’'ICS i amb la voluntat de millorar la
gestié d’aquest organisme.
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De fet, hem de dir que qualsevol transformacié que es
produeix a I’'ICS és una transformacié complexa, com-
plexa per diferents motius. Una, perque estem parlant
d’una empresa de més de 33.000 treballadors i que aixo
requereix unes condicions socials i politiques que pos-
sibilitin aquesta transformacié que se’ns demana en
alguns ambits, més profunda, no? I, el Govern, de fet,
hi insistim, hi esta treballant, aixi ho esmentava el con-
seller 1’altre dia dient, doncs, que es treballava en el
projecte de direcci clinica, també amb un pla d’empre-
sa i també amb un programa, contracte programa amb
la Generalitat de Catalunya.

Per tant, nosaltres som dels convencguts que segur que
cal seguir avangant en aquesta transformaci6 profunda,
pero per avangar més en aquesta transformacié —insis-
tim— cal, sens dubte, un consens politic, el qual avui
s’ha demostrat clarament que no hi és, i també un con-
sens social dels diferents agents socials que juguen en
aquest ambit, no? Hem de pensar que I'ICS é&s Ia sise-
na empresa més important de Catalunya.

Per tant, si es vol abordar una transformacié més pro-
funda, el que implicaria un canvi en la naturalesa juri-
dica, aix0 implica —segur— un canvi de relacions labo-
rals. I perque aixo es pugui dur a terme —insistim— cal
aquest clima laboral i aquest clima politic que en
aquests moments no hi és.

Des de Convergencia i Unid, doncs, creiem que la
Mocié presentada pel Partit Popular pren una linia
d’aveng necessaria, pero una linia d’aveng també pru-
dent en el sentit d’avangar en aquells ambits en els
quals la situacié és madura. Avui hem pogut veure que
es demana, per una banda —o per algunes formacions
politiques—, un projecte, un nou projecte de llei de re-
forma de I’'ICS; i per un altra, en canvi, no s’accepta ni
tan sols un estudi en el qual s’analitzi la conveniéncia
d’una modificacié legal de I'ICS. Per tant, en aquest
sentit, hi ha unes posicions molt diferenciades de punt
de partida. I també el senyor Benach ho ha manifestat
des d’un principi, que fins i tot aquells que estan a fa-
vor d’una transformaci6 a través d’un nou projecte de
llei de I’ICS, tampoc s’esta d’acord en la linia, en la
voluntat de caminar en aquesta transformacio.

Per tant, nosaltres creiem que la Moci6 que s’ha pre-
sentat és positiva; és avangar en aquesta transformacié
que el Govern esta plantejant i també és avancar aques-
ta Moci6 en les transaccionals en les quals han arribat,
en les quals creiem sincerament que s’avanga en aquest
projecte i en aquesta voluntat de consens que, sens dub-
te, ha d’existir per poder seguir caminant en la transfor-
maci6 de I'ICS.

Moltes gracies.

El president
Moltes gracies, senyora diputada.

Passem ara a la votacid. Primer farem una votacié de
I’dltima frase de la Mocid, que esta en el punt 4.
D’acord, senyora diputada d’Iniciativa per Catalunya -
Verds? (Pausa.) Després, el text que votarem sera I’ ori-
ginal introduint-hi les esmenes transaccionals d’Es-
querra Republicana de Catalunya i el Partit Socialistes

- Ciutadans pel Canvi —que ha acceptat el PP, logica-
ment—, que se sustentem en la nimero 1 dels Socialis-
tes - Ciutadans pel Canvi, i la nimero 1 d’Esquerra
Republicana de Catalunya, i introduint-hi un punt 5,
que se sustenta amb les esmenes d’Iniciativa per Catalu-
nya - Verds i esta signada per Iniciativa per Catalunya -
Verds, el Partit Popular i Esquerra Republicana.
D’acord? (Pausa.)

Fem, per tant, la primera votacid, que és I’tltima frase
del punt niimero 4.

Comenga la votacid.

Ha estat aprovada per 124 vots a favor, 5 en contra i cap
abstencio.

A continuacid votem el text, tal com ha estat definit
anteriorment.

Comenga la votacio.

Ha estat aprovat per la unanimitat dels presents.

Projecte de llei de creacié de I’ens In-
fraestructures Ferroviaries de Catalu-
nya (tram. 200-00040/06)

Els diversos portaveus de la cambra han demanat que
es tramiti en aquest moment el Projecte de llei de cre-
aci6 de I’ens Infraestructures Ferroviaries de la Gene-
ralitat, cosa que iniciarem també ara en aquest moment,
que és el punt sis¢ de I’ordre del dia. I, per tant, comen-
ca el debat d’aquest Dictamen de la Comissi6 de Politi-
ca Territorial, que, per presentar-lo, té la paraula 1’hono-
rable conseller de Politica Territorial i Obres Publiques,
I’honorable senyor Felip Puig, d’acord amb I’article 101
del Reglament. T¢ la paraula. (Pausa.)

Prego als senyors diputats i a les senyores diputades
que deixin I’hemicicle en silenci, si us plau. Moltes
gracies, pot comencar senyor conseller.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques
(Sr. Felip Puig i Godes)

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, el Projecte de llei que avui es debat
i se sotmetra a aprovacié d’aquesta cambra, Projecte
de llei de creacié de I’ens Infraestructures Ferroviaries
de Catalunya, va néixer amb dos proposits molt am-
biciosos. El primer, dotar Catalunya d’una eina per fer
més eficient la construccid i la gestié de la infraestruc-
tura ferroviaria del nostre pafs. El segon, iniciar un
cami d’adaptacio6 del nostre ordenament juridic a les
directives comunitaries, als anomenats primer i segon
paquets ferroviaris que preveuen tres condicions Ob-
vies per assolir un servei de transport ferroviari eficag
i de qualitat. En primer lloc, i d’una banda, la cons-
truccid i la gestié de la infraestructura ferroviaria;
separar, d’altra banda, la mateixa prestacié del servei
del transport ferroviari, I’actuaci6 dels operadors, i,
finalment, regular I’adjudicaci6 de la capacitat ferro-
viaria als diversos operadors, aixi com fixar la
tarifaci6 per I’us de les corresponents infraestructures.
Lligat amb aixo0, la capacitat i la responsabilitat de
planificaci6 per part del Govern configura 1’ordena-
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ment i la separacié de funcions que des d’Europa les
noves directives estan impulsant.

I és que tots estarem d’acord que la construccié de les
infraestructures, i en especial de les infraestructures
ferroviaries, és una part nuclear d’aquesta politica de
gestié del transport ferroviari, que cal que completem
necessariament amb actuacions de cara a la conserva-
cid, a la modernitzacié i a I’adaptaci6 de les tecniques
necessaries per garantir I’eficiencia d’aquesta gestio.

Aquesta exigencia, aquests compromisos fan necessa-
ris —creiem— i fan oportuns la creacié d’aquest ens que
tindra per objecte primordial gestionar, d’'una manera
global i integrada, la construccid, la conservacié i el
manteniment d’aquestes infraestructures.

La constituci6 i el refor¢ament d’un unic ens té, doncs,
per objectiu, millorar I’eficacia en qiiestions directa-
ment o indirectament relacionades amb la politica fer-
roviaria del transport que siguin competencia de la
Generalitat de Catalunya. Aix{i, Infraestructures Ferro-
viaries de Catalunya neix, naixera amb la voluntat de
ser I’empresa que administri les infraestructures ferro-
viaries del pafs, sera I’empresa encarregada de la cons-
trucci6 de les noves infraestructures de transport ferro-
viari que li encomani la Generalitat de Catalunya, aix{
com també de la conservacié i gestid, ja sigui directa-
ment o indirecta a través d’altres entitats de dret ptblic
o dret privat, de les infraestructures noves o existents
que li pugui adscriure el Govern de la Generalitat. En
cap cas, per tant, I’ens podra assumir la prestacié del
servei del transport de mercaderies o de viatgers per
ferrocarril, competéncia que quedara reservada als cor-
responents operadors publics o privats.

En definitiva, doncs, la Llei no tan sols atribueix al nou
ens la facultat de construir i conservar les infraestruc-
tures, sind també la capacitat d’administrar-les amb la
finalitat d’assolir el més alt nivell de rendibilitat. Vull
subratllar que aquesta llei de creaci6 de 1’ens de Infra-
estructures Ferroviaries de Catalunya és la primera
norma amb aquest rang, rang de llei, que s’aprovara a
tot I’Estat espanyol i que va destinada a transposar les
directives comunitaries sobre la necessaria liberalitza-
ci6 del ferrocarril. Crec, doncs, que aixo pot ser motiu
de profunda satisfaccié no només per al Govern que ha
impulsat aquest projecte, per a la cambra i per a la nos-
tra societat en general.

Reitero, doncs, que aquesta Llei de creacié d’aquest ens
Infraestructures Ferroviaries de Catalunya és només un
primer pas per dotar Catalunya d’un ferrocarril més
eficient, i essent el primer, doncs, no sera 1’tnic. Al
llarg del proper any, de I’any 2002, el Govern d la Ge-
neralitat aprovara i trametra a aquest Parlament un nou
projecte de llei —en aquest cas, per a la creaci6 de I’ens
de regulacié6 i administraci6 ferroviaria de Catalunya—,
i propiciara també els canvis normatius i estatuaris ne-
cessaris per tal que el perfil i I’objecte de les empreses de
serveis ferroviaris actuals i futures s’adeqiiin del tot a
aquest nou marc juridic que avui comencem a crear.

Ens trobem, doncs, en un moment d’una important
eclosié normativa i planificadora. Pensem també en
altres iniciatives, per exemple: els projectes de llei de
mobilitat, Projecte de llei de transport per cable, els

plans d’aeroports o d’heliports, o també 1’aprovaci6
final —esperada al llarg del proper trimestre— del Pla de
transport de viatgers. Tot aquest paquet suposara, ha de
suposar la consolidacié d’un sistema de transport en el
qual ferrocarril actuara com a arteria principal. D’altra
banda, el Govern continuara treballant i continuara
manifestant la seva reivindicaci6é davant del Govern de
I’Estat perque es materialitzi el traspas de competencies
que permetin fer plenament efectiu el que disposa 1’ar-
ticle 9.15 de I’Estatut d’autonomia de Catalunya, és a
dir, I’assumpcid de les responsabilitats com a adminis-
tracio titular de tots els ferrocarrils que circulen integra-
ment dins del Principat de Catalunya. Aquest, en defi-
nitiva, és el marc en que es planteja en aquest Ple la Llei
de creaci6 de I’ens Infraestructures Ferroviaries de Ca-
talunya. Es una llei entorn de la qual el Govern de la
Generalitat desitja —i aix{ crec que hi hem treballat— que
aconseguim un ample i un ampli consens parlamentari.

Vull acabar desfent algun topic de les darreres setma-
nes. Aquesta no és la Llei per fer les obres de la linia 9
del metro; aquesta lectura queda descartada per la seva
propia insuficiéncia. Tampoc és una norma que preten-
gui laminar, en cap cas, competéncies a cap administra-
ci6 local, com errbnjament, en alguns ambits comunica-
tius, aixo s’ha dit. Es, aixo si —ho repeteixo-, el primer
pilar d’aquest nou ordenament juridic dels nostres ser-
veis ferroviaris que el Govern de la Generalitat i que
aquest Parlament estem edificant per tal de millorar
I’eficiencia d’un fonamental sistema de transports que
ha de situar el repte de la mobilitat com una de les po-
litiques prioritaries de les societats del futur. Confiem,
doncs, que aquesta fita i els mitjans establerts per asso-
lir-la es convertiran en un patrimoni de tots els grups
parlamentaris i que la Llei pugui rebre un ampli suport
d’aquesta cambra.

Vull agrair a tots els ponents i a tots els diputats i a tots
els tecnics i serveis d’aquest Parlament que han fet
possible ’avang d’aquest Projecte i la culminacid, amb
aquesta presentacié davant d’aquesta cambra...

Moltes gracies, senyores diputades; moltes gracies,
senyors diputats; moltes gracies, senyor president.

El president

Gracies a voste, senyor conseller. Hi ha reservada una
esmena a la totalitat, de retorn del Projecte de llei, i nou
esmenes a |’articulat. Per defensar aquestes esmenes, té
la paraula, pel Grup Parlamentari Iniciativa per Catalu-
nya - Verds, I'illustre diputat senyor Joan Boada.

El Sr. Boada i Masoliver

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats... Senyor conseller, nosaltres no estem satisfets,
com voste, amb la redaccié d’aquesta Llei; ni amb el
fons, ni amb les formes. Comencem per les formes, que
és el menys important, perd té la seva importancia.

Voste ha dit que havia fet un treball pel consens parla-
mentari. Ha set dificil treballar per aquest consens par-
lamentari, no perque no hi hagués hagut intencié per
part del ponent de Convergencia i Unid, en representa-
ci6 del Govern, que si que n’ha tingut, sind per les pres-
ses amb que s’ha fet per tirar endavant aquesta Llei. Li
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vull recordar que I’ltima reuni6, doncs, de la Comis-
si6 de Politica Territorial, mentre haviem de defensar
les esmenes, encara no teniem el Dictamen de la Po-
nencia. No perque no treballin els serveis de la cambra,
sind perque s’havia fet tot amb una simple reuni6, una
sola reuni6 de ponencia, sense capacitat de treball par-
lamentari.

Aix0 no vol dir que després, posteriorment, doncs, al-
gun grup politic, i legitimament, hagi fet els seus con-
sensos amb voste directament, senyor Puig, no pas a
través dels ponents de les diferents lleis. Pero, en tot
cas, aix0, ho repeteixo, és legitim, pero el consens no
hi ha estat; han estat negociacions bilaterals que fan que
aquesta Llei, des del nostre punt de vista, no sigui prou
satisfactoria i, en definitiva, no sigui util per a la soci-
etat. I, en tot cas, aniré desgranant per que aquestes
qliestions.

Perd a més a més hi ha una altra qiiestié. En la Llei
d’acompanyament del pressupost d’enguany s’incorpo-
ren dos articles —el 32, sobre cessi6 del domini public
de la Generalitat als Ferrocarrils de la Generalitat, i el
40, sobre la modificaci6 de 1’ objecte social dels Ferro-
carrils de la Generalitat—, articles que s6n, en part,
I’equivalent a la proposta de la Llei sobre 1’ens Infraes-
tructures Ferroviaries. I en alguns aspectes fins i tot li
atorga més amplitud i capacitat de gesti6. No entenc,
doncs, aquesta situacid. El debat en una mateixa sessio
parlamentaria de dos lleis que s’encavallen jo crec que
és una mala manera de resoldre el que la Generalitat, el
que vostes pretenen, que no queda clar davant la con-
fusi6 entre les dues lleis.

No és una novetat: aquesta confusio, la reprodueixen
vostes també —no voste..., si, voste també, €s veritat—
sobre el tema —no, vosté no— de les infraestructures hi-
drauliques. Exactament el mateix: en la Llei d’acompa-
nyament, tot un seguit de normativa de modificacio,
mentre estem fent la Llei. Qué modifiquem, exacta-
ment? [ aquesta és una situaci6 que demostra, doncs, de
cop i volta, la necessitat de fer arribar al Ple una quan-
titat de lleis sense el rigords control, sense la rigorosa
discussio, sense el necessari consens parlamentari, i fa,
tot aixo fa, només ja, solament en la forma —també en-
traré en el fons—, que nosaltres no puguem donar suport
a aquesta Llei.

A més a més, en el que en podriem dir ponencia, deno-
minar ponencia o reunions de comissio, si €s que po-
dem denominar-ho amb aquest nom —hem fet el que
hem pogut—, no ha variat res fonamental, des del nos-
tre punt de vista. Bé, a excepcio feta de I’exclusi6 de la
xarxa actual del metro metropolita, com a infraestruc-
tura susceptible d’estar inclosa en el nou ens a crear. |
és important poder haver fet aixo, perque, en tot cas,
demostraven vostes una manca de sensibilitat impor-
tantissima i no coneixer o no entendre excessivament el
pais, quan en aquesta Llei incloien, doncs..., o n’hi tre-
ien la potestat a I’area metropolitana, a la gestié metro-
politana del metro.

Perd bé, per nosaltres, quines sén les caracteristiques?
Intentaré, fins i tot, poder introduir els canvis que sé
que s’han fet, encara que en tinc un coneixement indi-
rectament, de tota aquesta situacié; imagini’s, doncs,

com s’ha discutit aquesta Llei. Bé, voste també ja ho
deia, no?: la separaci6 entre la infraestructura ferrovi-
aria i I’ds que se’n fa. La primera queda en mans de
I’ens; la segona queda oberta a distints clients, publics
o0 privats, que pagaran un canon per 1’ds —voste ja ho ha
explicat. La implantaci6 d’un canon per a la utilitzacié
de les infraestructures —€s la gran novetat— es correspon
amb I’objectiu, des del nostre punt de vista, de recu-
perar la inversio realitzada, la qual cosa fa variar sen-
siblement —i després tornaré a parlar-ne— els sistemes
de financament de la xarxa ferroviaria i dels deficits
d’explotacid fins ara vigents. I aix0 és una qiiestié molt
important, que aquesta Llei no en fa cas, i aix0 provo-
cara problemes a la llarga, i que cadascu haura d’assu-
mir la seva responsabilitat, qui I’ha fet i qui I’ha votat.

A més a més, ’ens podra contractar la totalitat de les
seves funcions a empreses externes. En principi, fins i
tot, en I’origen de la Llei, inclou la gesti6 dels sistemes
de control i seguretat. Ara sembla ser que amb alguna
esmena, amb alguna transaccional, sortosament, la ges-
ti6 dels sistemes de control i seguretat es treu, i s una
gestio Uinica, unificada, perque si no provocaria un caos
terrible, perd en un principi aixo no hi era i ara sembla
que aixo s’ha arreglat, i aix0 també, en aquest cas, ens
sembla bé, perque anava contra les recomanacions de
la Uni6 Europea, eh? Estaven fent..., bé, és clar, és que
feien una llei de nou articles, i tres ja els feien mala-
ment; imagini, doncs, com..., ho feia malament anant
en contra de les normatives que superaven la legislaci6
nostra, la legislaci6 d’aqui a Catalunya.

Perd, és clar, la Llei, per exemple, no proposa res a la
xarxa de rodalies de Renfe, o especificament a les linies
que podrien ser objecte de transferéncia a la Generali-
tat (veus de fons) —si, ara li explicaré on-, o com a mi-
nim de gestié compartida, i que s6n exclusivament re-
gionals. Si, és veritat, senyor Puig: a I’exposici6 de
motius; a I’exposicié de motius: un brindis al sol. A
I’exposicié de motius és exclusivament un brindis al
sol, que queda molt bé, esta bé perque es reconeix, i ens
sembla molt bé que s’hagi aconseguit que pugui ser a
I’exposicioé de motius; pero a I’articulat, que és el que
queda i que és el que s’ha d’explicar —I’exposicié de
motius no s’explica—, doncs, evidentment, aixo no surt.

Aquesta mancanca, des del nostre punt de vista, és
important, donat que la xarxa real a que fa referéncia
directa la Llei té una longitud actualment ridicula: 143
quilometres dels Ferrocarrils de la Generalitat, dels
quals 48 s6n totalment urbans, o sigui, equiparables a
la xarxa de metro; per tant, resten 95 quilometres per
gestionar, tindrem un ens per gestionar 95 quilometres.
Renfe disposa a Catalunya d’una xarxa de 1.400 quilo-
metres. No es parla res de rodalies, que seria un ele-
ment també a tenir..., important. Ho repeteixo, a I’ex-
posici6 de motius: brindis al sol. Pero si vostes hi estan
conformes, a fer brindis al sol, els vagin fent.

La Llei no cita la vinculaci6 de les funcions del nou ens
amb el Pla de transport de Catalunya, 1’actual o el fu-
tur; cap vinculacié. Resulta que anem a potenciar el
sector ferroviari i tenim un pla que no fa cap relacié, no
es lliguen; una cosa va per un cantd, i I’altra, per I’al-
tre: dos vies totalment diferents. Des del nostre punt de
vista, és sorprenent si, com consta en el Pla, el sistema
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ferroviari —i voste també ho ha dit— ha de jugar un pa-
per important. No sembla aquest, per la seva dimensid,
un oblit del legislador, des del nostre punt de vista, sin6
—si em permeten I’expressié— una mancanga freudiana.
L’objectiu de la Llei no és aquest; I’objectiu de la Llei
és un altre.

Es clar, si aquestes s6n les condicions del funcionament
del nou ens, em semblen, des del nostre punt de vista,
de molt poca entitat, i jo crec que, tal com esta ara la
Llei, és absolutament innecessaria aprovar-la i promul-
gar-la. Fins i tot una reforma dels mateixos Ferrocarrils
de la Generalitat seria més que suficient, cosa que tam-
bé s’intenta fer amb la Llei d’acompanyament, no? Per
tant, els motius, cal buscar-los en un altre lloc. Quin sén
els veritables motius que porten a la constitucid, tal
com esta feta, perdé..., a la redaccid, tal com esta en
aquests moments, fins i tot amb les rectificacions, amb
els canvis que s’han fet?

Per nosaltres, la Llei és, en el fons, un sistema per al
finangament de les noves inversions ferroviaries de la
Generalitat de Catalunya i, en primer lloc, de la linia 9
del metropolita. Per comprovar-ho, podem veure la
previsi6 de la disposicié addicional segona, que permet
que aquelles infraestructures ferroviaries ja encomana-
des —recordem que la primera fase de la linia 9 ja ho
esta— poden ser subrogades per 1’ens nou. La linia 9 no
queda afectada per 1’exclusié de 1’actual xarxa metro-
politana, no en queda afectada, siné que esta introdui-
da i esta dintre aquest ens..., queda, per tant, dins la
categoria de nova linia i, per tant, pot ser adscrita a la
xarxa gestionada per I’ens, hi pot ser adscrita —i aqui,
evidentment, veurem quin problema succeeix.

Bé, si tenim en compte que la situaci6 financera de la
Generalitat no permet excessives alegries, i menys ara,
el finangament de la linia 9, de més de 300.000 milions
de pessetes, pesaria considerablement sobre el deute i
els interessos del pressupost autondomic. Com ho po-
dem solucionar, segons el Govern i segons la trampa
que hi ha en aquesta Llei? El sistema del canon. El sis-
tema del canon facilita que I’entitat explotadora de la
linia —que hauria de ser 1’actual TMB, Transports Me-
tropolitans de Barcelona—, per mantenir, des del nostre
punt de vista —esperem que aixi succeeixi—, la unitat de
xarxa i les economies, material i immaterial, d’escala i
d’oportunitat, retorni la totalitat de la inversi6 feta en
infraestructura. O sigui, el sistema de canon permetria
que es tornés, amb el cobrament d’aquest canon, tota la
inversi6 que ha fet la Generalitat en infraestructura.
Aixi, el cost de la inversié és recuperable.

Perd el mecanisme permet una maniobra més habil,
sobretot si I’explotacié es fa a través d’una empresa
privada —que es pot fer; jo no diria que es faci, pero es
pot fer a través d’una empresa privada. Quin és aquest
mecanisme o aquesta maniobra més habil? Doncs, la
transferéncia del deute a I’empresa explotadora. Un
acord entre el nou ens que estem ara aqui discutint i el
concessionari permetria substituir el pagament del ca-
non per una retribuci6 financera per la totalitat del deu-
te, invertint els fluxos financers i1 assumint ara 1’ entitat
explotadora el deute, no pas la Generalitat. La Genera-
litat quedaria alliberada del deute i pagaria la inversi6
a través dels deficits d’explotacié. «Bé» —podriem dir—,

«tampoc passa res.» Si. Perque aqui hi ha un element
clau: la implicacié de I’ Administracio local en el finan-
cament de la inversi6.

El sistema del canon i la seva substitucié mitjancant el
mecanisme que jo els he explicat anteriorment fan que
els deficits d’explotacié del sistema metropolita s’incre-
mentin, donat que fins ara la inversi6 era sempre a fons
perdut. Ara ja no: ara la inversi6 s’acumula, evident-
ment, 0 es paga a través d’aquest canon. L’efecte és
terrible; 1’efecte és terrible per a les administracions
locals. En el financament de la inversi6..., recordin vos-
tes que en el sistema actual intervenen 1’Estat i, majo-
ritariament, la Generalitat; pero en el financament del
deficit anual hi entra també I’ Administracio local, que
disposa d’un mecanisme de financament a través del
recarrec sobre I’IBI. D’aquesta manera, la Generalitat
no tan sols s’alliberaria del cost de la inversi6é —que ho
faria a través del canon—, del cost del financament tam-
bé, de ’assumpci6 del deute, sind que, a més a més,
traslladaria una part del que ara li correspon sobre 1’ Ad-
ministracio local —bé, rigui, senyor Puig, ja veurem qui
riu I’dGltim.

Les esmenes que s han fet o que s’han intentat posar en
aquest moment resolen una mica —una esmena em sem-
bla que era del Grup Socialista— la xarxa actual, que de
fet ja estava resolta, no?, pero deixa obert que totes les
noves linies de la xarxa metropolitana —també la linia
9- quedin vinculades al canon, i aixo vol dir que les
administracions locals pagaran —recordi-ho bé qui
aprovi aquesta Llei, tal com esta muntada— la part que
els correspongui del deficit d’explotacié a través del
contracte programa. Com que el deéficit sera superior,
les aportacions seran més grans, i els ajuntaments, per
fer front a aix0, hauran d’apujar I’'IBI.

I els en posaré un exemple perque vegin que no només
son elucubracions del Grup d’Iniciativa per Catalunya
- Verds: suposant que es calcula el cost de la linia 9 a
partir d’una amortitzacié de vint anys —pot ser més,
no?, posem I’exemple a partir d’una amortitzacié de
vint anys—, la repercussié sobre els ajuntaments, ho
repeteixo, la repercussio sobre els ajuntaments seria de
més de cinc mil milions anuals. Cinc mil milions anu-
als com a increment de la seva aportaci6, mantenint
—com es diu en alguna esmena transaccional— el 25%,
1 aix0 sense comptar interessos. Ho dic perque ara sem-
bla que aix0 son idees rares i extemporanies del Grup
d’Iniciativa per Catalunya - Verds; veurem que passa-
ra quan aixo es materialitzi i quan, evidentment, les
administracions locals arribin a aquesta situaci6.

Pero és que, a més a més, senyor Puig, la Generalitat no
doéna cap garantia que 1’Estat assumira aquest deficit.
L’Estat ha assumit el deficit que hi ha ara a través del
contracte programa amb la seva aportacid, percentatge
a la seva aportacid. Si s’augmenta el deficit d’explota-
ci6 perque vostes es volen treure el deute de sobre, i per
aixo apliquen aquest canon, 1’Estat voldra pagar més?
Senyora Montserrat, voste n’és conscient, de tota
aquesta situaci6? L’Estat voldra pagar més i assumira
també el deficit per una actuaci6 unilateral del Govern
de la Generalitat, que es vol treure el deute de sobre a
través d’aquest canon? (Pausa.) Bé, si em diu que si,
estupend, doncs, millor.
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Perque la inversid, per exemple, enorme del metro de
Madrid no repercuteix en el contracte programa. Aqui,
si —sempre som diferents perd en negatiu—, que és una
inversi6 a fons perdut per part de la comunitat autono-
ma i no repercuteix en els ajuntaments; aqui, si, que ja
hi haura altra vegada el «pagano» de torn, que sera
I’ Administracid local, que haura de fer front a aquesta
enginyeria financera, de treure’s el deute de sobre, que
fa el Govern de la Generalitat a través d’aquesta Llei.

En definitiva —i per acabar—, nosaltres no donarem su-
port a aquesta Llei. Mantenim la nostra esmena a la
totalitat. Nosaltres no votarem favorablement el Dicta-
men de la Comissio, per sis qiiestions basiques —i per
resumir la nostra intervencié—, per que? Primer, perque
trenca els sistemes de financament de les inversions i
dels deficits d’explotacié de la xarxa metropolitana de
ferrocarril en introduir el canon en la nova linia 9.

Dos. Aquesta situacié repercutira negativament sobre
I’ Administracié local amb un augment de la seva apor-
taci6, exclusivament per una decisi6 unilateral del Go-
vern de la Generalitat.

Tres. No garanteix que el paper de I’Estat assumeixi el
nou sistema, amb les repercussions negatives que
produiria, si no 1’assumdis, en la Generalitat de Catalu-
nya i els ajuntaments, en definitiva, sobre tots nosaltres,
sobre tots els ciutadans.

Quatre. No es preveu en la Llei la integracié o la coor-
dinacié —almenys, la coordinacié— amb la xarxa de
Renfe; només, en 1’exposicié de motius, i aix0d no és
suficient. No hi és en cap disposicid, en cap article.
Tampoc cita els mecanismes de coordinacié amb els
actuals gestors. Quins mecanismes hi haura amb
I’ ATM —amb Ferrocarrils de la Generalitat, se suposa
que sera més facil- o amb Renfe? La Llei tampoc no ho
especifica, quan evidentment hi ha uns gestors en
aquests moments que estan fent una feina importantis-
sima.

I, per udltim, no garanteix la unitat de gestié de la xar-
xa metropolitana. Qui gestionara la linia 9? No se sap,
potser, qualsevol. El més normal, doncs, podria ser que
fos TMB, pero, bé, podria ser —no ho sé, m’invento una
empresa— ACESA, per exemple. Podria ACESA,
tranquillament, doncs, en aquest procés d’expansié que
fa, podria explotar la linia 9 sense, evidentment, tren-
car aquesta unitat necessaria a tota la xarxa, perque la
resta ho fa Transports Metropolitans de Barcelona.

En definitiva, des del nostre punt de vista, ens sembla
que son raons suficients per no donar suport a aquesta
Llei i, en tot cas, nosaltres no estar al costat d’aquest
sistema d’elaborar les lleis, de fer les propostes sense
comptar amb el consens, sense comptar, evidentment...,
més pensant de cara al futur que no pas pensant a solu-
cionar una situacié negativa amb que es troba en
aquests moments el Govern de la Generalitat, i fent una
maniobra que, des del nostre punt de vista, és del tot
negativa i repercutira en les administracions locals, i
repercutira, evidentment, en la resta de ciutadans.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

A voste, senyor diputat. Ara, per defensar les esmenes
a Particulat i fixar el seu posicionament, en nom del
Grup Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi, té
la paraula I’illustre diputat senyor Manel Nadal.

El Sr. Manel Nadal i Farreras

Senyor president... Senyores i senyors diputats, el Grup
Socialista - Ciutadans pel Canvi donara suport al text
final de la Llei de creaci6 de I’ens Infraestructures Fer-
roviaries de Catalunya —no de la Generalitat, siné de
Catalunya. Hi donem suport, perque és una llei que va
néixer malament perd que acaba bé, i el contingut ac-
tual, a nosaltres, ens satisfa. Aleshores, qué hem valo-
rat? Som un partit de govern, volem governar aviat, a
Catalunya, i hem valorat que hi ha una normativa euro-
pea de liberalitzaci6 del transport ferroviari que obliga
a unes determinades actuacions i, alhora, ens sembla-
va que Catalunya necessita un instrument per actuar,
per construir, per gestionar les diferents estructures fer-
roviaries, i hem dit: «Si, quan governem volem tenir un
instrument per gestionar les infraestructures ferroviari-
es de Catalunya i si, a més, aix0 és en compliment d’un
mandat europeu, ho farem», i el resultat final és posi-
tiu. I ara m’explicaré una mica en que s ha millorat.

Per tant, en el transit, des del seu naixement..., que no
sabem on va néixer, potser va néixer a Presideéncia,
potser al Departament de Politica Territorial, perd ha
acabat en ’actual Departament i amb el nou conseller
i ha acabat bé, i aquells punts crucials sobre els quals
nosaltres haviem manifestat el nostre descontentament
s’han modificat substancialment.

El conseller en la seva intervenci6 diu: «Vull desmen-
tir allo que ha sortit en els mitjans de comunicacio, que
aquesta Llei podia ser una llei que volgués privatitzar
el sistema de transport ferroviari —de metro, basica-
ment— o que volgués laminar les campanyes munici-
pals, o que tampoc serveix per fer la linia 9.» Doncs,
potser si que inicialment alguns d’aquests elements hi
eren, a la Llei, senyor conseller —ara no hi sén, amb les
esmenes que vostes han acceptat—, pero deixi’m dir-li:
«Nosaltres si que volem que amb aquesta Llei es pugui
fer la linia 9.» Si que volem que es pugui fer la linia 9,
perque la linia 9 és una gran necessitat per a Catalunya,
i per a Barcelona i per a la regié metropolitana. I volem
un instrument agil que pugui fer possible aquesta linia
al més aviat possible, i el millor possible, i amb el fi-
nancament adequat.

Per tant, si que volem, senyor conseller... —voste ha dit,
suposo que en un lapsus, que no és per fer la linia 9—, pero
també és per fer la linia 9, també és per fer la linia 9.

Ara, com voste deia, senyor conseller, aquesta Llei res-
pon a un model ferroviari que ens ve imposat per Eu-
ropa, que és el de la liberalitzaci6 ferroviaria. I nosal-
tres hem de distingir en aquests moments tres nivells:
hem de distingir I’ens regulador ferroviari, que és I’ au-
toritat politica, que és qui decidira quins trens passen,
quines companyies exploten les linies que tinguin, les
possibles, els horaris d’aquestes linies, i aix0 sera un
ens politic, I’ens regulador, que ens ha anunciat el con-
seller que faran una llei d’aquest ens regulador.
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Molt bé, llavors, hi ha un ens que construeix i gestio-
na la Llei d’infraestructura —la infraestructura—, que és
aquest ens que avui construim i que a nivell espanyol
és el GIF. Esperem que el GIF en el futur a més de fer
les linies d’alta velocitat també s’encarregui de totes
les infraestructures ferroviaries. I, atencié!, quan par-
lem de liberalitzacié i diem «separem el que és el ges-
tor, el regulador, després del que és el gestor i després
del que és I’operador», no ens confonguem que aixo
vulgui dir privatitzacié. Perqué em penso que aqui, a
I’Estat espanyol, almenys a Catalunya, hi ha un consens
que aquest ens gestor de les infraestructures ferroviari-
es ha de ser un ens puiblic. Em sembla que hi ha un
consens, perque tenim experiencies angleses que la
privatitzacié de I’ens gestor d’infraestructures ferrovi-
aries ha sigut nefast, i per tant, aqui, a Catalunya, nos-
altres estem tots d’acord que cal fer I’ens i que ha de ser
un ens public. Per tant, d’acord amb la liberalitzacio,
pero no amb la privatitzacio.

I aqui ve la tercera part: que hi ha d’haver uns opera-
dors i que aquests operadors poden ser mdltiples a les
xarxes ferroviaries —després parlarem del metro. A la
xarxa ferroviaria hi pot haver Ferrocarrils de la Gene-
ralitat, hi pot haver Renfe, hi pot haver Wagons-Lits
Cook o hi pot haver Ikea. Que Ikea en aquests moments
a nivell dels paisos nordics s’esta convertint en un gran
operador ferroviari. Tot el transport de mercaderies,
Ikea, més del 40%, I’esta fent ja a través de trens que
ella mateixa gestiona. Per tant, hi pot haver diversos
operadors que vagin per aquestes linies que construira
aquest ens gestor d’infraestructures ferroviaries.

I aquest ens gestor d’infraestructures ferroviaries i
constructor vol ocupar-se de les noves linies —en les
esmenes que hem introduit parlem de les noves linies
ferroviaries que es construeixen a Catalunya-— i pot as-
sumir aquelles que s6n actualment de la Generalitat, i
pot assumir aquelles que es traspassin a la Generalitat
d’acord amb el que s’estableix a 1’exposicioé de motius
d’aquesta Llei.

Ara, escolti’m senyor Boada, que quedi clar —que quedi
clar— que hi haura linies ferroviaries que, tot i que pot-
ser la gestié d’un o de qui I’operara sera Ferrocarrils de
la Generalitat, a la millor la titularitat sera del GIF, per-
que, per exemple, si estem dient que per la linia de
I’ AVE —que és una linia que ve de Madrid, passa per
Saragossa i per Lleida i ve a Barcelona— hi poden pas-
sar trens d’alta velocitat, a 1a millor el tren d’alta velo-
citat és competencia de I’Estat i per on ve el tren regi-
onal que va de Lleida a Girona és de la Generalitat.

Per tant, no confonguem els termes, senyor Boada, no
confonguem amb aixo que diu de «i les rodalies?», «i
els regionals?» Escolti’m, una cosa és la infraestructura
i I’altra és la Renfe, que sera un operador — la Renfe,
Ferrocarrils de la Generalitat, Wagons-Lits Cook, les
companyies que vulguin, d’autobusos, seran operadors
que faran passar trens per les vies—, qui construira sera
aquest ens.

Per tant, nosaltres estem d’acord amb aquests tres ni-
vells: el regulador, el gestor i els operadors.

Per tant, estem d’acord que hi hagi un ens que crei, que
gestioni les infraestructures ferroviaries de Catalunya i

que ens permeti ser un instrument potent per construir
aquestes noves infraestructures que necessitem: la linia
91 les que hagin de venir, totes aquelles linies que estem
demanant, noves a Catalunya, que diem «fem estudis de
viabilitat de la linia transversal ferroviaria», «fem estu-
dis de viabilitat de la linia de Girona a Olot». Estudis de
viabilitat, doncs, que, si algun dia sén necessaries —si
algun dia sén necessaries—, qui les haura de construir és
aquest ens i, llavors, ja veurem qui les operara.

Per tant, nosaltres creiem que aquest instrument el ne-
cessitem i el volem. Ara, si que en aquest cas, senyor
Boada, coincideixo amb vosté en una cosa: que si que
volem que aquests tres nivells —el regulador, el gestor
i ’operador—, llavors, que la proposta ha de ser cohe-
rent. I aqui, senyor conseller, és veritat que en aquests
moments hi ha una confusié que fa que el model sigui
incoherent, de la mateixa manera que ara estem apro-
vant la creaci6 de I’ens —i I’ens és aquell instrument que
construira i gestionara les infraestructures ferroviaries
de Catalunya—, al mateix temps és cert que en la llei
d’acompanyament dels pressupostos o la Llei de mesu-
res fiscals, en el seu article 40, es modifica 1’objecte
social de Ferrocarrils de la Generalitat, i es diu, també,
que sera objecte de Ferrocarrils de la Generalitat la
construccio, si s’escau, administracié i gestié d’infra-
estructures ferroviaries que siguin competeéncia de la
Generalitat.

Estem fent dos ens d’infraestructures ferroviaries.
Aix0, si que caldria corregir-ho, senyor conseller. Nos-
altres volem el model: regulador, gestor, operador, perd
no dos gestors. Ens sembla que és una incohereéncia que
ara modifiquem les competencies de Ferrocarrils de la
Generalitat, que Ferrocarrils de la Generalitat ha de ser
un operador i punt, res més.

Un altre element en que podriem haver estat d’acord
amb el senyor Boada, i que hem estat d’acord amb el
senyor Boada i que ens ha preocupat molt i que voldri-
em que es corregis en el futur —ara ho hem corregit a
I’etapa final—, és que aquestes lleis que afecten la mo-
bilitat i el transport en un ambit especialment sensible,
que és 1’ambit metropolita, perd que llavors s’estén al
conjunt de Catalunya, s’hauria de tractar amb més lle-
ialtat i més consens institucional.

No, no..., s’hi ha arribat bé al final pero, senyor conse-
ller, si resulta que en els temes que afecten 1’ambit
metropolita hi ha un organisme que es diu ATM, Auto-
ritat del Transport Metropolita, i resulta que aquesta llei
inicialment modificava de manera contundent, amb la
seva disposici6 final, les competencies de ’ATM i de
I’EMT i es deia que allo que era competeéncia de ’EMT
passaria a ser competencia de la Generalitat, si la Ge-
neralitat volia assumir la gesti6 directa de les xarxa
suburbana del metro, aixo ens sembla que no es podia
haver imposat per llei, com es volia fer, que, si hi ha un
organisme de consens que és I’ATM, préviament s’ha-
via d’haver parlat en el si de I’ATM d’aquests temes.

Com ara, senyor conseller, si vostes volen de veritat en
el futur fer noves lleis que afecten el tema de la mobi-
litat i del transport, n’hi ha una que esta a informaci6
publica en aquests moments: la Llei de mobilitat de
Catalunya. Voste ha anunciat la Llei de creixement re-
gulador. A mi, em sembla que n’hi ha una altra que és
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imprescindible. Tot aix0 que estem fent, regulacio, llei
de mobilitat, el regulador, el gestor i els operadors, si no
hi ha financament, no va enlloc. La llei que necessitem,
la llei que volem, la llei que reclamem i la llei que de
veritat haurem de discutir aqui sera la llei de financga-
ment del transport public, i aquesta si que és important.

Doncs, bé, totes aquestes lleis s’han de pactar amb el
conjunt de les institucions de Catalunya, pero en alld
que afecten indirectament I’ambit metropolita s’han de
pactar i consensuar en el si de I’ ATM, senyor conseller,
i no es va fer en el passat. Es va voler imposar una
modificacié de les competencies de 'EMT i de I’ATM,
via aquesta llei, que s ha corregit, i ho ha corregit vos-
te 1 ens n’alegrem que sigui aixi, perque s’ha retirat
aquesta disposici6 final que volia laminar les compe-
tencies. Voste deia: «No.» Doncs, si que les volia lami-
nar, les eliminava, eh? Per tant, voste ho ha corregit,
pero, a mi, em sembla que seria molt important que a
partir d’ara tingui present, senyor conseller, que les lleis
de mobilitat, les lleis del transport public a Catalunya
seria bo que es negociessin i es consensuessin, i evita-
riem aquests titulars de diari que diu que no li agraden
perd que reflectien una realitat: La llei laminava les
competencies municipals, la llei permetia la privatitza-
ci6 del metro i la llei estava pensada per construir la
linia 9 —que 1i hem dit que si que hi estem d’acord.

I finalment, senyor conseller, un element important.
Aquesta Llei esta pensada per al conjunt de la xarxa
ferroviaria, tant la suburbana —metro— com I’altra xar-
xa ferroviaria, i és veritat —i €s veritat— que en el con-
junt de la Unié Europea, gracies a la mobilitzaci6 dels
alcaldes, els temes de xarxa suburbana tenen un tracta-
ment diferencial. Va ser necessaria la mobilitzacié i la
firma d’un document per part dels alcaldes d’ Atenes,
de Barcelona, de Paris, de Londres, de Lisboa, de Ber-
lin, de Roma, de Brusselles, de Munic, de Nuremberg,
de Luxemburg i de Viena, per tal que quedés clar que
les xarxes de transport en ambits metropolitans s6n
xarxes que han de ser integrades, que toquen el metro,
que toquen els autobusos, que hi ha d’haver integraci6
tarifaria i que no es poden fracturar en diverses parts
perque aixo va en detriment de I’eficacia del sistema i,
una cosa molt pitjor, va en detriment de la seguretat del
sistema.

L’explotacié d’aquesta xarxa de metros en trossets fa
molt perillés el bon funcionament del metro. I van ser
aquests alcaldes els que van reclamar a la Unié Euro-
pea: «Tinguin en compte que aix0 ha de tenir un trac-
tament especial, que és essencial en el funcionament
com a xarxa integrada», i la Uni6 Europea ho ha tingut
en compte. He dit: «Escolti’m, tot el tema de liberalit-
zacio, d’acord, perd compte, que en el cas de metros i
d’arees suburbanes ha de tenir un tractament especific,
un tractament diferencial, i mantenir la unitat i la inte-
gritat de 1’explotaci6 del sistema.»

Senyor conseller, senyor president, el Grup Socialista,
com voste ha comprovat, esta satisfet de com queda la
Llei després de les esmenes que s’han acceptat. Conver-
gencia i Unid, encara avui i aqui, acceptara dues esme-
nes del Grup Socialista, I’esmena nimero 2 i I’esmena
nimero 10, que fan referéncia precisament que aquest
ens s’ocupara de les noves infraestructures, i que fa

referéncia a una altra cosa que apuntava el senyor Bo-
ada com a molt important, que €s el tema del financa-
ment. Hem introduit, amb 1’esmena 14 —que sera
transaccionada amb Esquerra Republicana i amb Con-
vergencia i Unié—, hem introduit una clausula de sal-
vaguarda, amb la qual queda molt clar que el canon
que hauran de pagar els operadors en aquest cas que es
produeixin noves linies no anira a carrec ni dels usua-
ris ni de I’operador, sind que anira a carrec del contrac-
te programa, i que el contracte programa es fara carrec
d’aquest pagament, d’aquest canon, i no anira en detri-
ment —i ho diu aixi I’esmena que hem fet— de I’equili-
bri economic financer que en el contracte programa
determinin les empreses operadores i els ens gestors.

Senyor Boada, nosaltres hem sigut molt amatents, vo-
lem que es puguin construir infraestructures ferroviari-
es a Catalunya, volem que sigui agil la seva construc-
ci6, estem d’acord amb aquest instrument, ens sembla
que és un instrument molt potent, pero alhora hem vol-
gut garantir i volem garantir que aix0 no anira en detri-
ment dels usuaris, ni dels operadors, ni de I’ Adminis-
traci6 local, senyor Boada. Queda molt clar que es
mantindra I’equilibri economic financer, i aix0 és una
esmena transaccional que hem d’agrair, doncs, a Es-
querra Republicana, a Convergencia i Unié i al conse-
ller que entre tots plegats 1’hagim pactat.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Parlamentari
d’Esquerra Republicana de Catalunya, té la paraula I’il-
lustre senyor diputat Carles Bonet.

El Sr. Bonet i Revés

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, abans que res, agrair a la cambra que
tingués a bé d’alterar 1’ordre del dia, perque la Llei
s’havia de veure ahir i jo tenia unes qiiestions al Senat
—com a representant d’aquest Parlament, és veritat—, i,
per tant, agraeixo aix0, que hagin alterat, doncs, I’ordre
del dia.

Bé, senyor conseller, aquesta Llei va comengar molt
malament, eh? Aquesta Llei semblava un autentic bom-
bardeig contra I’Entitat Metropolitana del Transport i
contra I’ Autoritat del Transport Metropolita; en defini-
tiva, semblava una continuacié de la guerra institucio-
nal, per altres mitjans, que I’ Ajuntament de Barcelona
i la Generalitat de Catalunya porten ja des de temps,
podriem dir, immemorials. I el fet és que hi havia una
addicional sorprenent, en la qual practicament deia,
amenacava que, si I’ Ajuntament o, en fi, qui correspon-
gui no es portaven bé, podrien recuperar el metro. Ba-
sicament deia aix0, i es podria, diguéssim, interpretar
aqui.

Llavors, és clar, comengava malament per aixo, perque
suposo que aqui hi havia una mica de teatre en tot aixo;
s’havia utilitzat la Llei per expressar els desacords i,
podriem dir, els malhumors que hi havia hagut en altres
instancies, per(}, clar, aix0 no sortia enmig de la Llei,
aixo no sortia. Es a dir, és evident que hi havia una mar
de fons que era la que impulsava que hi hagués alguns
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articles de la Llei que realment, doncs, tenien un to...,
com si fossin capons, no?, capons disposats a I’ Ajun-
tament de Barcelona i a I’Entitat Metropolitana del
Transport.

Bé, aix0, doncs, quan va comencar, era un text que
podia ser una mica bellicds, i, clar, ja se sap que en si-
tuacions de guerra sempre hi ha danys collaterals, i els
danys collaterals jo crec que han estat que els ponents
i les ponents de la Llei hem estat més preocupats per-
que aquesta Llei no signifiqués el que semblava que
volia significar —que, en definitiva, solament era una
amenagca teatral—, que per, realment, encabir, inscriure
la Llei en el que ha de ser, perque aquesta Llei és un
petit pas perque a Catalunya hi hagi, doncs, una con-
cepci6 integral de transport ferroviari. Aquesta és la
idea, suposo, no?, és a dir, aquesta és la idea. A Cata-
lunya hi ha d’haver, de la mateixa manera que hi ha una
concepci6 integral del transport ptblic a 1’area metro-
politana, suposo que hi ha d’haver un transport integral
al conjunt de Catalunya, perque, en definitiva, amb la
velocitat a queé properament podran anar els trens,
doncs, en fi, la concepci6 ja permetra tindre..., i crec
que obligara a aquesta concepci6 integral.

Per tant, jo crec que aixo ens ha distret una mica d’ins-
criure aquesta Llei més en aquest sentit, en aquesta li-
nia. Hem estat més distrets a veure de fer aquella esme-
na que no pogués significar una lesio i un afront cap als
ajuntaments i, sobretot, una alteracié de la tradicional
ocupacio de..., de la gesti6 de la xarxa metropolitana,
que no pas, doncs, mirar-nos-ho com una cosa global
icom un pas en la linia aquesta que hi hagués una con-
cepci6 integral del transport ferroviari a Catalunya.

Fins i tot, en alguns moments semblava que podria el
Govern, es reservava, en fi, d’establir una subhasta,
no?, semblava que s’anaven a subhastar les linies —evi-
dentment, aqui hi ha hagut soroll mediatic—, pero que,
en fi, i com ha dit el senyor Nadal i també el senyor
Boada, les xarxes de metro metropolitanes —i valgui la
redundancia— han de ser considerades com a xarxes
integrades: no pot ser que la linia 1 la faci un, la linia
2 un altre, la linia 3 un altre. I, sobretot, doncs, no pot
ser que cada any canviin d’amo, perque a vegades les
privatitzacions..., bé, ja han vist el que ha passat amb
aquestes privatitzacions a la Thatcher que hi ha hagut
al gran Londres, no?

Bé, per tant, doncs, jo crec que aquesta Llei ha comen-
cat ambigua, ha quedat estranya; ha sigut estrany, una
mica, tot plegat. Primer, perque tenia dues dimensions
que no se sabia ben bé 1’encaix de les unes en les altres;
una d’amagada, ja ho he dit, que corresponia a uns des-
acords, sobretot pel problema del financament de la 1i-
nia 9 i de la construcci6 de la linia 9, en la qual calia un
instrument per fer aquest famés metro alemany —no sé,
realment, si els inventors son els alemanys, pero se’ls
adscriu a ells. I després també tenia la dimensié —que
aquesta dimensio, poc a poc, en les esmenes s ha anat
veient que era aixi, pero, clar, molt al final- d’un ens
regulador o incipientment regulador del servei ferrovi-
ari catala. Es clar, un per I’altre, és aix0 que no s’ha
acabat de donar el to a aquesta Llei; és a dir, les qiies-
tions entre ens financer o ens regulador ens han deixat
com aquell ase, no?, que no sap si beure o menjar.

A Esquerra ens interessava molt més la dimensié de
I’ens regulador; evidentment també ens interessa natu-
ralment la linia 9, no? I ens interessa perque creiem
necessari que, tal com diu ’Estatut d’autonomia de
Catalunya en el seu article 9, i sobretot —que encara ho
diu de manera més contundent, i aixd sembla estrany,
pero ho diu- la Constitucié en I’article 148, les compe-
tencies de la Generalitat abastin de manera exclusiva els
serveis ferroviaris que neixen..., bé, que circulen per
Catalunya. I, si abans hi havia confusi6 entre el servei
i la infraestructura per la qual discorria el servei, crec
que ara, amb les directives comunitaries, aixod queda
aclarit del tot, perque pot haver-hi una xarxa que pot ser
considerada europea, pero el servei pot ser d’ambit,
podriem dir, regional en el sentit europeu, eh? I en
aquest sentit creiem que 1’Estatut, més la Constitucio,
més les directives comunitaries, que també sén dret
intern, doncs, aixo configura un panorama que jo crec
que ja ens aboca que hi hagi, realment, una concepci6
integral dels serveis ferroviaris que tenen ambit a Ca-
talunya.

I en aquest sentit, doncs, nosaltres veéiem que aixo vol-
dria dir que, en fi, que Renfe - rodalies s’inscrigués en
aquesta concepcid integral, que el proper servei catala
d’alta velocitat també, etcetera. I aix0 jo crec que ho
diu basicament la Constituci6; senyors del PP, si volem
ser patriotes constitucionals, doncs, traspassin la xarxa
de rodalia de Renfe a la Generalitat de Catalunya, per-
que és el que diu I’Estatut i el que diu la Constitucio i
el que diuen les directives europees.

Bé, nosaltres per que ho volem? Doncs, ho volem per-
que creiem..., tal com se va comprovar, per exemple,
amb el bitllet integrat, que vam estar un any en que el
servei de Renfe no ho volia fer, i aleshores, bé, vam
estar un temps..., vam perdre un temps en que no es feia
perque aquest servei no estava traspassat i pensat per a
les necessitats de Catalunya, sind per a les necessitats,
diguéssim, d’una empresa amb seu a Madrid.

Bé, i aquesta idea que els serveis ferroviaris que operen
a Catalunya..., doncs, aix0 no és nacionalisme simbo-
lic; podriem dir, és catalanisme practic, en podriem dir
federalisme d’execucio, és subsidiarietat, podriem dir
que és pimargallisme de la manera més teécnica, eh?

Per aix0, doncs, creiem que..., i per un cert sentit d’an-
ticipacid juridica, Esquerra Republicana haviem pre-
sentat feia temps una proposicié no de llei destinada a
crear una autoritat del transport catala ferroviari. I en
aquella ocasio, doncs, es va considerar que aixo ja ho
crearia el Govern —i m’ha semblat que el senyor conse-
ller ha dit que ho farien, que ho tenien al cap—, pero, és
clar, aquesta Proposicié no de llei esta..., no és que es-
tigui hivernada o congelada: és que jo crec que esta li-
ofilitzada; la tenim alla pendent sempre, i esperem al-
gun moment per a veure quan se pot... Caldria fer una
mena de parallelisme amb I’ Autoritat Metropolitana
del Transport, doncs, en I’ambit dels serveis ferrovia-
ris de Catalunya.

Bé, Esquerra Republicana ha presentat divuit esmenes
en aquesta Llei, de les quals..., totes han estat retirades
o transaccionades, i només en mantinc una; en mantinc
una i després explicaré el perque.
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En general, les esmenes que nosaltres vam presentar...,
primer, voliem que la Llei especifiqués clarament que
aixo es feia, que aquesta Llei es feia en execuci6 del
desitjat Pla territorial sectorial de transport ferroviari;
aquestes les hem retirades perque a la Llei de mobili-
tat surt aquest extrem. Després, també, garantir la par-
ticipaci6 dels ens locals en I’ens; també han estat trans-
accionades o acceptades. Després, la defensa de les
competencies locals, en el sentit que hem dit abans; han
estat retirades la disposici6 addicional i altres qliestions.
I després, una qiiesti6 de salvaguarda competencial; ja
sé que al final les coses queden a I’exposici6 de motius,
pero, escolti, ja se sap que, en fi, lleis en les quals es
posen articles que s6n que s’ha de reclamar competen-
cies..., doncs, el que s’ha de fer és no posar-ho en llei
aqui, sind presentar-ho a Madrid, que és a on toca o és
a on tenen..., o pactar d’una altra manera. En aquest
sentit, les nostres salvaguardes competencials, doncs,
s’han limitat a acceptar que fos a I’exposicié de motius
irecordar aixo, la competencia exclusiva de la Genera-
litat en els serveis ferroviaris que transcorren integra-
ment per Catalunya.

Finalment, nosaltres hem mantingut una esmena —i,
aquesta, la voldria mantenir—, i és la segiient..., perque
em sembla una esmena logica, i és d’actualitat, perque
avui en dia, doncs, es parla molt que s’ha vinculat una
pujada de la gasolina..., o sigui, s’ha creat un nou im-
post, en fase minorista, de la gasolina i que es vincula
a sanitat, no? Bé, per sanitat, el que calgui, no? Pero
nosaltres, Esquerra Republicana, des de fa temps, vo-
liem introduir la filosofia..., i, de fet, ho haviem fet en
una proposicié no de llei —que, per cert, Convergeéncia
i el Partit Popular, doncs, la van desestimar—, la qual
deia que una font de finangament de 1’area metropoli-
tana seria una part de I’impost d’hidrocarburs. Aixo ens
sembla absolutament logic, raonable; encara més: que
si hi ha d’haver impostos, que si els impostos s han
d’adequar cada vegada més als serveis, és logic, raona-
ble, és de justicia —i cal fer-ho— que una part de I’'impost
de les gasolines sigui per financar el transport public.

I és en aquest sentit que nosaltres hem fet aquesta es-
mena, sobretot en la linia, en fi, que comenci a entrar
aquesta filosofia. Jo estic convencut que aixo no triga-
ra, en la linia aquesta que cada vegada més hi ha la ten-
dencia que els serveis tinguin clarament vinculats els
impostos que financen aquestos serveis. I, si hi ha un
impost finalista sobre la sanitat, encara seria més logic
que hi hagués un impost finalista dels hidrocarburs so-
bre les gasolines.

Bé, finalment, doncs, en principi, celebrar que les co-
ses hagin acabat bé, quan havien comencat malament.
Sembla ser que al final, podriem dir, potser per sota la
taula o per dalt, la Generalitat i I’ Ajuntament de Barce-
lona, doncs, s’han entes, eh? I, per tant, en aquest sen-
tit, doncs, nosaltres no posarem pals a les rodes, no?
Creiem que aquesta Llei és només un pas, un petit pas,
pero ja sabem que fins i tot el cami més llarg comenca
amb una primera passa.

Bé doncs, res més. Moltes gracies, i tornar a agrair, doncs,
la generositat de la cambra per alterar 1’ordre del dia.

Gracies, senyor president.

El president

Gracies a voste, senyor diputat. Ara té la paraula, en
nom del Grup Popular, la illustre diputada senyora
Maria Dolors Montserrat.

La Sra. Montserrat i Culleré

Gracies, senyor president. Serveixi la meva intervenci6
per explicitar el vot a ’esmena presentada a la totalitat
pel Grup Parlamentari d’Iniciativa - Verds, aixi com,
senyor president, I’explicaci6 de vot del Grup Popular
en el Projecte de llei de creaci6 de I’ens Infraestructu-
res Ferroviaries de Catalunya, que, evidentment, es
posa avui a la consideraci6 de tots nosaltres.

En primer lloc, vull manifestar el nostre vot en contra
de I’esmena del Grup d’Iniciativa per Catalunya -
Verds, perque, evidentment, i no per estendre’m, per-
que m’ha precedit en I’ts de la paraula I’illustre dipu-
tat senyor Nadal..., amb el qual coincidiem, en part, en
el plantejament que ell feia quan es posicionava. Per
tant, no coincidim —i no coincideixo— amb el criteri que
voste ha manifestat.

El Grup Popular hem volgut participar en el Projecte de
llei, i per voler-hi, doncs, participar, evidentment, s’hi
participa a través de les esmenes. Per que? Perque nos-
altres, tan bon punt vam ser coneixedors, doncs, de
I’avantprojecte del Projecte de llei, varem estar d’acord,
varem comprendre per que aquest Projecte de llei es
tiraria endavant. I es tiraria endavant, en definitiva, per-
que recollia, doncs, tota una giiestié normativa europea.

Nosaltres, sincerament, hem vist que..., i aquestes es-
menes que hem presentat, doncs, sén esmenes tecni-
ques i esmenes de contingut de funcions, perque creiem
que I’interes infraestructural del desenvolupament de la
Llei, que recull les directrius comunitaries, com molt bé
els dic, que pretén assolir una major integracié del sec-
tor ferroviari de 1la Unié Europea, és positiu, i és posi-
tiu per a Catalunya, perque no hem d’oblidar que Ca-
talunya ha estat capdavantera en infraestructures, i en
infraestructures cabdals, com puguin ser ferroviaries
—podriem recordar, doncs, el Matar6 - Barcelona—, fins
i tot en autopistes, etceétera, que tots, evidentment, te-
nim a la ment.

La politica comunitaria de transport distingeix clara-
ment la necessitat de gaudir i desenvolupar els ens —en
aquest cas, I’ens que desenvolupa a través de la matei-
xa Llei— que gestionin les infraestructures directament
lligades a la politica del transport ferroviari. I per que?
Dongcs, per tal d’unificar un tractament que coincidei-
xi i incideixi a dur a terme les actuacions necessaries
per tal de portar a terme una conversio, una..., o sigui,
convertir la modernitat, la modernitzaci6 i 1’adaptaci6
de les tecniques continues d’aplicacid i de rendibilitat
i d’eficacia en la gestié, en un mén canviant, fins i tot
en les mateixes infraestructures ferroviaries. Com a
conseqiieéncia, aquesta Llei avui a debat, doncs, parteix
de la separacid entre la construcci6 i I’administraci6
d’infraestructures ferroviaries, d’una banda, i I’explo-
tacié dels serveis de transport per ferrocarril de les
empreses ferroviaries, d’una altra.
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El Grup Popular hi coincidim, varem presentar les nos-
tres esmenes, varen ser acceptades en comissio... El
senyor Nadal ens recordava que aquest avantprojecte
de llei, aquest Projecte de llei va comengar d’una for-
ma i acaba d’una altra; sén les técniques parlamentari-
es, aixo és bo. I el mateix senyor Nadal agraia, doncs,
que avui sortis un projecte de llei amb suport, doncs,
d’esmenes que han quedat vives del Grup Socialista i
una esmena transaccional del Grup d’Esquerra Repu-
blicana. Pero és evident també que comentava que do-
naria suport total al Projecte de llei, i, en dir, estimat
senyor Nadal, que déna suport al Projecte de llei, també
vol dir que es déna suport a les esmenes presentades pel
Grup Popular i que varen ser acceptades totes en co-
missio i que avui formen part del contingut d’aquest
Projecte de llei.

El Grup Parlamentari Popular farem costat a la transac-
cional, farem costat a les esmenes que parlen de noves
infraestructures i de supressio..., com molt bé coneix el
senyor Nadal, aquestes esmenes que queden vives en el
dia d’avui... I, evidentment, el nostre vot sera un vot
favorable, perque nosaltres entenem que les infraestruc-
tures urbanes i interurbanes —i quan parlo d’urbanes
també parlo de la linia 9, parlo del metro— és evident
que és una necessitat i que sabem que, des d’aquesta
mateixa Llei i des del reglament que desplegara aquesta
Llei, que ara, en aquests moments, sembla, doncs, que
alguns diputats hi tinguin una angoixa... Crec que aixo
no és aixi, que és una bona llei i que, a través del ma-
teix reglament, podrem desplegar i podrem millorar
aquestes gestions que en algun moment puguin quedar,
doncs, en un interrogant, si es fara suficientment bé per
part de tots. Nosaltres creiem que si, i amb aquest cri-
teri tindran el vot favorable per part del Grup Popular.

Res més, i moltes gracies... I voldria donar gracies,
evidentment, en fi, a tots els meus companys que hem
treballat en comissi6é —ha estat breu, pero, doncs, de
forma principal, per acceptar tot seguit, en la primera
negociacid, les esmenes—, al diputat de Convergencia i
Unid i als altres companys, doncs, de politica territorial
que hem coincidit en la defensa de la Llei avui a debat...
I també, doncs, agrair als membres del Parlament que
ens han ajudat en tota la seva tramitacio...

Moltissimes gracies, senyor president.

El president

Gracies a voste, senyora diputada. I ara té la paraula,
per a un torn en contra, I’illustre diputat senyor Josep
Micalé.

El Sr. Micalé i Aliu

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
bé, jo, després dels diputats que m’han precedit en 1’ds
de la paraula —exceptuant, evidentment, el senyor Joan
Boada—, poca cosa, em penso, em queda a dir, perque
s’ha fet una defensa aferrissada, doncs, de practicament
com queda aquest Projecte de llei. Per tant, senyor pre-
sident, li anuncio que estem disposats a acceptar les
esmenes nimeros 2 i 10, tal com ha anunciat el senyor
Nadal, del Partit dels Socialistes - Ciutadans pel Can-
vi, 11’11, d’Iniciativa per Catalunya - Verds, perque és

identica a la 10 socialista; a més a més, doncs, les tran-
saccions que també s han dit, doncs, a 1’apartat 4, arti-
cle 4, de I’esmena 14, de Socialistes, i 16, d’Esquerra
Republicana, i, a més, les esmenes 7, 32 i 34, d’addi-
ci6 d’un nou paragraf a I’exposicié de motius, amb el
Grup d’Esquerra Republicana, i que les hi passo aqui
signades. Bé, anunciar també, evidentment, doncs, que
a la resta d’esmenes el nostre vot sera en contra.

Senyor Bonet, nosaltres —i ja li ho vaig avancgar en po-
nencia, en comissio, en tot— no donarem suport a 1’es-
mena nimero 21, d’Esquerra Republicana. Aquest im-
post, doncs, dels carburants posats..., ha dit «a I’area
metropolitana»; jo entenc que volia dir «al transport
public», suposo que va al transport public en general,
no només de I’area metropolitana, en general —jo tam-
bé ho tenia entes aixi. Pero, bé, en aquesta mateixa Llei,
a ’article 12, a I’apartat f, diu que ja s’admeten altres
aportacions que poden venir de diferents llocs. Jo i el
nostre Grup entenem que no cal posar a la Llei que hi
haura un impost especial per sufragar les despeses que
hi pugui haver, doncs, en el transport piblic. Nosaltres
entenem que hi ha aquest article i que, per tant, €s su-
ficient. Per tant, per aixo li dic, doncs, que el nostre vot
sera en contra.

Quant a Iniciativa per Catalunya, senyor Boada, bé,
I’esmena nimero 5, en suprimir 1’addicional final pri-
mera, crec que ja no tindria raé. Vull dir, crec que, re-
tirant la disposici6 final, aquesta esmena..., ens sembla
que el Govern fa prou.

Quant a I’esmena ntiimero 8, que li queda viva, guaiti,
I’apartat 2 diu: «L’ens Infraestructures Ferroviaries de
Catalunya no pot assumir, en cap cas, la prestacié del
servei de transport de mercaderies o de viatgers per
ferrocarril, que €s competeéncia de les empreses ferro-
viaries.» Per tant, no el pot assumir ni a dins 1’area
metropolitana ni fora de I’area metropolitana; és 1’es-
mena. Per tant, ni dins aquest ambit, ni fora: no es pot
assumir en cap cas. Per tant, és evident que no es pot
acceptar aquesta esmena.

Quant a ’esmena niimero 13, bé, no es coneix exacta-
ment a quines competencies, pero el que si que li puc
dir és que I’ens, la intencid..., es limitara a llogar les
seves installacions, i, per tant, per a les activitats, si és
que s’ha de pagar alguna llicéncia, algun canon, s’hau-
ra de pagar, tant si correspon a I’ Administracié local
com a I’ Administracié que sigui, perod s’haura de pagar.
Per tant, no es defineix amb quines competeéncies..., no
es pot donar suport a aquesta esmena.

Enla 151i1a 26, bé, li ho ha dit el senyor Manel Nadal:
la transaccié a que penso que hem arribat els tres grups
penso que dona solucié a aquestes problematiques i
aquests dubtes que voste té.

Bé, i quant, doncs, ala 191 1a 22, es tracta més de te-
mes de llocs de treball. Li he dit: no és la primera llei
en que discutim aquests temes. Jo recordo —i ho recor-
do perque va ser la primera vegada que vaig passar una
llei— la Llei, doncs, de I’ Institut Cartografic, en qué vam
discutir exactament aquest mateix punt. B€, crec que no
hi ha hagut problemes, no?, i s’ha assumit la gent que
ha anat de les altres empreses. I, per tant, el nostre
Grup, tal com he dit abans, doncs, no donara suport a
les seves esmenes.
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Bé, jo també em voldria sumar als agraiments a la se-
nyora diputada, als senyors diputats, a tots plegats,
doncs, per 1’esfor¢ i bona voluntat que hi han posat,
no?, aixi com també al lletrat, als técnics de la cambra,
als tecnics de la Conselleria, 1 també als dos consellers
que hi han hagut en el tramit d’aquesta Llei. Una llei,
doncs, enquadrada, tal com ha dit molt bé el conseller,
en un nou marc juridic; hi ha totes aquestes altres lleis
que s’han de debatre ara, i potser aquesta —estem dis-
cutint un ens public, sotmes a dret privat— pot tenir,
potser, poca importancia legislativament, no ho sé, perd
si que en el futur ha de jugar un paper molt, molt im-
portant. Evidentment, quan el tren d’alta velocitat esti-
gui en funcionament a Catalunya, el sistema ferrovia-
ri catala canviara totalment i aquest ens hi jugara un
paper molt important, aixi com també en les noves in-
fraestructures.

Bé, jo sé i és per tots coneguts que estem en un final de
periode de sessions, dens, atapeit; hi ha hagut mocions
de censura, debats de politica general, pressupostos, i
estem ara també a dintre, doncs, d’un ple també molt
llarg, amb moltes esmenes. S€ i s6c conscient que és
dificil poder trobar espais per poder fer ponencies; és
dificil, i més quan un grup esta limitat en efectius. Pero
el que no es pot fer, no es pot permetre és dir que no hi
ha anim de consens, no es pot permetre, perque s’ha
buscat. Potser si, tal com deia la senyora Dolors Mont-
serrat, que les técniques parlamentaries donen per po-
der discutir i per debatre més. Pero, si no s’ha pogut fer
conjuntament perque, doncs, també hi han membres
ponents que estan en altres parlaments i que moltes
vegades no estan aqui perque estan representant aques-
ta cambra al Senat..., era dificil trobar aquests espais.
Ara, aix0 no vol dir que no hi hagi consens. I voste
mateix, senyor Boada, també m’ho ha dit: «S’han pac-
tat algunes esmenes fora del que era estrictament la
Ponencia.» Evidentment, perqué amb I’ ATM s’han dis-
cutit, s’han parlat i s’ha arribat a acords. Voste estava
criticant que no es deixés marginada..., evidentment,
no: és que s’ha arribat a acords alla, s’ha arribat a
acords.

Senyor Nadal, també li vull dir que ens alegra i estem
contents, doncs, que vegi tan bé aquesta nova llei que
es presentara, de financament de transport public, per-
que aixi, doncs, evitara deficits com hi ha hagut ante-
riorment en altres empreses. Per tant, estem totalment
d’acord.

Jo, senyor Boada, només deixi’m, per acabar..., i sap la
cordialitat que ens tenim mutuament, perod jo voldria
acabar amb una reflexi6, i em penso que és ben evident
després de tot, com queda la Llei i com han respost els
altres grups. Jo, sincerament —deixi’m dir-li-ho—, i sen-
se anim de fer enfadar (remor de veus), pero hi ha algi
que diu que els arbres...

El president

Sobretot, no descarrili, senyor... (Rialles.)

El Sr. Micalé i Aliu

Ho procuraré. Que els arbres no li deixen veure el bosc,
pero jo, sincerament, crec que Ultimament vostes, el
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bosc, si que el veuen, i verd; el que no veuen so6n els
arbres que tenen a davant.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president
Gracies, senyor diputat.
Passem ara a la votacio d’aquest Dictamen.

Primer votarem 1’esmena a la totalitat presentada pel
Grup d’Iniciativa per Catalunya - Verds.

Comenga la votacio.

Ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 66 en contra i 55
abstencions.

A continuacid, senyor diputat, si no ho he entés mala-
ment, demanara la votaci6 separada de I’esmena nime-
ro 11, d’Iniciativa per Catalunya... No I’ha demanada?
(Pausa.) Senyor portaveu, si us plau... Es que ho havia
entes aixi, eh?

El Sr. Camp i Batalla

Senyor president, la nimero 11, juntament amb la 2
i 10, socialistes...

El president
Ah!, bé.

El Sr. Camp i Batalla
En una sola votacid, senyor president, si és possible.

El president
Molt bé. Es pot fer tranquillament en una sola votacid.

Per tant, ara, doncs, votarem, si els sembla bé, les esme-
nes nimeros 2 —Socialistes - Ciutadans pel Canvi—, 10
—Socialistes - Ciutadans pel Canvi— i I’11 —Iniciativa
per Catalunya - Verds—, conjuntament.

Comenga la votacio.
Han estat aprovades per la unanimitat dels presents.

Ara sotmeto a votacié I’esmena nimero 21, d’Esquer-
ra Republicana.

Comenga la votaci6.

Ha estat rebutjada per 16 vots a favor, 66 en contra i 44
abstencions.

A continuacio, la transaccional de la 14, socialista, 1 la
16, d’Esquerra Republicana, amb Convergencia i Unié.

Comenga la votacio.

Ha estat aprovada per 121 vots a favor, cap en contra
i 5 abstencions.

A continuacio, la transaccional amb Esquerra Republi-
cana, sustentada en les esmenes numeros 7, 32 i 34.

Comenga la votacio.

Ha estat aprovada per 121 vots a favor, cap en contra
i 5 abstencions.

A continuacid, la resta d’esmenes d’Iniciativa per Ca-
talunya - Verds.
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Comenga la votacio.

Han estat rebutjades per 5 vots a favor, 66 en contra i 54
abstencions.

A continuacio, sotmetem a votacio el text del Dicta-
men, amb les esmenes aprovades i les transaccionals
també aprovades.

Comenga la votacio.

Ha estat aprovat per 121 vots a favor, 5 en contra i cap
abstencio.

Se suspen la sessi6 fins dema a les nou del demati.

La sessid se suspén a tres quarts de set del vespre
i tretze minuts.



	a: 


