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SESSIÓ NÚM. 75

La sessió s’obre a les nou del matí i set minuts. Presi-
deix el president del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per l’oficiala
major, el lletrat major, la lletrada Sra. Casas i Gregorio
i el lletrat Sr. Sol i Ordis.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat del conseller primer, el conseller de Rela-
cions Institucionals i Participació, i  els consellers de Po-
lítica Territorial i Obres Públiques, de Justícia, de Go-
vernació i Administracions Públiques, d’Agricultura,
Ramaderia i Pesca, i de Comerç, Turisme i Consum.

ORDRE DEL DIA DE LA CONVOCATÒRIA

1. Projecte de llei d’equipaments comercials (tram. 200-
00024/07). Comissió d’Indústria, Energia, Comerç i Tu-
risme. Debat i votació del Dictamen de la Comissió
(Dictamen: BOPC, 258-A).

2. Projecte de llei de modificació de la Llei 8/2004, del
23 de desembre, d’horaris comercials (tram. 200-
00041/07). Govern de la Generalitat. Proposta de tra-
mitació en lectura única. (Text presentat: BOPC, 258).

3. Projecte de llei de reforma parcial de diversos pre-
ceptes legals en matèria d’agricultura, ramaderia i pes-
ca, comerç, salut i treball (tram. 200-00022/07). Comis-
sió d’Economia, Finances i Pressupost. Debat i votació
del Dictamen de la Comissió (Dictamen: BOPC, 258-B).

4. Projecte de llei del règim d’incompatibilitats dels alts
càrrecs al servei de la Generalitat de Catalunya (tram.
200-00017/07). Comissió d’Organització i Administra-
ció de la Generalitat i Govern Local. Debat i votació del
Dictamen de la Comissió (Dictamen: BOPC, 258-C).

5. Proposició de llei sobre la intervenció del Parlament
de Catalunya en la designació de les autoritats i els
càrrecs de designació parlamentària i sobre els criteris
i els procediments per a avaluar-ne la idoneïtat (tram.
202-00073/07). Comissió d’Organització i Administra-
ció de la Generalitat i Govern Local. Debat i votació del
Dictamen de la Comissió (Dictamen: BOPC, 258).

6. Proposta de reforma del Reglament del Parlament
(tram. 211-00001/07). Comissió de Reglament. Debat
i votació del Dictamen de la Comissió (Dictamen: BOPC,
258-D).

7. Interpel·lació al Consell Executiu sobre el Projecte de
llei orgànica d’educació (LOE) i el desenvolupament del
Pacte nacional d’educació (tram. 300-01001/07). Sr.
Rafael López i Rueda, del Grup Parlamentari del Par-
tit Popular de Catalunya. Substanciació.

8. Interpel·lació al Consell Executiu sobre la línia 12 del
metro (tram. 300-01002/07). Grup Parlamentari de Con-
vergència i Unió. Substanciació.

9. Interpel·lació al Consell Executiu sobre la política
d’atenció i integració de les persones amb discapaci-
tats (tram. 300-01003/07). Grup Parlamentari de Con-
vergència i Unió. Substanciació.

10. Moció subsegüent a la interpel·lació al Consell Exe-
cutiu sobre la política industrial (tram. 302-00147/07).
Sr. Santi Rodríguez i Serra, del Grup Parlamentari del
Partit Popular de Catalunya. Debat i votació.

11. Moció subsegüent a la interpel·lació al Consell Exe-
cutiu sobre la inclusió a l’escola (tram. 302-00148/07).
Sra. Dolors Camats i Luis, del Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa.
Debat i votació.

12. Moció subsegüent a la interpel·lació al Consell Exe-
cutiu sobre l’educació (tram. 302-00149/07). Grup Par-
lamentari de Convergència i Unió. Debat i votació.

13. Moció subsegüent a la interpel·lació al Consell Exe-
cutiu sobre les infraestructures (tram. 302-00150/07).
Grup Parlamentari de Convergència i Unió. Debat i
votació.

14. Moció subsegüent a la interpel·lació al Consell Exe-
cutiu sobre el procés de reforma de la Llei orgànica
6/2001, d’universitats (tram. 302-00151/07). Sra. Pilar
Dellunde i Clavé, del Grup Parlamentari d’Esquerra
Republicana de Catalunya. Debat i votació.

15. Preguntes amb resposta oral.

El president

Comença la sessió.

Alteració de l’ordre del dia

Aquesta presidència, d’acord amb la Junta de Portaveus
i l’article 62.4 del Reglament, proposa l’assentiment de
la cambra a una modificació de l’ordre del dia en el
sentit que se substanciï el punt número 6, que és el de-
bat i votació del Dictamen de la Comissió de Regla-
ment sobre la Proposta de reforma del Reglament del
Parlament, com a primer punt de l’ordre del dia.

Podem aprovar per assentiment aquesta modificació?
(Pausa.) Gràcies. Queda modificat, doncs, en aquest
sentit l’ordre del dia.

La llista de preguntes que s’han de respondre oral-
ment en el Ple és inclosa dins del dossier de la sessió.
D’acord amb l’article 133.3 del Reglament, seran subs-
tanciades aquesta tarda a les quatre.

De conformitat amb la disposició final primera i el que
estableix l’article 111.1 del Reglament del Parlament de
Catalunya, l’aprovació de la Proposta de reforma del
Reglament del Parlament requereix l’aprovació en vo-
tació final per la majoria absoluta dels membres del
Parlament. Aquesta votació, cal anunciar prèviament
que es farà en acabar la darrera votació del Dictamen i
no abans de tres quarts de deu del matí.

Proposta de reforma del Reglament
del Parlament (tram. 211-00001/07)

El sisè punt de l’ordre del dia del dia, que és el primer
en aquest cas, és, doncs, el debat i votació del Dictamen
de la Comissió del Reglament sobre la Proposta de re-
forma del Reglament del Parlament. Els grups parla-
mentaris han demanat defensar globalment les esmenes
i fixar la posició respecte a la proposta.

En primer lloc, començarem pels grups que tenen reser-
vades esmenes o vots particulars. Té la paraula, pel
Grup Parlamentari de Convergència i Unió, il·lustre
senyor Esteve Orriols.

El Sr. Orriols i Sendra

Moltes gràcies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, és amb goig que m’adreço a vostès
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des d’aquest faristol per posicionar el Grup de Conver-
gència i Unió respecte a la Proposta de modificació del
Reglament d’aquest Parlament.

Ha estat un llarg trajecte en ponència..., que, des del seu
nomenament, el 24 de maig de 2004, fins al lliurement
de l’informe a la Comissió, ha realitzat vint-i-set reuni-
ons, presidides per un clima de diàleg i harmonia, no
exempt de discrepàncies, evidentment, però, alhora,
enriquidor en conèixer el parer de tots plegats en allò
que és molt important per a aquesta casa i, en conse-
qüència també, per al país, com és la regulació del fun-
cionament de la cambra en tots els seus aspectes, en tot
allò que se li coneix de poder fer i voler.

El Reglament que avui es proposa, en aquest sentit,
procura contemplar totes les situacions, que es distri-
bueixen en 7 títols, 21 capítols i 203 articles, que han
merescut una atenció bastant, al meu parer, escrupolosa.

Val a dir que la Ponència ha disposat d’una important
documentació provinent de l’experiència del funciona-
ment de l’actual Reglament, del que ara fem servir,
sobre què la Mesa i la Junta de Portaveus han anat fent
modificacions i adaptacions, així com dels intents de
reforma anteriors, molt especialment, i m’hi vull refe-
rir, la que es va portar a terme l’any 1997 i que final-
ment no va reeixir.

Aquella Ponència, nomenada el gener del 96 –més o
menys va durar el mateix temps que aquesta nostra–, va
acabar els treballs el juliol del 97, amb un total de 178
articles contra els 203 que avui tenim, i els grups van
reservar 121 esmenes, bastantes de les quals recomana-
des en aquell moment. Aquella Proposta no va prospe-
rar, i sembla oportú recordar-ho avui, no pas per la con-
trovèrsia o la dialèctica Govern i oposició, és a dir, del
Grup Parlamentari que donava suport al Govern i els
grups de l’oposició, sinó per la falta d’entesa entre
els grups de la mateixa oposició pel que feia referència
als criteris de proporcionalitat quant al temps en les in-
tervencions, les iniciatives parlamentàries, la represen-
tació a la mateixa cambra.

Algun aspecte d’allò subsisteix avui en les esmenes
vives d’aquest debat, que no compten amb el suport
dels mateixos grups que donen suport al Govern. Amb
tot, és evident que hem estat capaços tots plegats de
superar mínimament aquestes diferències per arrodonir
un reglament modern, cohesionat, que, encara que en
algun aspecte pot resultar molt estricte o fins i tot algú
pot qualificar de carregós, és innegable que persegueix
l’agilitat i el bon funcionament.

El Grup Parlamentari de Convergència i Unió, consci-
ent dels citats antecedents i, òbviament, també, de l’ac-
tual circumstància parlamentària, ha optat en tot mo-
ment pel realisme i no per la conjunturalitat, amb
voluntat que aquest nou Reglament perduri i arreli més
enllà del que pot representar una legislatura més o
menys especial. Una mica, crec que hem treballat amb
el concepte de «nois, això fem-ho tots junts» en allò
que són les regles del procediment.

Il·lustra perfectament aquesta nostra voluntat el fet de
no haver adoptat posicions més o menys maximalistes
o de màxims des d’un punt de vista de l’oposició, com
algunes de les que reclamaven els grups del tripartit

quan eren a l’oposició en l’època a què m’he referit
anteriorment. Era legítim que ho plantegessin, però, si
aleshores no ho enteníem, tampoc teníem avui motiu
per defensar el que no enteníem en aquell moment.

Per posar un exemple, el Grup Socialista proposava
aleshores que cada setmana el Parlament reservaria
dues hores de preguntes dels diputats al Govern, de les
quals una hora, com a mínim, adreçades al president de
la Generalitat, amb un temps de vuit minuts. Any 97.
No l’hem fet, aquesta proposta. Hi insisteixo: perquè
enteníem que el consens passava també per la racionali-
tat. També, en aquella època, el Grup d’Iniciativa dema-
nava deu minuts per a cada pregunta al president de la
Generalitat. Tampoc hem esmenat o hem intentat esme-
nar aquest concepte, almenys amb aquest minutatge.

Crec que són exemples documentats que posen en evi-
dència un dels aspectes que han presidit els debats i
comentaris de la Ponència: una voluntat de blindatge en
les mesures i mecanismes de control al Govern, hi ha
sigut, i en especial, molt especialment, al president, més
enllà del que tenim estipulat avui en el Reglament, di-
guéssim, que comença a ser l’antic. Insisteixo, doncs,
que el nostre tarannà ha estat el del realisme per afavo-
rir un acord global.

En el capítol de discrepàncies, i sobre els 203 articles,
el nostre Grup Parlamentari finalment va presentar 31
esmenes, de què 15 foren recomanades o transacciona-
des, i vàrem retirar-ne 2. Per tant, quedàvem en 14.
D’aquestes, hem considerat que les que tenen més con-
tingut formal que no pas de fons les retiraríem, i deixa-
ríem aquelles que creiem que, d’alguna manera, valdria
la pena poder-les mínimament defensar avui.

Són estrictament quatre. Fan referència al dret dels di-
putats i diputades amb relació a obtenir informació
sobre l’Administració local. Fan referència a les subs-
titucions previstes en les meses de les comissions, per-
què entenem que el que s’estipula en el nou Reglament
vulnera els principis de representació i proporcionali-
tat que inspiren el procediment democràtic en el funci-
onament de la cambra. Fan referència a la modificació
dels dies hàbils. Se suprimeixen els dissabtes. No hi
estem d’acord, creiem que surt del que és el marc del
procediment administratiu comú, i no deixa de contra-
dir-se amb el fet que el mateix Reglament elimina pe-
ríodes, diguéssim, de vacances parlamentàries, en el
sentit del juliol, d’habilitar el juliol i mig gener. Bé, al
mateix temps, inhabilitem els dissabtes, no? No ho aca-
bem d’entendre. Per això mantenim l’esmena. I, final-
ment, mantenim l’ampliació del temps corresponent a
les preguntes al president, no pas per ampliar-lo a una
hora, perquè entenem que, per exemple, el que propo-
sem, que són set minuts, que és molt menor del que
demanaven altres grups en altres èpoques, doncs, es
correspon amb el que és una sessió de control per nos-
altres d’una certa consistència, no? De fet, la mateixa
Ponència en algun moment ho va trobar lògic, passar a
set minuts. Hi va haver alguna contraindicació i va des-
aparèixer, això. Almenys, encara que sigui per filosofia
de comportament, volem mantenir aquesta esmena.

Són només, hi insisteixo, quatre esmenes, però per nos-
altres i per mi mateix representa una mica la condensa-
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ció del que ha sigut aquest treball de durant, doncs,
pràcticament divuit mesos.

Menció especial mereix el vot particular que presenta
el Grup Socialistes - Ciutadans pel Canvi, que s’oposa
a l’esmena que, conjuntament amb el Grup Parlamen-
tari d’Esquerra Republicana, vàrem presentar i intro-
duir en el Dictamen en la Comissió. Fa referència a un
tema molt actual, com és el quòrum necessari per a la
retirada de la reforma de l’Estatut en la seva tramitació
en les Corts Generals. Voldria referir-me a dos aspec-
tes que faciliten l’enteniment a oposar-nos a la preten-
sió del Partit Socialista de Catalunya PSC-PSOE.

D’una banda, tots hem estat testimonis que el paral·le-
lisme entre el debat del nou Estatut i els treballs de la
Ponència del Reglament ha estat un element dificultós,
de dificultat, una mica d’entrebanc, en la mesura que
alguns aspectes del Reglament tenien relació amb el
text estatutari, i va ser criteri general, compartit, que no
entraríem en contradicció amb el text aprovat el 30 de
setembre solemnement per aquest Parlament. I és una
evidència que aquell text contempla el quòrum de ma-
joria absoluta per a qualsevol retirada del text estatutari.
Per tant, en congruència, ens semblava que la majoria
absoluta era important.

Per nosaltres, els dos terços no es poden confondre amb
el quòrum necessari de majoria per retirar-lo. Una cosa
és, entenem, el que s’aprova aquí, el que tots decidim
aquí, i una altra cosa és el que pot passar en un altre
àmbit institucional, en aquest cas en les Corts Generals
espanyoles.

Tant és així que abans-d’ahir en vam tenir un exemple,
un exemple que a vostès, senyors socialistes que pre-
senten aquest vot particular, home!, els ha de deixar una
mica preocupats, perquè vostès abans-d’ahir van votar
a Madrid en contra d’una resolució aprovada per aquest
Parlament i per vostès mateixos aquí. I, per tant, home!,
més garantia per a nosaltres és el fet que la majoria
absoluta –que ja és bastant, no?, és la meitat més u dels
representants del poble de Catalunya– pugui posicio-
nar-se amb relació a un tema d’aquesta transcendència
que no haver de jugar a través de la fórmula dels dos
terços a interessos que responen més a qüestions de
partit que a qüestions de fons i de país, perquè, d’altra
manera, no m’explicaria el seu vot contrari als interes-
sos d’aquest Parlament de Catalunya que vostès van fer,
hi insisteixo, tan poques hores, quaranta-vuit hores,
abans d’avui a Madrid.

Una altra cosa és que vostès diguin, i jo ho compartei-
xo, que hi ha un compromís polític, que hi ha un acord
amb el president de la Generalitat en funció de l’acord a
què es va arribar aquí el dia 30, que hi ha un compro-
mís, que hi ha un acord. Estem d’acord que hi pot ha-
ver moltes interpretacions respecte d’això i estem
d’acord que les persones quan arriben a acords, doncs,
els compleixen, o el que sigui. Però confondre –con-
fondre– un acord de voluntat política en un moment
conjuntural determinat amb el fet que el Reglament
contempli obligatòriament aquest acord puntual i con-
juntural nosaltres pensem que no és necessari, i, per
tant, hem de posicionar-nos en contra del vot particu-
lar, em sembla que és l’únic que hi ha, del Grup Soci-
alistes - Ciutadans pel Canvi.

Amb relació de les esmenes d’Iniciativa per Catalunya,
simplement manifestar que no poden rebre el nostre
suport, en la mesura que per nosaltres pretenen vulne-
rar allò que deia abans, el principi de proporcionalitat
i de representació en els òrgans de la cambra. Creiem
que allò que pretenen les esmenes d’Iniciativa, que les
podem entendre, es pot aconseguir a través d’això que
deia ara, d’acords puntuals amb altres grups parlamen-
taris, però que això no ha de supeditar-ne necessària-
ment el reconeixement reglamentari, i, per tant, en una
norma que pretén ser duradora en el temps.

Amb relació a les esmenes del Grup Parlamentari Po-
pular, al final hem decidit fer tres distincions. Una és de
vot favorable estrictament, perquè coincideixen amb les
nostres, és a dir, exactament amb les quatre que hem
presentat nosaltres, i seria molt incoherent no donar-hi
suport, i aquestes rebran el nostre vot favorable. El vot
contrari de la seva majoria, entenent que van dirigides,
des del meu punt de vista, més a la defensa del posici-
onament del Grup Parlamentari Popular que a un con-
cepte més ampli del que pot ser el funcionament de la
cambra, no? I faré un vot d’abstenció en aquelles que,
tot i que en compartim la filosofia, no les hem, nosal-
tres, volgut defensar fins al final, les hem retirat. No les
votarem en contra, no els donarem suport, i em sembla
que el més lògic és abstenir-nos, perquè en podem
compartir la filosofia, però no en veiem la importància
tan forta perquè s’hagin de mantenir avui, s’hagin de
discutir avui aquí.

En definitiva, senyores i senyors diputats, senyor presi-
dent, crec que s’ha fet un bon treball, que no hauria es-
tat possible sense la participació activa dels lletrats del
Parlament, dels seus dirigents, molt especialment del se-
nyor Ismael Pitarch i de la senyora Imma Folchi, del
senyor, també, Àngel Zardoya, que s’ha «currat» totes
les ponències, i, evidentment, amb la voluntat i predis-
posició de tots els ponents: senyor Boada, Estradé, Pi-
lar Dellunde, senyor Sirera, en David Pérez, el senyor
Ferran Serafini i el Carles Puigdomènech. A tots, grà-
cies pel treball i la cordialitat manifestada.

També, senyor president, el meu reconeixement a la
Mesa pel seu interès en aquesta tramitació i, si m’ho
permet, especialment, al meu company, en Ramon
Camp, per les seves observacions d’experiències vis-
cudes.

Moltes gràcies.

El president

A vostè, senyor diputat. Té la paraula, en nom del Grup
Parlamentari del Partit Popular de Catalunya, l’il·lustre
senyor Daniel Sirera.

El Sr. Sirera i Bellés

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
permeti’m, senyor president, que les meves primeres
paraules siguin per agrair molt sincerament la tasca que
han desenvolupat, al llarg dels darrers mesos d’intens
treball, els lletrats del Parlament, l’oficiala major, a
partir del proper 1 de gener, secretària general del Par-
lament, la senyora Imma Folchi, el lletrat primer, el
senyor Ismael Pitarch, i –com deia el senyor Orriols–
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també el gestor de la Comissió del Reglament, el se-
nyor Àngel Zardoya, també –com no pot ser d’una altra
manera– els membres de la Ponència, el senyor Esteve
Orriols, de Convergència Democràtica de Catalunya; el
senyor Carles Puigdomènech, d’Unió Democràtica de
Catalunya; el senyor David Pérez, del Grup Socialista -
Ciutadans pel Canvi; el senyor Miquel Àngel Estradé,
d’Esquerra Republicana de Catalunya; i també el se-
nyor Boada, d’Iniciativa per Catalunya Verds, i la res-
ta de diputats que han anat també acompanyant-nos al
llarg dels treballs d’aquesta Ponència.

No faré història de com hem arribat fins aquí, ja ho ha
fet de manera perfecta el senyor Esteve Orriols, però sí
que és cert que voldria destacar que des de l’any 87
s’han anat fent interpretacions, normes supletòries,
aquest Reglament del Parlament s’ha anat adaptant als
nous temps, a les noves necessitats, gràcies, i fonamen-
talment, a la voluntat de diàleg del conjunt de grups
parlamentaris. Al llarg de tot aquest temps no ha calgut
fer cap reforma del Reglament, el consens, la voluntat
de diàleg ha fet que poguéssim anar adaptant-lo a les
noves realitats i a les noves necessitats que s’anaven
presentant per al dia a dia de la tasca parlamentària, no?
Però és cert, i nosaltres, com la resta de grups parla-
mentaris, portem moltes legislatures demanant una re-
forma d’aquest Reglament, no? Calia una actualització
i també una modernització de les regles del joc parla-
mentari. Calia fer una reforma que donés més veu i
també més pes, més paper a les minories parlamentàri-
es; una reforma que millorés també el control, els me-
canismes de control del Govern i que alhora agilités la
tasca parlamentària per evitar que un tema fos discutit
sis mesos o un any després que el problema que tractà-
vem de solucionar ja s’hagués resolt.

Hem avançat molt també sense haver d’esperar la refor-
ma del Reglament, no? Algunes de les novetats que ara
aprovarem ja han estat incorporades a la vida diària
d’aquest Parlament, per exemple, el tema de les inter-
pel·lacions o les preguntes d’actualitat al Govern, per
evitar aquella pràctica habitual que passava alguna cosa
al país, feies una pregunta al Govern i la pregunta arri-
bava a aquest Parlament un any després que es produ-
ís el fet, no?

No serà el nostre Grup Parlamentari, senyores i senyors
diputats, qui vulgui aigualir la festa que avui tindrem en
aprovar, després de tants anys, aquest Reglament. Però,
deixin-me que els digui, no?, que, malgrat que aquest
Reglament representa, des del nostre punt de vista, un
avenç considerable, no és, senyores i senyors diputats,
ni de bon tros, el Reglament que nosaltres creiem que
aquest Parlament necessita.

Al llarg de la Ponència hem arribat a un conjunt d’acords
que han servit per millorar el text; millorar el text no tot
el que nosaltres creiem que hauria estat necessari, no?
El nostre Grup Parlamentari ha presentat moltes esme-
nes, algunes de les quals han estat acceptades per la
Ponència i altres han estat transaccionades. Ens resten
encara un bon grapat d’esmenes vives, no? Aniré breu-
ment, perquè en tenim moltes i voldria centrar-me en
les que per a nosaltres són més rellevants. El dret, per
exemple, dels diputats a poder obtenir informació de
les entitats locals, és una reivindicació que nosaltres fa

anys que reclamem, com ha fet també Convergència i
Unió, no?

Tenint en compte que a Catalunya no existeix cap llei
que reguli les informacions reservades, creiem certa-
ment desproporcionat, per no dir clarament inconstitu-
cional, que un diputat o diputada pugui ser exclòs de la
seva tasca com a parlamentari, i això ho diu el Regla-
ment del Parlament que avui aprovarem –en aquest
punt, amb el nostre vot en contra. Doncs, avui, si s’apro-
va aquest article, un diputat podrà ser exclòs de la seva
tasca com a parlamentari per trencar un presumpte deu-
re de reserva que no està regulat per cap llei. I crec que
això, sincerament, és un fet molt greu, no? És a dir,
amb aquest Reglament a la mà, si el Govern declara
unilateralment que una informació que ha lliurat a un
diputat és una informació reservada, sense que tingui
l’empara de cap llei, aquest Parlament pot declarar que
si aquell diputat que ha rebut la informació la fa públi-
ca, aquell diputat pot ser exclòs com a diputat per una
majoria d’aquest Parlament. Crec sincerament, senyo-
res i senyors diputats, que aquest article és clarament
inconstitucional.

El Reglament també obliga els diputats a presentar cada
any una còpia de la declaració de la liquidació de l’im-
post sobre la renda i el patrimoni presentada a l’Admi-
nistració Tributària del mateix exercici –escoltin bé, eh?–
«o la certificació negativa en cas que no estiguin obli-
gats a fer-la». És a dir, cada any, els diputats haurem de
lliurar una còpia de la declaració de la renda i si no es
fa declaració de patrimoni, per exemple, haurem d’anar
també a l’Administració a reclamar-ne una de negati-
va, venir al Parlament i lliurar-la. Cap problema –cap
problema–, transparència –transparència, no? Però,
mirin, el mateix Reglament diu que si els diputats no
presenten aquesta documentació, el Parlament pot sus-
pendre els drets econòmics del diputat per un període
màxim d’un mes. Bé, bé, no sé si en el cas que es facin
declaracions conjuntes, el cònjuge, la cònjuge del dipu-
tat o la diputada tindran també aquesta obligació de
lliurar al Parlament la seva part de la declaració de la
renda, no?, i per tant aquí també veig, senyores i se-
nyors diputats, algun problema. A més a més, nosaltres
ho hem dit al llarg de la Ponència, nosaltres ens creiem
això de l’Administració única: si ja lliurem la nostra
declaració de la renda a l’Administració central, a Hi-
senda, per què ho hem de tornar a fer a una altra admi-
nistració si l’Administració ja té tota la nostra informa-
ció, no?

Per cert, senyors del tripartit, que són els que han im-
pulsat aquest article, de debò es creuen que aquesta és
la fórmula per acabar amb la corrupció política? De
veritat, ho diuen de debò? No és un brindis al sol? Per-
què, escoltin, vostès creuen que si algú s’embutxaca
diners de manera il·legal, ho declararà a Hisenda? On
estem? On estem, no? I si ho fa, si el diputat que s’em-
butxaca calés de manera il·legal, ho declara a Hisenda,
què passarà si no ve i no fa aquesta declaració al Par-
lament? Doncs bé, el mateix article del Reglament diu
que si no lliura aquesta informació al Parlament, esta-
rà un mes sense cobrar. Home, potser si s’embutxaca
calés, ja li surt a compte, no?, no declarar-ho i estar un
mes sense cobrar. Bé, jo crec que tot això ens ho hau-
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ríem d’haver mirat una mica més, com nosaltres hem
estat reiterant a bastament al llarg dels treballs de la
Ponència, no?

Miri, aquest Reglament també castiga els diputats que
es mantenen fidels a les sigles amb les quals es van
presentar a les eleccions. Nosaltres hem tractat de re-
dreçar aquesta qüestió i no ens n’hem sortit. El tripar-
tit tampoc ha volgut donar-nos suport en les esmenes,
no? Mirin, l’article 23 de Reglament estableix que si el
grup parlamentari es redueix perquè altres diputats
marxen, el grup parlamentari original serà dissolt i els
seus membres s’incorporaran al grup mixt, no? Jo crec,
senyores i senyors diputats, que estem penalitzant, es-
tem castigant aquells diputats que es mantenen fidels al
partit per al qual van ser escollits a les darreres elecci-
ons, no? I, d’alguna manera, premiem aquells diputats
que han decidit marxar d’aquell grup parlamentari.

Nosaltres també hem fet un seguit d’esmenes, moltes,
per facilitar la intervenció dels grups parlamentaris,
no?, per millorar el debat, per fomentar, en definitiva,
el diàleg, tan necessari en aquesta cambra. Mirin, el
Reglament estableix que es necessiten dos o tres grups
parlamentaris per iniciar el procés de modificació dels
ordres del dia de les comissions, per demanar la convo-
catòria d’una comissió o per demanar, per exemple,
votació secreta en una comissió, no? Nosaltres, senyo-
res i senyors diputats, demanem que un sol grup pugui
demanar totes aquestes qüestions, no? I crec que és
lògic i que és lícit, i a més a més, em sobta que aquells
que ara estan al Govern no hi donin suport. Miri, nos-
altres demanem que un únic grup parlamentari pugui
fer una cosa tan senzilla en una democràcia com dema-
nar que es faci alguna cosa. Demanar, només demanar,
no diem que es faci, no? Nosaltres el que diem és que
el grup que vulgui pugui demanar, per exemple, la cre-
ació d’una comissió d’investigació i després això vin-
gui a debat parlamentari, els grups es posicionin, es
voti. Si s’aprova, es fa la comissió d’investigació, i si no
s’aprova no es fa, i no passa res –i no passa res. Vostès
no volen que això sigui així, i, d’alguna manera, des del
nostre punt de vista, oposant-se que un grup parlamen-
tari pugui impulsar aquest tipus d’actuacions, vostès el
que estan fent és eradicar el diàleg, eradicar les votaci-
ons, eradicar les propostes. I, per tant, l’exigència que
hagi de ser més d’un grup parlamentari el que impulsi
totes aquestes qüestions, el que estan fent, senyores i
senyors diputats, és posar un fre al debat parlamentari.

Miri, una altra qüestió que també ens sorprèn, no?, per
les dues vares de mesurar que vostès tenen. Aquest
Reglament estableix també que les comissions parla-
mentàries podran demanar informacions i documentació
a les autoritats de l’Estat i que podran també requerir
als funcionaris públics que no pertanyin a la Generali-
tat que compareguin en el Parlament. És a dir, perquè,
home, no deixa de ser curiós, vostès s’oposen a poder
demanar informació als ajuntaments, s’oposen que les
comissions puguin demanar la compareixença de res-
ponsables de l’Administració local, però, ai las!, els de
l’Estat que vinguin tots, no?, que expliquin, que donin
informació, que vinguin i que es sotmetin a les pregun-
tes que els puguem fer en aquest Parlament, no? Està
bé, però, escoltin, si ho volen fer, fem-ho per a tothom.

Per cert, fem aquesta recomanació o fem aquest article
en el Reglament, que les autoritats de l’Estat vinguin i
compareguin. Escolti, i si no volen, no tenen obligació
legal. Això sembla l’Estatut ja, estem fent articles, di-
ent: «Bé, demanem això i si després no passa res, doncs,
escolti...»

Jo crec sincerament, senyores i senyors diputats, que hi
han alguns articles d’aquest Reglament que no haurien
de ser-hi, no? Miri, em referiré a un tema que sé que és
complicat, no? És el tema de la delegació del vot –el
tema de la delegació del vot. El vot dels diputats per a
nosaltres és personal i indelegable, però aquí i a tot ar-
reu. No és pensin ara que és una cosa que estem dient
aquí el PP... Escolti, no hi ha cap altre Parlament del
nostre entorn que permeti que el vot dels diputats es
pugui delegar a algú, no? I aquest Reglament que avui
aprovarem estableix que les diputades –atenció–, les
diputades, no els diputats, no?, per tant, també incom-
plint l’article 14 de la Constitució i alguna llei que s’ha
aprovat en aquest Parlament, els diputats no tenen dret
a demanar una baixa per maternitat; les diputades, sí.
Per tant, és una discriminació que també haurien d’ha-
ver tingut en compte. No, no, senyor Boada, no digui
que no, ho diu –ho diu– a l’article: «Les diputades, que
amb motiu d’una baixa per maternitat no puguin com-
plir amb el deure d’assistir als debats de les votacions
al Ple, podran delegar el vot en un altre diputat o dipu-
tada». Com deia, aquest article vulnera l’article 14 de
la Constitució, no? Nosaltres estem a favor de la con-
ciliació de la vida laboral i familiar, però aquest article,
i els ho dic de debò, s’està carregant la base del nostre
sistema parlamentari. Com puc delegar o una diputada
que tingui una baixa per maternitat, com pot delegar el
seu vot a un altre diputat, per un mes, per un dia, per
una votació, sense saber què és el que s’està discutint?
Escolti, tot això és molt complicat –és molt complicat.

I vostès diuen: «Mira, posarem la delegació, quedem
bé, les diputades estan contentes i aquí no passa res».
Escolti, com podem...? Ens estem carregant el princi-
pi bàsic de la democràcia. Com podem delegar el vot
per quatre mesos, per tres mesos...? Això, jo, sincera-
ment els ho dic, crec que és una barbaritat, amb tot el
respecte per les diputades que, òbviament, desitgen i
volen tenir... Jo crec que és una barbaritat. Però, bé, ens
hem instal·lat en això i vostès volen que això tiri enda-
vant. Allà vostès. Ja veurem –ja ho veurem– com arri-
bem al final, no?

Perquè, clar, vostès diuen: «No, podrà delegar el vot».
I la paraula? –i la paraula? Això és un parlament. L’im-
portant d’un parlament és parlar, enraonar... Votar?
Home!, també és important, però és accessori, no és el
fet principal d’aquest Parlament.

Escolti, vostès volen convertir aquest Parlament en un
«votòdrom» –en un «votòdrom»–, en un lloc on es
vota. (Remor de veus.) No, no, escolti, vostès parlen...
No, solucionar el tema de la votació perquè el Govern
no perdi una votació. I si una diputada que està de baixa
per maternitat vol expressar-se lliurement?

El president

Senyor diputat...
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El Sr. Sirera i Bellés

Sí, senyor president...

El president

Se li ha acabat el temps.

El Sr. Sirera i Bellés

Acabo –acabo–, senyor president. Acabo breument.
Nosaltres hem fet altres esmenes importants. Volem
que es puguin fer interpel·lacions al president de la
Generalitat. Volem duplicar el temps de control al pre-
sident. Vostès recordaran que el president Maragall
sempre es queixava dels debats dels dos minuts i mig...

El president

Senyor diputat, ha acabat el temps.

El Sr. Sirera i Bellés

Sí, ràpidament, no? Nosaltres volem que el president se
sotmeti a interpel·lacions, que es dobli el temps de pre-
guntes, no volem que vostès continuïn amagant el presi-
dent de la Generalitat i volem que contesti les coses que
es presenten des de l’oposició. (Remor de veus.)

En qualsevol cas, acabo amb una confessió, no? Totes
aquestes reformes no serviran de res, es convertiran en
paper mullat si els grups d’aquesta cambra no tenim
voluntat que el Parlament es converteixi, de debò, en el
centre de la política a Catalunya.

No serveix de res tenir menys vacances parlamentàries
si el Govern no presenta lleis. No serveix de res poder
fer comissions d’investigació si les majories es neguen
a investigar. I, per tant, el Reglament del Parlament és
molt important, però jo els demano, sobretot a vostès,
senyors del tripartit, una voluntat ferma i decidida per
convertir de debò aquest Parlament en el centre de la
política a Catalunya.

Gràcies, senyor president, perdoni pel temps. Gràcies,
senyores i senyors diputats.

El president

Bé. Té la paraula l’il·lustre senyor Joan Boada.

El Sr. Boada i Masoliver

Gràcies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, avui crec que també és un dia important el fet
que podem aprovar la reforma del Reglament del Par-
lament, un reglament que data també del 1980, concre-
tament, del 24 de juliol, que ha tingut diferents normes
interpretatives, però que ja començava a ser hora,
doncs, que el canviéssim, no perquè toqués, sinó que,
després de vint-i-cinc anys amb un reglament, amb el
que ha passat, amb les noves formes de relació entre
l’executiu i el legislatiu, calia també fer un canvi.

Però abans de començar, també, l’explicació voldria
també fer els agraïments, perquè em sembla que són
molt importants, sobretot al senyor Pitarch i a la senyo-
ra Folchi, com ja ha dit el senyor Sirera, a partir d’ara,
doncs, la secretària general del Parlament, o a partir

d’aquí a una estoneta; també al gestor parlamentari
Àngel Zardoya i als diputats Orriols i Puigdomènech,
de Convergència i Unió; David Pérez, del PSC; Miquel
Àngel Estradé, d’Esquerra Republicana i al senyor
Daniel Sirera, del PP, que són els que hem treballat més
intensament en la reforma d’aquest Reglament, que ha
durat bastant, des del maig del 2004 –aquestes qüesti-
ons importants duren en aquest Parlament–, però, en tot
cas sí que hi arribem a través del consens.

És veritat que hi ha hagut diferents intents de reforma,
el 97 n’hi va haver una. Home!, jo no comparteixo la
definició del senyor Orriols del perquè no es va tirar
endavant. Home, donar la culpa a l’oposició del perquè
no es va tirar endavant la reforma del Reglament, em
sembla molt sui generis, no? Jo en tinc una versió to-
talment diferent. En tot cas, el partit en aquell moment
majoritari va fer tots els possibles perquè no avancés
una reforma del Reglament que donava molt de poder
a l’oposició, que era molt radicalment democràtic, com
és aquest, i que sí que ha tirat endavant en aquests
moments.

I ho vull dir, i ho vull dir amb molta sinceritat: com en
l’Estatut, la reforma del Reglament també s’ha fet amb
un govern tripartit, amb un govern catalanista i d’es-
querres, no sols, evidentment amb consens, amb la par-
ticipació de tots; però, tant l’Estatut com la reforma del
Reglament –dues eines molt del passat ja, una del 79 i
l’altra del 80– ha estat aquest Govern qui les ha impul-
sades. Ha estat aquest Parlament qui l’ha impulsada i
qui l’ha feta possible. Jo crec que també és una mane-
ra d’expressar, de com s’interpreta la política en aquest
país i de com s’interpretava abans. Tothom hi ha parti-
cipat, però qui ho ha impulsat és qui ho ha impulsat. I
aquí, evidentment, n’ha de quedar constància, perquè,
si no, no faríem justícia a aquesta realitat.

Jo penso que el Reglament que aprovarem avui és un
reglament modern, àgil i radicalment democràtic, amb
un suport important a les minories i a l’oposició en la
seva tasca de control i impuls de l’acció del Govern. I
aquest és un element clau, importantíssim, que ha de
tenir, doncs, un reglament que faciliti la tasca de l’opo-
sició i, sobretot, de les minories. I vull explicar el per-
què de molts articulats, més que res perquè potser amb
la intervenció anterior potser les coses no han quedat
excessivament clares.

Nosaltres diem que és modern i vull explicar el perquè.
Modern, perquè permet la delegació del vot per baixa
de maternitat. (Remor de veus.) És un element de mo-
dernització, com bona part de la resta de parlaments
europeus, de parlaments moderns, en què també es fa.
Nosaltres intentàvem fer-ho, fins i tot, també en qües-
tions de malaltia. Vèiem que aquí hi havia algun tipus
de problema per tal de definir qui és el tipus de malal-
tia, però, en tot cas, sí que per maternitat, que era una
realitat clara amb què es trobaven, doncs, moltes dipu-
tades d’aquest Parlament, i, a més a més, ho fem a tra-
vés d’un procediment ben reglat –senyor Sirera, expli-
qui-ho tot–, un procediment a través de la Junta i de la
Mesa... (Persisteix la remor de veus.)

Senyors, jo els voldria explicar que aquest és el Regla-
ment, és l’eina que nosaltres haurem d’utilitzar a partir
d’aquest moment. Ja sé que potser l’explicació d’aquest
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diputat no és excessivament interessant, però sí que
demanaria, doncs, que pogués expressar-se amb el mí-
nim de soroll possible.

Deia que la delegació del vot per baixa de maternitat és
un element importantíssim, jo ho crec, de modernitza-
ció. I ens sembla absurd, doncs, que es vulgui limitar o
que es vulgui suprimir, com deia l’esmena del Partit
Popular. A més a més, deia que hi ha un procediment
ben reglat, que explica claríssimament com es farà, de
quina manera, serà sempre la diputada que demanarà
aquesta delegació i si no la vol demanar, evidentment,
no se li tindrà en compte. És una opció personal que
permet, evidentment, la conciliació de la vida laboral
i de la vida professional, en aquest cas, de la diputada, i
em sembla que és un avenç importantíssim, perquè té
la possibilitat de triar, fins a aquest moment ni aquesta
possibilitat tenia. Jo crec que tot allò que signifiqui
més possibilitat de triar és un element de radicalitat
democràtica, però també de modernització perquè es-
tableix la relació entre les institucions i el Parlament eu-
ropeu. Tenim la possibilitat, a través d’aquest Regla-
ment, escoltin bé, del dret de petició que pot acabar
amb una resolució destinada al Parlament europeu,
defensada per tres diputats d’aquest Parlament, tal com
es fa també en el Congrés dels Diputats.

També aquest Parlament, a partir d’aquest Reglament,
pot aprovar –els aprovarà, aquest Parlament– els con-
venis de gestió i els acords de cooperació de la Gene-
ralitat amb altres comunitats autònomes –per cert que
el Partit Popular també té una esmena de supressió. Em
sembla que aquest és un element, també, de modernit-
zació que sigui aquest Parlament el qui aprovi els con-
venis que pugui signar el Govern de control també, el
Govern de la Generalitat.

Jo crec que també un element de modernització molt
important és el fet que tenim un article nou, el 202, que
es titula: «Noves tecnologies de la informació i de la
comunicació»; que, en aquests moments diu que el
Parlament ha de disposar d’aquest mitjans per augmen-
tar la quantitat i la qualitat de la informació parlamen-
tària a l’abast dels ciutadans, definir estratègies sobre
participació democràtica i modernitzar la gestió del
Parlament. Em sembla que és un avenç importantíssim,
també, que, a través de la informàtica, les tecnologies
de la informació i de la comunicació, puguem arribar
molt més fàcilment a la ciutadania amb les nostres tas-
ques parlamentàries. I alhora també, amb aquesta idea
de modernització i de control executiu, doncs, es cre-
arà l’oficina pressupostària del Parlament. Hi haurà uns
mitjans tècnics d’aquest Parlament a disposició de tots
els diputats i de tots els grups parlamentaris per tal de
fer un seguiment i control de l’execució del pressupost
de la Generalitat. Jo crec que també és un element a
tenir en compte i que hauríem d’explicar.

He dit «modern», però també he dit «àgil». La Mesa té
més funcions. A més a més d’aprovar el pressupost del
Parlament, controlar l’execució, aprovar plantilles de
personal... O sigui, eliminem la Comissió de Govern
Interior, i tenim la Mesa, i que en alguns aspectes és
una mesa ampliada que significa que tots els grups par-
lamentaris hi podran participar en algunes d’aquestes
qüestions de noves funcions.

Es redueixen els terminis per rebre qualsevol tipus d’in-
formació de l’Administració de la Generalitat. Abans
trenta dies. Dèiem que eren excessius. És veritat. Ara
ho hem reduït a quinze dies, no? I, a més a més, la ne-
gativa d’informació ha d’estar fonamentada en dret. Jo
crec que és un element importantíssim. Ja no vull en-
trar en la discussió si a més a més també hem de dema-
nar informació a l’Administració local. Nosaltres no
controlem l’Administració local, el Parlament contro-
la l’Administració de la Generalitat, controla l’Execu-
tiu, i aquesta és la seva funció, no pas l’Administració
local, que ja té els seus organismes de control propis en
cada ajuntament.

Es regula l’accés dels diputats a les matèries declarades
secretes i reservades i als registres de dades, i se sancio-
na si s’incompleix el compromís. Evidentment!, se san-
ciona i s’explica perfectament a través del seu articulat.
Si algú explica algun tipus de qüestió, de matèria decla-
rada secreta, evidentment, que se l’ha de sancionar. I se
l’ha de sancionar perquè en aquest Parlament, alguns
diputats i diputades, no pas tots, doncs, tenen una in-
continència verbal a vegades amb alguns temes, doncs,
que, evidentment, hi ha d’haver la seriositat i la rigoro-
sitat necessària que qui incompleixi alguna cosa que
hem acordat nosaltres, doncs, evidentment, hi ha d’ha-
ver una sanció. I és la funció temporal de parlamenta-
ri –temporal–, a través de la Junta, a través d’un procés,
jo crec, bastant garantista fins que no s’arriba a aques-
ta situació final. Ho dic perquè..., expliquem-ho bé,
perquè, si no, potser no s’entendria. (Remor de veus.)

Una qüestió important, que és una qüestió que per a mi
també... Ara les comissions ja no seran les de sempre,
les que hem elaborat fins ara, les comissions legislati-
ves, sinó que després del debat d’investidura i d’esco-
llir el president del Parlament podrem, nosaltres, tam-
bé, decidir quines són les comissions legislatives. I a mi
em sembla que haurien de ser molt coherents amb la
distribució també que tingui el Govern de la Generali-
tat, no per seguir el que fa el Govern, sinó perquè siguin
molt més àgils, no? La mateixa estructura del Govern
amb l’estructura legislativa ens permetrà també molt
més control i molta més agilitat.

A més, podrem crear grups de treball específics dins les
comissions, no?, crear subcomissions. A més a més, els
intergrups tindran ara més funcions, i, a més a més, tin-
dran dotació de mitjans personals i materials. Ja sabem
què passava amb els intergrups, que els pobres no teni-
en excessivament ajut per part de la gestió parlamentà-
ria. En aquests moments, en aquest Reglament, doncs,
els hi fa: l’intergrup de Pau al Sàhara, l’intergrup per la
bicicleta, doncs, seran elements importants.

S’amplien les dates dels període de sessions. Allò que
alguns malament en diuen que els diputats i diputades
ara tindran menys vacances parlamentàries. Senzilla-
ment, el que fem és ampliar les dades del període de ses-
sions, que començaran el 15 de gener fins al 31 de juliol
i tornaran a començar l’1 de setembre fins al desembre.
Aquesta és la realitat que hi ha en aquests moments, vol
dir que hi haurà més possibilitat, més períodes de sessi-
ons, més comissions, es podrien posar..., o més temps per
fer comissions, ponències, etcètera.
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Jo crec que també un element important: els projectes
de llei i les proposicions de llei abans es discutiran
immediatament si hi ha esmenes a la totalitat, aquí, en
el Ple, i posteriorment aniran a les comissions si hi ha
esmenes parcials. Però, ja de seguida, així que entrin
aquests projectes podrem saber si es mantenen o si es
retornen al Govern, fent-ho molt més àgil. I això mateix
ho farem amb el tema dels pressupostos, que és un ele-
ment també important d’agilitat. Els pressupostos, a les
seccions, passaran..., les esmenes a la totalitat de les sec-
cions dels pressupostos passaran a la Comissió. D’a-
questa manera, haurà de venir el conseller o consellera
de torn a la Comissió a explicar els pressupostos del seu
departament, i, evidentment, qui hagi fet esmenes a la
totalitat podrà tenir un diàleg i un enfrontament amb el
conseller directament per tal de veure quines són les
realitats d’aquest pressupostos. Jo crec que li donaran
molta més agilitat i que seran molt més importants. Jo
crec que també és un element a tenir en compte.

I amb relació a les interpel·lacions al Govern i a les pre-
guntes al president, també hi ha la possibilitat que pu-
guin ampliar-se. (Remor de veus.) Hem deixat..., no
hem marcat els cinc minuts a les preguntes al president
del Govern. No ho hem marcat. Ho hem deixat obert
perquè la Junta i la Mesa decideixi si aquest temps s’ha
de mantenir o s’ha d’ampliar si ho creiem convenient.
Fins ara hi havia cinc minuts, ara hi ha la possibilitat
d’ampliar aquest temps de control al president de..., o
presidenta de la Generalitat, en aquest cas, el president.

Alhora també que les relacions del Parlament amb el
síndic de greuges i amb el de comptes s’intensifiquen
i es fan molt més lleugeres. Ara el síndic de greuges no
haurà de sortir quan hagi presentat l’informe i anar a
veure-ho en una televisió, sinó que es podrà quedar
aquí tranquil·lament a continuar el debat.

He dit «moderna», «àgil», però també «radicalment
democràtic». Els diputats han de presentar cada any
una còpia de la declaració de renda i patrimoni, i en
acabar el mandat la declaració de béns, també, igual
que al començament. És un exercici de transparència.
Si algú hi veu, en això, evitar la corrupció és que, en tot
cas, s’equivoca o té altres sensacions: només és un exer-
cici de transparència per tal que nosaltres amb relació a
la ciutadania, doncs..., ho hem de deixar molt clar, qui-
na és la nostra situació, com ho fan també en altres as-
pectes. I a mi em sembla que demostrarem, doncs, que
no hi ha cap tipus de problema a fer aquest exercici de
transparència, cada any, presentant aquesta...

A més a més, els diputats no poden fer servir la seva
condició per exercir activitats comercials, industrials o
professionals, els diputats no poden exercir o no poden
fer servir la seva condició per exercir activitats comer-
cials, industrials o professionals. Hi ha unes suspensi-
ons, articles de suspensió de drets i deures parlamenta-
ris després d’un dictamen motivat de la Comissió de
l’Estatut dels Diputats, després d’un dictamen motivat,
hi ha sancions si cal, però després de tot un procés re-
glamentista i garantista, que és el que pot portar a
aquesta situació.

I és veritat: aquest Reglament vol evitar i castigar el
transfuguisme que hi ha hagut, que evidentment..., i
que es dóna també en la política. I és a través de l’arti-

cle 26, en què apareixen els diputats no adscrits, doncs,
que tenen molta menys capacitat de control que no pas
la resta de diputats, i a mi em sembla un element a te-
nir en compte; no només el grup mixt, sinó els no ads-
crits, que evidentment tenen menys competències, com
ha de ser, si evidentment trenquen i violenten la deci-
sió dels ciutadans que es varen presentar en aquell
moment.

Dintre aquesta radicalitat democràtica hi ha unes esme-
nes del Grup d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquer-
ra Alternativa. Nosaltres plantejàvem que tots els grups,
excepte el mixt, doncs, poguessin estar representats a la
Mesa. A mi em sembla que també és un element de
modernització; als parlaments moderns té importància
la representació, a més de la proporcionalitat, la repre-
sentació de totes les forces polítiques a què l’electorat
ha donat veu. Per això nosaltres creiem que és important,
però en tot cas, com altres coses, segur que a la llarga
també aconseguirem aquestes qüestions, per la qual
cosa tampoc ho posarem a votació, perquè sabem qui-
na és la decisió dels altres grups parlamentaris, però sí
que volíem deixar constància d’aquest fet, des del nos-
tre punt de vista.

Hi ha una esmena en què jo voldria també posar èmfasi,
sobre la reforma de l’Estatut d’autonomia de Catalu-
nya, l’article 123. Saben vostès que el document de la
Ponència diu que es podrà retirar per dues terceres
parts, vàrem decidir; a l’Estatut diu que per majoria
absoluta. En l’esmena de Convergència i Esquerra Re-
publicana, argumentant la coherència amb l’Estatut,
proposen i guanyen l’esmena de retirada de l’Estatut
per majoria absoluta, que és el que hi ha en el text en
aquest moment, no? I el PSC fa un vot particular per
mantenir els dos terços, ja que addueixen –i tenen raó–
que a la redacció de l’Estatut s’aconsegueixi un acord
polític del 30 de setembre, que consisteix en un compro-
mís entre els líders dels grups parlamentaris que varen
donar suport a l’Estatut i el president del Govern, que
la retirada es faria amb el mateix quòrum que l’aprova-
ció i el president es comprometia a no convocar elecci-
ons abans d’acabar tot el procés d’aprovació de l’Esta-
tut. Em sembla que és important, això.

A ningú se li escapa la càrrega política d’aquestes deci-
sions, que han enterbolit les millores que hi han en
aquest Reglament. Per això nosaltres proposem avui aquí
una transaccional, i la fem in voce, i demanem que tots
els grups parlamentaris, doncs, s’hi pronunciïn, que
consisteix a mantenir l’actual text de l’article 123.8 i
afegir una addicional, en aquest cas una transitòria, que
especifiqués que aquest apartat entraria en vigor des-
prés de l’actual procés de reforma de l’Estatut; la ma-
joria absoluta entraria en vigor a partir del procés de re-
forma de l’Estatut. D’aquesta manera mantindríem la
coherència entre l’Estatut i el Reglament i, al mateix
temps, mantindríem el compromís del 30 de setembre
entre els presidents dels grups parlamentaris que varen
donar suport a l’Estatut i el president de la Generalitat.

A mi em sembla que és una proposta..., que demanaria
que tots els grups parlamentaris, doncs, s’hi mostressin
a favor o en contra per tal de solucionar aquest tema, i a
mi sembla que és una qüestió que dóna suport a totes
les propostes que hi ha hagut en aquest moment.
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I acabo...

El president

Sí, perquè s’ha acabat el temps, senyor diputat.

El Sr. Boada i Masoliver

Jo crec que en aquests moments hem fet un pas en
aquest camí de reforma dels instruments democràtics
de què ens hem dotat. L’Estatut, el Reglament, ho he dit
abans, són de l’any 79 un, del 80 l’altre. Vint-i-cinc
anys després, un govern catalanista i d’esquerres ha
impulsat la reforma d’aquests instruments. Diàleg i
consens amb l’oposició han permès acabar el procés,
que vol dir continuar enfortint la democràcia.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari Socialis-
tes - Ciutadans pel Canvi, l’il·lustre senyor David Pérez.

El Sr. Pérez Ibáñez

Moltes gràcies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, d’aquí a uns moments aprovarem segurament
la primera gran llei d’una sèrie de reformes legislatives
molt importants que hem encetat aquesta legislatura,
que és la reforma del Reglament del Parlament, les re-
gles del joc de l’activitat parlamentària. Renovem avui
el nostre Reglament, un reglament de l’any 1980, el
reglament del Parlament més antic que quedava a tot
Espanya. Tota la resta de reglaments s’han anat reno-
vant, fins i tot el Reglament del Congrés dels Diputats;
ens quedava solament el Reglament del Parlament de
Catalunya, segurament bon senyal per als que van fer
aquell Reglament, però també és cert que moltes vega-
des de la història s’havia intentat reformar aquest Re-
glament, i avui, per tant, encetem la reforma bàsica, la
reforma de la norma bàsica d’aquesta activitat parla-
mentària.

Efectivament, hi han esmenes vives, hi han esmenes
de Convergència i hi han esmenes del Partit Popular.
Nosaltres ja anunciem que no les votarem a favor. Sin-
cerament, pensem que aquestes esmenes –després ho
comentarem– no milloren el text de la Proposta de re-
glament. Però jo crec que l’existència d’aquestes esme-
nes no hauria d’impedir la visualització d’aquest ampli
procés que hi ha hagut, de debat, de consens, dels tre-
balls de la Ponència que ha fet aquest Reglament. És a
dir, la Proposta que avui tenim a les mans incorpora
molts dels suggeriments que ha fet el Partit Popular,
que ha fet Convergència, que ha fet tota la força, tota la
resta de grups parlamentaris. Per tant, no estem parlant
únicament d’un reglament que s’ha fet amb tres forces
polítiques que donen suport al Govern, sinó que estem
parlant del Reglament que han fet totes les forces po-
lítiques del Parlament. Jo, hi insisteixo, crec que hem
de destacar que fem un reglament de manera consen-
suada amb les aportacions de tots els grups polítics.

I què diu aquest Reglament?, quines característiques té?
Ja s’ha explicat, però jo crec que hi hem d’insistir.

És un reglament que facilita i que fa més àgil l’activi-
tat parlamentària. S’hi amplien els períodes de sessions,
les mal anomenades «vacances parlamentàries»; jo hi
estic d’acord, eh?, són períodes de sessions. A partir
d’ara, s’amplien aquests períodes de sessions.

Es regula la tramitació de lleis en lectura única, fins i tot
també en ple o fins i tot també en comissió. Els pressu-
postos es discutiran d’una manera més àgil.

És aquest Reglament i serà, per tant, aquesta cambra
qui decidirà quines comissions parlamentàries tindrem.
No sabrà, per tant, el Govern, com nosaltres ens orga-
nitzarem d’antuvi. Nosaltres ens organitzarem com
vulguem nosaltres, tant en comissions com en subco-
missions. Es podran crear aquestes subcomissions, i
queden definitivament regulats uns mecanismes que
utilitzava sovint aquest Parlament però que mai estaven
regulats i moles vegades amb manca de recursos, que
serien els intergrups.

I, a més a més, farem un reglament més àgil, perquè es
redueixen els terminis. És un reglament més àgil.

I és un reglament que castiga el transfuguisme. Això ha
estat unànime per totes les forces polítiques, i jo crec
que també ho hem de destacar.

És un reglament, és cert, ho diem, i ho diem nosaltres,
que dóna més eines a l’oposició. Ho hem fet. Ho dèiem
abans i ho diem ara, i hem estat d’acord també a donar
ara més eines a l’oposició. Es rebaixen els quòrums per
fer i per demanar determinades iniciatives parlamentà-
ries; es rebaixen els terminis; es facilita la creació de
comissions d’investigació. Es facilita la creació de co-
missions... Jo no entenia una intervenció que s’ha fet
abans. A partir d’ara serà més fàcil fer comissions d’in-
vestigació; a partir d’ara una majoria no podrà impedir
la creació d’una comissió d’investigació. Jo crec que és
un gran avanç per part de l’oposició, i no voler-ho re-
conèixer, sincerament, no ho entenc.

Es crea l’oficina pressupostària. En Martí Carnicer n’es-
tarà encantat; la gran reivindicació que havia fet histò-
ricament Martí Carnicer, any rere any, en el tema dels
pressupostos, la necessitat de la creació d’una oficina
pressupostària. Es crea aquesta oficina. A qui li servi-
rà, fonamentalment? A l’oposició. És una bona eina
també per a l’oposició.

Es fa un parlament més obert a la societat. Es crea la
comissió de peticions per tal de facilitar la participa-
ció ciutadana –no s’havia comentat fins ara–; per mi,
aquest és un gran avanç: les entitats podran participar
de manera activa, de manera directa, en l’activitat par-
lamentària. Es regulen el Canal Parlament i la difusió,
per tant, de la tasca parlamentària.

És un reglament que incorpora, lògicament, tota la sa-
viesa, tota la sabiduría que teníem de l’experiència
d’utilització de l’anterior Reglament. És un reglament
que pretén dignificar l’activitat de cada diputat i de
cada diputada. Segurament això ens interessa més a
nosaltres que a la resta de la societat, però també és
important que nosaltres..., la nostra tasca, la nostra ac-
tivitat, sigui cada dia més digna: a l’article 5, tot el ca-
pítol de prerrogatives, i a l’article 25, per descomptat,
la possibilitat de la delegació del vot per part de les
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diputades que hagin infantat; ja se n’ha parlat, jo no
insistiré en aquest tema.

Jo destacaria especialment l’apartat 3 de l’article 4; el
llegiré. És una reivindicació que jo, des que vaig entrar
en aquest Parlament, he estat sentint, i jo crec que co-
mencem ara a treballar en aquesta direcció, sobretot els
diputats en el territori: «Els diputats tenen dret a rebre
un tractament institucional i protocol·lari preferent en la
seva activitat territorial». No és la solució segurament,
no és la solució definitiva, però és un camí en el qual jo
crec que hem de continuar treballant.

I és un reglament que modernitza els processos d’acti-
vitat legislativa i d’informació del Parlament. S’hi in-
corpora el procediment per a l’elecció de càrrecs pú-
blics i per a la revocació d’aquests càrrecs, el hearing,
que ja hem comentat en la Comissió moltes vegades
i que després, en aquesta mateixa sessió parlamentària,
tindrem una llei que veurem sobre aquest tema.

En definitiva, estem davant d’un reglament que farà la
nostra tasca més àgil, més transparent i més eficaç, que
facilita la iniciativa legislativa i que, a més a més, faci-
lita la tasca a l’oposició, aquesta funció de control del
Govern.

Hem de dedicar una part del temps a parlar del que
queda..., bé, del nostre vot particular que hem presen-
tat. Nosaltres pensem que aquest Reglament hauria de
preveure la mateixa majoria per presentar la proposta
d’Estatut d’autonomia –que és la majoria qualificada de
dos terços– que per poder retirar-lo de la tramitació
parlamentària en el Congrés, la mateixa majoria per
presentar-lo que per retirar-lo. I ho veiem així perquè és
el lògic, perquè és el que té sentit.

Ho veiem així perquè és l’acord a què van arribar els
presidents dels grups parlamentaris que donen suport,
que han donat suport a aquest Estatut amb el president
de la Generalitat de Catalunya. A proposta, per tant...,
es va arribar a aquest acord a canvi de no convocar elec-
cions després de l’aprovació de l’Estatut. I aquest com-
promís, sobretot pel que fa als efectes d’aquest Regla-
ment, s’ha trencat.

Ho veiem així perquè aquest apartat, el mecanisme de
retirada de l’Estatut, s’ha de regular necessàriament a
l’Estatut d’autonomia de Catalunya, i no en el Regla-
ment del Parlament, perquè la decisió final és de la de-
legació del Parlament de Catalunya a les Corts General;
és la delegació qui ha de donar l’OK, i no els podem
retreure aquesta possibilitat des del Parlament de Cata-
lunya amb una majoria més qualificada dels dos terços.

M’explico. L’apartat 7 d’aquest mateix article diu que
la delegació del Parlament formula la seva posició res-
pecte al conjunt de la Proposta de reforma en una vo-
tació final adoptada per majoria de dos terços. Per tant,
hi insisteixo, és la delegació del Parlament qui adopta
aquesta decisió en una votació final adoptada per ma-
joria de dos terços. No podem evitar a la delegació del
Parlament per una majoria inferior als dos terços que
tingui aquesta possibilitat. Per tant, una majoria inferior
no ha de poder evitar la possibilitat de pronunciar-se al
final sobre el conjunt de la Proposta, perquè la majoria
absoluta no pot desvirtuar una funció atribuïda a una

majoria de dos terços. Estem en contra..., a favor del
nostre vot particular, perquè no hem de vulnerar el prin-
cipi de paral·lelisme de majories: dos terços per presen-
tar-lo, dos terços per aprovar-lo i dos terços per retirar-
lo. No podem canviar aquesta majoria que ja tenim
plantejada d’aquesta manera.

En definitiva... Nosaltres considerem que aquest, a més
a més, és un fet greu, que no té res a veure amb la discus-
sió parlamentària; és un fet que ha sobrevingut, que ha
vingut a última hora. El considerem un fet greu, un fet
gravíssim. I nosaltres no volem facilitar la retirada del
Projecte d’estatut, no la volem facilitar. Nosaltres vo-
lem facilitar que tinguem un bon estatut, nosaltres volem
facilitar que Catalunya tingui el millor estatut, però no
volem facilitar la retirada, i, per tant, volem fer..., jo
crec que aquesta és l’essència del nostre vot particular.

I el que sí que m’agradaria dir, que, en el cas que es
produeixi la retirada del Projecte d’estatut per una
majoria diferent dels dos terços, nosaltres faríem un
recurs d’emparament davant el Tribunal Constitucional
perquè vulnera el dret dels diputats a pronunciar-se en
una votació final sobre el conjunt de la Proposta, per-
què pensem que aquests diputats tenen aquest dret de
tota manera.

En definitiva, senyor president, mantenim el nostre vot
particular. Demanaríem a més la votació separada de
l’apartat 8 de l’article 123, que ja anunciem, a més a
més, que hi votarem en contra. Això sí, en funció de la
proposta que ha fet el representant d’Iniciativa per Ca-
talunya Verds - Esquerra Unida Alternativa, el senyor
Joan Boada, que proposada aquesta transaccional in
voce, afegint-hi una transitòria amb què aquesta pro-
posta entraria en vigor després del procés de reforma de
l’Estatut, nosaltres, si això es veu pel conjunt de la cam-
bra i la resta de grups parlamentaris hi estan d’acord,
també retiraríem el nostre vot particular i retiraríem la
reserva de vot a aquest article, si tothom hi està d’acord.
Si no és així, si no, non, eh? –si no, non. Per tant, si la
resta de grups no estan d’acord amb aquesta proposta,
nosaltres mantenim el nostre vot particular i mantindrí-
em també la sol·licitud de demanar la votació separada
del 123.8.

No voldria dedicar gaire temps a parlar de les esmenes
que s’han presentat per part dels grups de l’oposició. Jo
crec que el conjunt de les esmenes plantegen qüestions
diferents: Les interpel·lacions al president de la Gene-
ralitat, jo crec que el president de la Generalitat ja té el
torn de preguntes corresponent en totes les sessions de
control, que precisament ara serà ampliable per la Mesa
i la Junta de Portaveus. Els debats de política general,
que és un apartat nou. L’article 150 que és la comparei-
xença del president de la Generalitat davant del Ple o de
la Diputació Permanent, que és un article absolutament
renovat. O les mocions de censura, que vostès, a més a
més, ja han utilitzat alguna vegada, d’alguna manera,
per dir-ho, una mica estranya. Ningú vol amagar abso-
lutament res i ningú vol protegir absolutament res, al
contrari –al contrari–, però, miri, les interpel·lacions es
fan al Govern i el Govern decideix, a més a més, qui
contesta.

Respecte a Convergència, les propostes que fa, m’agra-
daria dir que de les moltes esmenes que ha fet Conver-
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gència, i també el Partit Popular, moltes d’elles ja estan
incorporades al text del Reglament. El que passa és que
sí que és cert que evidentment queden esmenes vives
–quatre–; nosaltres tenim capteniments diferents sobre
aquestes esmenes, pensem que la Mesa i la Junta de
Portaveus pot ampliar el termini de preguntes i pensem
que és millor deixar-ho obert. Nosaltres pensem que és
millor també deixar oberta la possibilitat de l’ordre
d’intervenció dels grups parlamentaris; pensem que és
millor. A vostès els agradaria que quedés clar en el
Reglament. Nosaltres pensem que és millor deixar-ho
obert. I nosaltres pensem, també, que la possibilitat de
delegació de vot, per part de les companyes, jo crec que
li ha donat moltes voltes la Comissió, pensem que és un
tema que val la pena tirar endavant i, com vam dir a la
Comissió, si algun dia hem d’afinar una miqueta més
aquest tema, doncs, ja ho farem.

No entenc l’actitud del representant del Partit Popular
quan diu que aquest Reglament el que pretén és eradicar
el diàleg, eradicar les votacions, que ens hem carregat el
principi de la democràcia i, a més, textualment –textual-
ment–, «és inconstitucional». No és cert –no és cert–, i
a més a més jo no entenc com el representant del Partit
Popular continua volent quedar-se fora de joc perma-
nentment en totes les lleis. No és veritat, i a més a més
amb els mateixos arguments: la inconstitucionalitat.
Miri, no és cert –no és cert–, jo crec, jo penso, potser
estem equivocats, que aquest és un bon Reglament, que
estem davant d’un reglament que farà la tasca parlamen-
tària més àgil, més transparent, més eficaç, que facilita la
iniciativa legislativa i que, sobretot –sobretot– i el més
important, facilita a l’oposició la seva tasca de control.

Efectivament, se m’acaba el temps i he d’acabar amb el
torn d’agraïments –no voldria ser menys–, i per tant,
agrair als membres que hem treballat durant tots aquests
mesos en la Comissió: el senyor Orriols, el senyor Bo-
ada, el senyor Estradé, el senyor Puigdomènech, el se-
nyor Daniel Sirera, l’Ismael Pitarch, la Imma Folchi i,
per suposat, també, l’Àngel Zardoya. A mi m’agradaria
fer també un agraïment al Josep Maria Vallès, que és
una de les persones que nosaltres quan vam arribar a la
Comissió..., ens vam trobar sobre la taula un projecte
de reforma del Reglament del Parlament que ha sigut
guia per a més d’un grup parlamentari i per a més d’un,
fins i tot..., no el nostre, no el nostre Grup Parlamentari.
I sobretot, també, i si m’ho permeten, un últim agraï-
ment a la Sandra Cruz, d’Iniciativa per Catalunya, i al
Josep Maria Jové, d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, per aquell treball de postgrau que vam fer els tres
junts sobre el projecte de reforma del Reglament del
Parlament de Catalunya, perquè moltes d’aquelles pro-
postes que vam fer, fa ja més de sis anys, estan incor-
porades literalment en el text del Reglament del Parla-
ment que votarem d’aquí a un moment.

Moltes gràcies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Té la paraula, finalment, el Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya, que no té reservades
esmenes ni vots particulars.

El Sr. Estradé i Palau

Moltes gràcies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, el cert és que aquesta legislatura passarà a la
història com la legislatura dels grans canvis. El 30 de
setembre en vam poder viure un, d’aquests grans can-
vis, i avui en podrem viure un altre, evidentment segu-
rament amb una menor transcendència, però, Déu n’hi
do, la importància que pot tenir el fet d’aprovar un re-
glament que és el que regula el funcionament del poder
legislatiu! Tothom volia un nou estatut, tothom volia un
nou reglament, és cert, però també és evident i és irre-
futable que és en aquesta legislatura que s’ha aprovat
un nou text estatutari i que s’aprovarà un nou regla-
ment, la qual cosa vol dir que a alguns partits els ha
anat molt bé passar a l’oposició per tenir un major sen-
tit institucional i per atrevir-se, doncs, a aprovar segons
quines reformes, i a altres els ha anat molt bé, també,
accedir al Govern. Per tant, això crec que valia la pena
destacar-ho d’entrada.

El nostre Grup està molt content pel nou text reglamen-
tari, perquè d’entrada s’ha gestat a partir d’un procés de
reflexió i de debat llarg, substanciós i molt profitós. És
cert que ha durat molts mesos la discussió i la tramita-
ció del Reglament, però també és cert que a la Ponèn-
cia hi ha hagut sempre molt interès de reflexionar, de
debatre, i a més, els ponents jo crec que ho hem fet amb
un esperit molt obert, sense traslladar automàticament
les consignes partidistes, com a vegades succeeix, i jo
penso que hi ha hagut un esperit de debatre a fons tots
i cadascun dels articles, i crec que això es reflecteix en
el nou text reglamentari.

També estem molt contents d’aquest Reglament perquè
nosaltres no tenim la necessitat de presentar-hi cap es-
mena. Som l’únic grup, i n’estem orgullosos i satisfets,
que no hi hem presentat cap esmena. Per tant, quan des
d’alguna força se’ns acusa que estem en un extrem,
doncs, el procés que s’ha seguit en l’elaboració d’aquest
Reglament demostra que el nostre Grup és capaç de
buscar complicitats, de buscar consensos, de pactar,
d’oferir propostes a altres grups perquè s’atansin a les
nostres, i en definitiva, doncs, és capaç d’aconseguir
espais de complicitat i espais de consens, que són els
que després permeten, senyor Sirera, que no ens calgui
presentar cap esmena a aquest Reglament.

I, per últim, diria que estem molt contents, també,
d’aquest text del nou Reglament, perquè reflecteix
d’una forma nítida, d’una forma rotunda els principis
republicans. I quan parlo dels principis republicans no
estic donant un sentit partidista a aquest terme, no pre-
tenem apropiar-nos d’aquest Reglament, tot al contra-
ri, sinó que em refereixo als principis de radicalitat
democràtica, als fonaments de la democràcia. I aquests
principis republicans, entesos des d’una vessant de ra-
dicalitat democràtica, a la qual abans també hi ha fet
esment un altre parlamentari, estan perfectament plas-
mats en aquest Reglament.

És un reglament que reforça molt la transparència; la
reforça perquè, doncs, dificulta molt que hi hagi sessi-
ons secretes i deixa molt clar que les sessions seran, per
norma, públiques. També reforça la transparència en el
sentit que obliga els diputats a declarar els seus ingres-
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sos anualment. I per tant, doncs, a deixar molt clara
quina és l’actuació dels diputats en aquest àmbit.

És un reglament que també augmenta la dedicació dels
diputats, i això convé matisar-ho, en el sentit que per-
met una major dedicació, perquè si bé és cert que no
tota la tasca parlamentària es realitza dins d’aquesta
cambra –perquè els diputats també tenim obligacions
amb els nostres territoris de procedència, també hem de
destinar una part del temps a parlar amb les entitats,
amb les associacions, amb el món civil–, però, també és
cert que hi ha un seguit de tasques que només les po-
dem realitzar dins d’aquesta cambra. I, per tant, si allar-
guem els períodes de sessions, ampliant-los, facilitem
que aquestes tasques durant el mes de juliol i durant
una part del mes de gener, que ara també seran hàbils,
doncs, es puguin realitzar.

És un reglament –això també ho han dit altres que m’han
precedit– que penalitza el transfugisme. Per tant, amb
això el que aconseguirem és reforçar la democràcia i
dignificar, també, la funció i l’actuació dels diputats.
Agilita tota la tasca parlamentària, l’agilita perquè, pri-
mer, permet crear subcomissions, tres per comissió, que
a més poden actuar de forma simultània; permet crear
intergrups; escurça terminis; agilita els procediments
per aprovar els projectes de llei i el pressupost, i en
definitiva fa molt més funcional i molt més ràpida tota
l’activitat parlamentària.

Aquest text, també, permet o incentiva la participació
ciutadana molt més del que ho feia l’anterior. Per tant,
vol dir que és un reglament que convida la societat ci-
vil, les associacions, les entitats a implicar-se més a
fons en la tasca parlamentària, i els dóna més eines per
poder participar.

Hi ha un altre aspecte també molt important que cal
destacar, i és que incrementa substancialment la capaci-
tat de control sobre l’Executiu, i no només per part dels
partits de l’oposició, sinó per tots els grups represen-
tants en aquesta cambra, perquè incorpora l’existència
d’una oficina pressupostària, incorpora la possibilitat
de crear comissions d’investigació amb el vot només
d’un terç dels diputats i, en definitiva, dóna moltes més
funcions, moltes més prerrogatives al Parlament per tal
que pugui controlar i fiscalitzar l’actuació de l’Executiu.
I això en un moment en el qual en totes les democràcies
occidentals, en totes les democràcies parlamentàries en
general, els executius tendeixen a ocupar molts espais,
tendeixen a adquirir unes funcions exorbitants. És molt
important reforçar el paper dels legislatius per seguir
mantenint la secular divisió de poders i el secular equi-
libri entre els poders, que tots els analistes, tots els te-
òrics coincideixen a destacar que es poden veure ame-
naçats per aquesta tendència que tenen els executius
d’ocupar espais i de tenir una presència molt central en
la política.

És també un reglament que mostra un clar respecte per
les minories i que, a més a més, propicia la incorpora-
ció de les noves tecnologies per tal de fer-lo més acces-
sible, de fer-lo més àgil i de fer-lo més funcional. Per
tant, jo diria, resumint, que el que fa aquest Reglament
és oferir, proporcionar, atorgar al nostre Parlament un
paper molt més central dins de la societat catalana: li
dóna molt més protagonisme, el prestigia, li dóna més

atribucions, li dóna més poder, li dóna més capacitat
per poder tenir una intervenció decisiva en el que és la
pràctica política diària i en el que és el debat polític. I,
per tant, si reforça el Parlament, si aquest Reglament el
que fa és reforçar el Parlament i donar-li més atribuci-
ons i proporcionar-li més centralitat i donar-li més pro-
tagonisme, el que està fent també aquest Reglament és
reforçar les nostres institucions i enfortir la nostra de-
mocràcia, i enfortir, per tant, doncs, el nostre sistema
polític en general.

M’agradaria també fer una referència al vot particular
que ha defensat abans el diputat socialista. Jo voldria
dir al senyor Pérez i a tots els altres membres del seu
Grup que no es preocupin perquè, encara que el Regla-
ment recull la possibilitat de retirar l’Estatut per majo-
ria absoluta, Esquerra Republicana som i serem abso-
lutament lleials als acords que hem pres. I ens vam
comprometre que, en tot cas, l’Estatut només el retira-
ríem si hi estàvem d’acord, doncs, les forces que po-
guéssim sumar una majoria com la que es va aprovar,
i aquest compromís el respectarem. Però també és cert
que l’Estatut a Madrid, com que és una llei orgànica,
n’hi ha prou amb la majoria absoluta per aprovar-lo;
per tant, també és lògic que n’hi hagi prou amb la ma-
joria absoluta per retirar-lo. Perquè, a més a més, aquest
Reglament és un reglament amb vocació de permanèn-
cia, és un reglament que no és conjuntural, no és un
reglament que estigui fet, pensat en una legislatura en
concret, sinó que està pensat perquè duri molt temps.

Per tant, nosaltres serem lleials als nostres compromi-
sos, serem lleials al text que vam votar el dia 30 i serem
tan lleials a aquest text que ens fa por que algú no ens
acabi recriminant una excessiva lleialtat, precisament,
que algú no ens acabi recriminant una excessiva lleialtat
al text i a l’acord que vam prendre el dia 30 de setem-
bre en aquesta cambra. Perquè, doncs, tenim la sospi-
ta que algú, en nom d’un cert pactisme mal entès, ens
pugui demanar precisament que no siguem tan lleials i
que no siguem tan coherents i que no siguem tan con-
seqüents, i que rebaixem una mica el text estatutari que
vam aprovar aquí el dia 30.

Per tant, nosaltres, doncs, mantenim la nostra intenció
de facilitar la retirada del text estatutari amb majoria
absoluta perquè, a més a més, el que seria una perver-
sió és que a Madrid es pogués aprovar un text de refor-
ma de l’Estatut en contra de la majoria absoluta dels
partits o dels diputats que el van aprovar a Catalunya.
I si no hi hagués aquesta esmena incorporada, aquesta
possibilitat es podria donar. I tant que sí, es podria do-
nar. És a dir, a Madrid es podria aprovar la reforma de
l’Estatut per majoria absoluta en contra de la voluntat
de la majoria absoluta dels partits que haguessin impul-
sat la reforma al Parlament de Catalunya. Aquesta pos-
sibilitat es podria donar. I, en canvi, aquest Estatut això
ho fa impossible. Per tant, és una mesura coherent i
lògica, i perfectament raonable.

Per tant, nosaltres hi votarem a favor. Votarem en con-
tra del vot particular i de les esmenes que han presen-
tat els altres grups perquè creiem que ha sortit un text
evidentment millorable, però ha sortit un text que supo-
sa un gran avenç respecte a l’anterior, i perquè és un
text del qual ens podem sentir perfectament satisfets i
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que realment serà molt útil als cent trenta-cinc diputats
d’aquesta cambra, i serà molt útil al nostre sistema ins-
titucional i facilitarà i enfortirà, doncs, la nostra demo-
cràcia.

Moltes gràcies, senyores i senyors diputats, senyor pre-
sident.

El president

Gràcies.

Cridem a votació. (Pausa.) Senyor Sirera, vol la pa-
raula?

El Sr. Sirera i Bellés

Sí, senyor president. Per pronunciar-me sobre la peti-
ció que ha fet el portaveu d’Iniciativa per Catalunya.
Miri, senyor Boada, jo crec que el que vostè planteja no
és seriós, no? Nosaltres no volem condicionar una deci-
sió que competeix a aquest Parlament i només a aquest
Parlament amb una decisió que correspon prendre al
Congrés dels Diputats, no?

I miri, senyor Boada, si en el tripartit tenen problemes,
si Esquerra Republicana els ha fet el salt amb Conver-
gència i Unió, és el seu problema, és el problema seu,
senyor Boada, és el seu problema, senyor Pérez, no és
el problema d’aquesta cambra.

(El Sr. Orriols i Sendra demana per parlar.)

El president

Senyor Orriols...

El Sr. Orriols i Sendra

Gràcies, senyor president. Per manifestar que el nostre
Grup tampoc no admet la transacció que ofereix el se-
nyor Boada. Li suposo la bona voluntat, però també
entenc que la seva proposta respon més a una qüestió
conjuntural de les forces polítiques del moment que no
pas a una necessitat que preveu el Reglament, hi insis-
teixo, en un àmbit de molta més durada.

Moltes gràcies.

(Pausa llarga.)

El president

Passem, doncs, a la votació de les esmenes.

Començarem amb la votació de les esmenes del Grup
Parlamentari de Convergència i Unió. A petició del
Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya,
votarem primer les esmenes 1, 11 i 30... 1, 11 i 31. Ho re-
peteixo, 1, 11 i 31. Doncs votarem les esmenes 1, 11 i 31.

Comença la votació.

Han estat rebutjades per 60 vots a favor i 72 vots en
contra.

Votarem ara l’esmena número 36 –36.

Comença la votació.

Ha estat rebutjada per 45 vots a favor, 15 abstencions
i 72 vots en contra.

Votarem seguidament les esmenes del Grup Parlamen-
tari del Partit Popular de Catalunya. A petició del Grup
Parlamentari de Convergència i Unió, farem tres vota-
cions. Primer, votarem les esmenes número 2, 12 i 35.

Comença la votació.

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 60 vots a
favor i 72 vots en contra.

A continuació votarem les esmenes números 5, 7, 8, 13,
14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 27, 28, 29, 31,
33, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, i 45.

Comença la votació.

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 15 vots a
favor i 117 vots en contra.

Votarem a continuació les esmenes números 3, 4, 6, 18,
25, 34, 37 i 46.

Comença la votació.

Han estat rebutjades per 14 vots a favor, 45 abstencions
i 72 vots en contra.

Les esmenes del Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya Verds han estat retirades. Per tant, quedaria
el vot particular del Grup Parlamentari Socialistes -
Ciutadans pel Canvi. Votem doncs, ara, el vot particu-
lar del Grup Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel
Canvi.

Comença la votació.

Aquest vot particular ha estat rebutjat per 50 vots a fa-
vor, 15 abstencions i 67 vots en contra.

Iniciarem ara la votació dels articles dels quals els
grups parlamentaris també han demanat votació sepa-
rada. Farem tres votacions. Comença la votació amb els
articles números 7.4, 23, 42.4, 48.2 apartat c, 84, 147.3
i 147.4.

Comença la votació.

Aquests articles han estat aprovats per 117 vots a favor
i 15 vots en contra.

Votarem ara els articles números 5.2, 6.1, 6.3, 12.3,
26.2, 43.2, 46.1, 46.3, 46.4, 47.1, 48.2 apartat a, 54.1,
58.1, 59.1 apartat a, 62.1, 72.3, 96.1, 134.1, 168.2, 178,
182, 184.3.

Comença, doncs, la votació.

Han estat aprovats per 117 vots a favor i 15 abstencions.

Votarem l’article número 123.8.

Comença la votació.

(Remor de veus.)

Aquest article ha estat rebutjat per 65 vots a favor, 66
vots en contra i una abstenció.

Es passa a la votació de la resta del Dictamen de la Pro-
posta de reforma del Reglament del Parlament. (Remor
de veus.) Senyor Orriols...

El Sr. Orriols i Sendra

Senyor president, a la vista de les votacions que s’han
produït, i de les discussions i de les explicacions a tra-
vés del debat, és evident que hi ha hagut un error en
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l’última votació. Per la qual cosa aquest Grup, o aquest
diputat, sol·licitaria, si és així, que es pogués pronunciar
el possible error i que es pogués rectificar, evidentment,
perquè en qualsevol cas no lligaria en res l’esperit de la
discussió ni la manera com hem debatut això amb el
resultat d’una votació, que, hi insisteixo, entenc que ha
sigut errònia, senyor president.

El president

Senyor Estradé...

El Sr. Estradé i Palau

A veure, quan abans he intervingut he deixat clar que
nosaltres, respecte al vot particular del Partit Socialis-
ta, que feia referència a la majoria aquesta, de dos ter-
ços, nosaltres deixàvem molt clar que faríem la retirada,
que estàvem a favor de la retirada per majoria absolu-
ta. Per tant, aquí hi ha hagut..., quan hem demanat una
votació separada, doncs, nosaltres ens hem confós, i
realment el que havíem anunciat abans és que votaríem
a favor de mantenir la retirada per majoria absoluta. Per
tant, hi ha hagut una confusió. I abans, com a portaveu,
havia anunciat clarament quina era la nostra voluntat,
i a més nos hi havíem referit de forma expressa.

El president

El senyor Iceta ha demanat la paraula, em sembla... El
senyor Iceta demana la paraula.

El Sr. Iceta i Llorens

Em sembla que no està formulat així, però hi deu haver
algun article del Reglament que digui: «Carta a terra no
fa guerra»; és a dir que la repetició d’una votació és un
fet d’una extraordinària gravetat que no es justifica de
cap de les maneres, i menys en un tema tan important
com aquest.

El president

Suspenem la sessió per dos minuts.

La sessió se suspèn a dos quarts d’onze del matí i set
minuts i es reprèn a tres quarts d’onze i set minuts.

El president

Es reprèn la sessió.

Senyor Ridao...

El Sr. Ridao i Martín

Sí, senyor president. És evident que s’ha produït, per
part del nostre Grup Parlamentari, un error en la vota-
ció relativa a l’article 123, tot i que, instants abans, de
forma inequívoca i claríssima, el nostre Grup Parla-
mentari havia votat en contra d’un vot particular formu-
lat pel Grup Socialista i, per tant, en el sentit contrari
precisament d’aquesta votació errònia del nostre Grup
Parlamentari. És evident que el nostre Grup Parlamen-
tari vol donar suport a aquest Reglament i ha contribuït
de forma decisiva a la seva tramitació i ho volia fer tam-

bé a la seva aprovació, però evidentment, en aquestes
condicions, i en aquest article que és fonamental, el
nostre Grup Parlamentari voldria, lògicament, una so-
lució de compromís. I aquesta solució de compromís,
avui, sembla que fàcilment no es pot trobar repetint una
votació, tot i que el nostre Grup Parlamentari entén que
hi ha precedents en aquesta cambra que probablement
haurien aconsellat que fos així.

En qualsevol cas, escoltats els diferents portaveus, i ha-
vent consultat també la Presidència i la Mesa del Par-
lament, el nostre Grup Parlamentari voldria proposar,
invocant l’article 111 del Reglament d’aquesta cambra,
que, atès que eventualment no hi haurà la majoria ab-
soluta requerida per aprovar aquest Reglament, perquè
ja anticipo que el nostre Grup Parlamentari formularà
un vot d’abstenció, evidentment, en els termes que pre-
veu el Reglament, haurà de tornar el text del Reglament,
la Proposta de Reglament, a la Comissió. Per tant, que
en el termini màxim d’un mes la Comissió torni a dic-
taminar i ho pugui portar al Ple del Parlament.

En qualsevol cas, com que no cal esgotar aquest termini
de trenta dies, hi ha una possibilitat senzilla, que és que
avui mateix els diferents ponents i grups parlamentaris
instrumentin allò necessari perquè es pugui produir una
reunió de la Ponència, es pugui tornar a dictaminar en
aquest punt, i en el Ple subsegüent, per tant el de la set-
mana vinent, aquest tema pugui tornar a l’aprovació al
Ple de la cambra. Per tant, ens sembla que és una solu-
ció que pot ser satisfactòria, que em sembla que és en
benefici de tothom.

Moltes gràcies.

El president

Doncs, si no hi ha més intervencions, continuarem amb
les votacions, que és on ens havíem quedat.

Ara hem de votar la resta del Dictamen de la Proposta
de reforma del Reglament. Encara no fem la votació
final, els ho recordo. Per tant, votem ara la resta del
Dictamen de la Proposta de reforma del Reglament.

Comença la votació.

Que ha estat aprovat per 132 vots a favor.

De conformitat amb la disposició final primera i el que
estableix l’article 111.1 del Reglament, l’aprovació de
la Proposta de reforma del Reglament del Parlament
requereix l’aprovació en votació final, per majoria ab-
soluta, que és la que anem a fer ara.

Comença la votació.

50 vots a favor, 82 abstencions.

La majoria absoluta, per tant, no ha estat assolida. Tor-
nem la Proposta de reforma a la Comissió.

Projecte de llei d’equipaments comer-
cials (tram. 200-00024/07)

El segon punt de l’ordre del dia és el debat i votació del
Dictamen de la Comissió d’Indústria, Energia, Comerç
i Turisme sobre el Projecte de llei d’equipaments co-
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mercials. D’acord amb l’article 101 del Reglament, fa
la presentació de la iniciativa, per part del Consell Exe-
cutiu, l’honorable conseller de Comerç, Turisme i Con-
sum, senyor Josep Huguet.

El conseller de Comerç, Turisme i Consum (Sr. Jo-
sep Huguet i Biosca)

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
Catalunya té un model de comerç que es caracteritza
per l’equilibri entre els diversos formats de la distribu-
ció comercial detallista sobre la base d’un pes especí-
fic molt important de la petita i mitjana empresa comer-
cial a les ciutats i els pobles; un model que garanteix
l’efectiva llibertat d’elecció dels ciutadans i l’atenció,
en les millors condicions, de les seves necessitats de
compra. De fet, aquesta llibertat de format, aquesta lli-
bertat d’elecció parteix d’aquesta llibertat de formats,
d’aquesta pluralitat de formats. Ja aviso d’entrada que
crec que aquest model, que a vegades ha estat criticat,
a hores d’ara se’n demostra la capacitat, sobretot veient
el que passa només una mica més amunt al país veí del
nord, quan la desertització de ciutats i pobles, provo-
cada per un model de comerç extraurbà és un, no dic
l’únic, però és un dels factors de suburbialització, de
guetització de barris i ciutats senceres, amb els conse-
qüents problemes, que després abordarem, de tipus
social o urbanístic. També és cert que aquest model de
formats plurals garanteix la competència real, el lliure
mercat real i evita la concentració oligopòlica en uns
quants grups, o oligozònica, grups que o controlen la
venda o controlen la compra de productes. Per tant,
primera aportació, doncs, a una autèntica llibertat de
mercat.

(El president s’absenta del Saló de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direcció del debat.)

Però a més a més, aquest model de comerç té una fun-
ció social. És un model clau en la configuració de bar-
ris i ciutats interclassistes i, ara, cada cop més interèt-
niques. Sense pluralitat de comerç urbà, difícilment es
pot mantenir la cohesió social a les nostres ciutats i als
nostres barris. I fer unes àrees convivencials on l’espai
comú de socialització sigui el carrer, no una superfície
privada; és el carrer, com sempre ha estat, en les ciutats
mediterrànies i catalanes.

Per cert, això vol dir que també aquest model té un
impacte urbanístic. Apostem –i potser ja en alguns ca-
sos portem anys de retard– i aquest Govern aposta cla-
rament per un model de ciutat compacte, un urbanisme
compacte que no difumini en el territori un creixement
anàrquic com desgraciadament en l’etapa de la dictadu-
ra, i a vegades, per desgràcia, en rèmores posteriors,
s’ha fet un urbanisme difús, amb dificultats per crear
centralitats, i que després acaba significant un cost eco-
nòmic enorme a les administracions per mantenir
aquest model difús.

De les accions que en aquests moments porta a terme el
Govern, el Departament d’Obra Pública, per ordenar
el territori i apostar per la compacitat de les ciutats, el
comerç és l’altra gran aportació. La regulació i l’orde-
nació del comerç és l’altra gran aportació a aquest
model de país basat en ciutats compactes urbanística-
ment, i per tant, un model urbanístic sostenible.

En tercer lloc, està molt clar també que la regulació
comercial té una altra funció. Les directives europees,
que a vegades semblen contradictòries, si parlem d’eco-
nomia i després parlem de socials i ambientals, que ens
empenyen a garantir la sostenibilitat, doncs, només
amb un comerç de proximitat es garanteix una mobili-
tat sostenible. Només amb un comerç de proximitat que
abordi aquells temes de quotidianitat, de materials vin-
culats a l’ús personal de compra més sovintejada, no-
més en la mesura que aquest tipus de model, aquest ti-
pus de comerç estigui a prop de la gent, evitarem els
problemes de mobilitat, que provoquen –com està pro-
vocant, repeteixo, el país veí del nord– la necessitat que
fins i tot gent amb dificultats de transport necessitin
ajudes públiques per sortir a comprar qüestions quoti-
dianes a fora del seu barri, a fora de la seva ciutat, per-
què no tenen aquest comerç de proximitat al costat.

I finalment, un altre element que a vegades aquí estem
parlant d’un intangible, no econòmic, però no menys-
preable, un element que no s’ha d’oblidar i que no és
generalitzable, perquè hi ha gent amb consciència i
d’altra no tant, però globalment jo diria que majorità-
riament és així: el model de comerç de Catalunya de
petita i mitjana implantació sobretot, i alguna de gran,
que permet també un model de comerç cívic. I dic cí-
vic, perquè la participació d’aquesta xarxa de petita i
mitjana empresa en la trama ciutadana, en relació amb
la societat civil, fins i tot esponsoritzant activitats de la
societat civil, òbviament, és un element de civisme i
d’integració ciutadana entre empresaris i agrupacions
de la societat civil.

Per tant, crec que hi ha tots els inputs favorables perquè
aquest model sigui desenvolupat, sigui encara més con-
duït, en aquesta nova Llei d’equipaments, en aquesta
direcció. I a més a més, amb aquesta consideració d’a-
quests elements que fan necessària aquesta Llei, crec
que posem sobre la taula unes argumentacions difícil-
ment combatibles en el marc de la legislació europea.
Som conscients que l’anterior Llei i algunes normatives
anteriors van ser impugnades a la Unió Europea, per la
raó que bàsicament estaven centrades en una defensa
potser una mica clàssica de petit contra gran. I això, les
característiques del comportament de l’anàlisi de la bu-
rocràcia europea consideren que això és una interfe-
rència en el mercat. Doncs bé, aquesta Llei ja no es
basa en una defensa numantina i proteccionista d’un
format en contra d’un altre, sinó que es basa: u, en la
pluralitat; dos, en tots aquests altres objectius, que són
objectius d’urbanisme, de cohesió social, de mobilitat
i de civisme, que crec –i sembla que anem per bon camí–
que els mateixos funcionaris europeus queden sorpre-
sos davant d’aquestes orientacions, que justifiquen cla-
rament per què el Govern de Catalunya pren aquesta
decisió de regular.

El comerç, el nostre model de comerç, òbviament, crec
que és un model que cada cop té –i després ho veurem–
un consens social i polític més ampli. Crec que, a me-
sura que passa el temps, la gent va veient la necessitat
de dues coses. La primera, que el comerciant s’ha d’es-
pavilar; evidentment, no es tracta de protegir ningú, en
la mesura que la gent no faci res i només visqui de la
protecció. Però a la vegada, crec que els ajuntaments
també s’estan adonant –alguns ajuntaments que potser



15 de desembre de 2005 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA Sèrie P - Núm. 64

18

PLE DEL PARLAMENT SESSIÓ NÚM. 75

en el passat havien jugat més a un «barra lliure»– que,
per mantenir la cohesió social als seus pobles i les ciu-
tats, el comerç és un aliat i no un obstacle, i que a ve-
gades s’han de sospesar amb una mà les ampliacions
urbanístiques i amb l’altra quines conseqüències tenen
algunes expansions que creen aparents centralitats des-
muntant-ne d’altres. Llavors ja no tenim centralitats,
tenim centralitats nòmades, i quan hi ha nomadisme ja
no hi ha centralitat. Perquè quan s’ha desmuntat un
barri després necessitem un pla de barris per injectar
diners. I això sí que costa diners –costa diners. I reha-
bilitar potser no vol dir que hi torni el comerç, ja.

Per tant, em sembla que la urgència social i municipa-
lista va avançant, i ens n’hem d’alegrar positivament,
també, en aquest terreny comú, de la centralitat, del que
és aquesta Llei i del que significarà avui aquesta Llei.

El comerç minorista aporta un 10,3 per cent del valor
afegit brut a l’economia catalana, i el 19 per cent del
conjunt de serveis del mercat correspon al sector co-
mercial. El model comercial català es caracteritza no
solament per la seva singularitat, sinó també per l’efi-
ciència. És un factor clau en la redistribució de la renda:
107.000 establiments detallistes, més de 85.000 perta-
nyen a petita empresa. El comerç detallista genera a
Catalunya el 12,6 per cent dels llocs de treball. De les
més de 356.000 persones ocupades en el comerç al
detall, més de 110.000 són treballadors autònoms.

Des del punt de vista de la productivitat del comerç, a
Catalunya hi ha una major intensitat en el factor treball
que a l’Estat espanyol. A Catalunya trobem 2,7 ocupats
per cada establiment. La mitjana estatal és 2,6. La pro-
ductivitat és un 0,2 superior a Catalunya que a la resta
de l’Estat, i per establiment un 4,7 per cent superior. El
2004 el comerç al detall a Catalunya mostrava un incre-
ment de l’índex de vendes d’un 6,6. En la facturació
total del comerç, el detall, el 2004, va arribar a 33.214
milions d’euros. En el mateix període a l’Estat espa-
nyol, el creixement només va ser del 5, i les vendes de
grans superfícies van augmentar el 7,2.

Pel que fa a la dotació comercial, a Catalunya la dota-
ció està equilibrada en termes dels diversos formats:
166 establiments per cada 10.000 habitants, mentre que
al conjunt d’Espanya hi ha 147 establiments per 10.000
habitants. I a la superfície, a Catalunya tenim 1.487
metres quadrats per 1.000 habitants en contrast dels
1.352 metres quadrats per 1.000 habitants en el conjunt
de l’Estat.

També el pes dels hipermercats és inferior a Catalunya
que a la resta de l’Estat, amb una dotació de 59 metres
quadrats per cada 1.000 habitants, i la proporció, en
canvi, a Madrid, per exemple, és de 73 metres quadrats
per 1.000 habitants. Així, doncs, aquestes són les dades
del nostre sector comercial, minorista, detallista.

Les administracions públiques han de tenir –i l’han tin-
gut i l’han de seguir tenint– un paper important en la
consolidació i el desenvolupament d’aquest model. I
per això, per un cantó, regulem, ordenem; i, per l’altre,
fem polítiques de foment i promoció. D’això, no toca
parlar-ne avui, però la Llei també deixa clar que hi hau-
ran plans de foment comercial. És la política de: «Aju-
da’t i t’ajudaré». A partir del moment en què mantenim

una regulació del mercat, el mercat és lliure, i a dintre
aquest mercat els empresaris han de fer els deures. I aju-
darem aquells que facin els deures. I per això les línies
de suport de la conselleria cada cop van més destinades
als eixos comercials, a les agrupacions de botiguers, a
les centrals de compres, als mercats municipals, que
són grups que, amb la suma d’esforços són, presenten,
fan, planten cara a la competència.

Un individu aïllat, en un mercat cada cop més selvàtic,
no té futur, parlant en termes darwinistes, no? Són els
animals..., davant dels grans depredadors, els animals
han d’anar en ramat. Doncs bé, el petit i mitjà comerç
o s’organitza en ramat o no té possibilitats davant dels
grans depredadors.

I nosaltres diem: «Si vostès s’agrupen, si vostès s’orga-
nitzen, si vostès fan centrals de compres, eixos comer-
cials, gestionen professionalment aquests espais pú-
blics, els ajudem; si no, no anem en la bona direcció».
Per tant, una cosa és la regulació, l’altra és espavilar-se
un cop està regulat el mercat.

En tot cas, avui parlem de marc normatiu, i és per això
que les nostres petites i mitjanes empreses necessiten
eines vàlides de cara a aquesta etapa que tirem enda-
vant. Ordenació i promoció, dos eixos fonamentals,
doncs, de la política de comerç interior.

Aquesta política tenia..., ho repeteixo, ja, un consens
ampli des de fa anys. En l’anterior legislatura hi va
haver una investidura en la qual hi va haver l’aprovació
d’un impost sobre grans superfícies, en la qual es va
acordar fer una nova llei. A partir d’aquest acord d’in-
vestidura entre dos grups hi va haver l’ampliació del
consens al conjunt de grups de la cambra. Per tant, ja hi
ha una tradició de consens en aquest àmbit, que seria bo
no trencar i que crec que avui ens hem de felicitar per-
què no es trenca. Tant de bo es pogués fer en grans te-
mes nuclears del país, que hi hagués aquest cos comú
compartit, de manera que qualsevol que fos el color que
hi hagués a davant de la Generalitat, hi hagués un cos
comú que seguís la mateixa direcció bàsica.

Per tant, avui discutim aquesta Llei, aquestes bases
normatives mitjançant la nova Llei d’equipaments co-
mercials. El Projecte de llei que avui sotmetem a l’apro-
vació d’aquest Parlament respon a la voluntat de millo-
rar la Llei 17/2000, en base a l’experiència obtinguda
en la seva aplicació, i incorporar-hi nous elements que
tinguin en compte l’evolució del sector de la distribu-
ció en els darrers anys i que reforcin el comerç urbà
com a factor clau per a consolidar el model de ciutat
complexa, compacta i socialment cohesionada.

El tret més remarcable és la potenciació del comerç en
trama urbana davant del comerç perifèric. Per això l’ar-
ticle 1 de la Llei estableix que el seu objecte és el des-
envolupament d’un model comercial sostenible, que es
basi en el model de ciutat compacta, complexa i soci-
alment cohesionada. Aquest és el nostre model i és el
que s’escau a l’estil de vida que hem decidit majorità-
riament tenir.

La defensa d’aquest model de comerç es reflecteix cla-
rament en els criteris per a la localització d’establi-
ments. En aquest sentit, és especialment remarcable el
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fet que d’ara en endavant els grans establiments comer-
cials només podran implantar-se en trames urbanes
consolidades de capitals de comarca o de municipis de
més de 25.000 habitants. D’aquesta manera es contri-
bueix a reforçar la vitalitat i la cohesió i la funció co-
mercial d’aquests municipis, al mateix temps que es
pretén evitar que la nova oferta en gran format provo-
qui desplaçaments, mobilitat a la perifèria, sobrecarre-
gant infraestructures públiques, generant desertització
i problemes de congestió.

També és important, en aquest sentit, l’acurada descrip-
ció de les concentracions comercials perifèriques i la
prohibició que se’n formin de noves o que s’ampliïn les
existents. La nova Llei posa punt i final a la trampeta
que es feia en funció de la constitució d’autèntics cen-
tres comercials perifèrics de facto mitjançant un siste-
ma de simple agregació.

Pel que fa a la consideració d’establiments comercials
com a grans o mitjans, se n’actualitza la consideració,
tenint en compte l’evolució de la capacitat d’impacte de
les implantacions constatades en els darrers anys. Espe-
cialment significativa és la reflexió generada en virtut de
les esmenes aportades al projecte per diversos grups
de la cambra, que ens porta a contemplar també sepa-
radament determinats sectors especialment sensibles
per fer-los objecte d’un tractament singular, per tal de
garantir-ne el futur, l’equilibri i la diversitat d’oferta.
Tractament diferenciat que s’ha concretat en la recta fi-
nal de la negociació, en el tractament diferenciat per a
establiments d’electrodomèstics, d’electrònica de con-
sum i d’articles i material esportiu. Això, encara ahir a
última hora es tancava.

La Llei fa també un tractament acurat de les ampliaci-
ons i trasllats dels establiments pel que fa als grans es-
tabliments preexistents a la Llei que no compleixen els
requisits de localització previstos a l’article 4.1. Se’n fa
un tractament restrictiu, per tal de preservar el model de
comerç urbà.

En canvi, quan es tracta d’establiments que sí que com-
pleixen aquests requisits de localització, es podran am-
pliar sempre que la normativa del PTSEC i el dimen-
sionament disponible facin possible la implantació
projectada. Es preveu addicionalment una possibilitat
de creixement per als casos en què no existeixi dimen-
sionament disponible, condicionada al fet que es com-
pleixin tots i cada un dels requisits de la mateixa Llei.

Pel que fa al control previ del grau d’implantació dels
operadors, es fa extensiu a l’obertura de tota mena d’es-
tabliments detallistes, independentment del sector al
qual pertanyen. Per tant, fem un pas més, quan abans
pràcticament la Llei només entrava en temes alimenta-
ris. Queden com a única excepció aquells supòsits en
què el control esdevé clarament innecessari per a la
dimensió petita o mitjana de l’empresa que s’implanta.

Quant als elements de valoració per a l’atorgament de
llicències comercials, han estat objectivades al màxim
en un clar esforç de transparència i seguretat jurídica.
Es tracta d’anar acabant amb la discrecionalitat. Nor-
mes clares permetran –i els asseguro que és un tema de
salut mental per a l’Administració– que les normes
quedin clares; perquè, si no, les pressions són enormes

i van en totes direccions i sempre oposades. I aquí hi ha
una colla del sector que ja m’entén quan dic això.

Es consolida el Pla territorial sectorial d’equipaments
comercials com l’instrument d’ordenació del territori
determinant per regular la implantació d’establiments
arreu de Catalunya sobre la base d’establir dèficits i
superàvits a cada àmbit comercial. La voluntat de ga-
rantir una dotació equilibrada entre formats i adequa-
da a les necessitats dels ciutadans ha inspirat l’elabora-
ció del PTSEC, però també la seva aplicació. I per
aquest motiu s’estableix que els creixements que pre-
vegi s’han d’aplicar gradualment.

I, finalment, pel que fa al futur Pla territorial sectorial
d’equipaments ja els adverteixo, des d’ara, que és la
voluntat d’aquesta conselleria i d’aquest Departament
ser extremadament rigorosos en l’anàlisi dels diferents
formats i de tots i cada un dels àmbits territorials d’anà-
lisi. Ho dic perquè no... –com de vegades hi ha hagut
alguns titulars–, no hi haurà barra lliure, però sí que hi
haurà creixements, els que hi pugui haver amb la llei a
la mà.

I, per tant, farem un PTSEC dialogat, pactat, però amb
uns carrils que marca l’actual llei.

El vicepresident primer

Senyor conseller...

El conseller de Comerç, Turisme i Consum

Vaig acabant. Gràcies...

El vicepresident primer

No, haurà d’acabar.

El conseller de Comerç, Turisme i Consum

Havíem demanat una...

El vicepresident primer

Està previst...

El conseller de Comerç, Turisme i Consum

...com que després...

El vicepresident primer

No, no..., està previst, però ja és al temps afegit, senyor
conseller.

El conseller de Comerç, Turisme i Consum

Molt bé. Finalment, vull fer esment de l’acurada regu-
lació de les infraccions en matèria d’equipaments co-
mercials que conté el Projecte, i el reforçament del pa-
per de les atribucions de la inspecció per assolir
objectius de la llei.

Per tant, doncs, Projecte de llei amb l’objectiu de cohe-
sió social, urbanisme compacte, mobilitat sostenible,
comerç cívic. Tot això.

Vostès coneixen, doncs, aquest Projecte. Vostès, els
diputats que han estat negociant, són, han estat claus



15 de desembre de 2005 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA Sèrie P - Núm. 64

20

PLE DEL PARLAMENT SESSIÓ NÚM. 75

per arribar a aquesta bona fi. Ens acompanyen repre-
sentants dels sectors dels petits i mitjans i grans comer-
ços de Catalunya, als quals agraeixo la seva presència,
les seves aportacions. Com també em sembla que és
hora d’agrair, perquè hem arribat a consens, l’acció i la
intervenció de tots els parlamentaris de tots els grups
–el senyor Oriol Pujol, Bernardo Fernández, Alfons
Quera, Lluís Postigo, Josep Llobet– que han intervin-
gut en aquesta Llei; als tècnics de diversos partits que
han assessorat, el senyor Tarragó, el senyor Angerri;
dirigents de la Direcció de Comerç –el senyor Serret, el
senyor Recasens, la senyora Clara Díez, el senyor
Valls–, i a tots els membres del funcionariat, que ens
han donat un cop de mà en una llei complexa, i a la lle-
trada, que l’hem portada de bòlit, la senyora Anna
Casas. Crec que mai, ho suposo, com amb aquesta Llei
de comerç no s’ha regatejat fins al final; però, és clar,
sent una llei de comerç, havíem de regatejar fins al fi-
nal. No podia ser d’altra manera.

Gràcies, doncs, per totes les esmenes presentades, per
la voluntat de consens que hi ha hagut. Aquesta Llei
d’equipaments comercials és la de tothom, serà la de
tothom. I, per tant, jo crec que això no és una victòria
de ningú, sinó que és una victòria del país, que en te-
mes nuclears siguem capaços de posar-nos d’acord.
Moltes gràcies a tots vostès, i suposo que ens hem de
felicitar el Nadal.

Moltes gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor conseller. Passem al debat de les esme-
nes presentades pels grups. En nom del Grup de Con-
vergència i Unió, té la paraula l’il·lustre diputat senyor
Oriol Pujol.

El Sr. Pujol i Ferrusola

Gràcies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, senyor conseller, molta altra gent que ha col·la-
borat, evidentment, en aquest procés i que avui ens satis-
fà que ens acompanyin: el senyor secretari general del
Departament, el senyor director general, tècnics de la
Direcció General i, molt principalment –i ho haig de
dir, evidentment–, tots ells protagonistes importants en
aquest procés, però també aquí presents de forma molt
destacada i amb molta intervenció. Una gent que no són
estrictament un ramat, senyor conseller... (Veus de fons.)
Ho dic perquè la metàfora l’he entesa, però, bé, és clar,
els ramats requereixen pastors, i, en tot cas, és evident
que hem de donar la benvinguda aquí, també, perquè hi
han intervingut, a gent que representa el sector, molt
directament, doncs, a les grans superfícies, a les mitja-
nes, a les petites, però també a les agrupacions sectori-
als, algunes que tenen clarament noms i cognoms, no?,
però me’n deixaria..., des de la CEDAC a la Confede-
ració de Comerç, l’ABC, la mateixa Pimec, els mar-
xants..., i molts que avui ens acompanyen, als quals els
agraeixo la presència. Agraeixo a molta gent l’esforç
que s’ha fet. Jo, personalment, agraeixo la dedicació, el
temps, la paciència en la tramitació d’aquesta Llei.

El cas aquest és simptomàtic, en tot cas, la presència
del sector avui aquí, perquè, malgrat que sovint es diu
que hi ha aquesta distància entre el Parlament i la ciu-

tadania, el Parlament i la gent, el Parlament i els sectors
sobre els quals es desenvolupen iniciatives normatives
o legislació, és sorprenent que, en aquest cas, els invi-
tats, la gent del sector l’ha vist, i ha viscut l’evolució
directíssimament d’aquesta Llei, i n’ha estat protago-
nista. N’ha estat directament molt protagonista, fins al
punt que probablement només ells, els diputats que hi
hem intervingut, el senyor Postigo, el senyor Quera, el
senyor Fernández, el senyor Llobet, jo mateix, la ma-
teixa lletrada, el director general, el secretari general,
evidentment en Jaume Angerri, en Marçal Tarragó,
però sobretot també ells, hem estat capaços de desen-
volupar un vocabulari propi que difícilment tindria
temps ara d’exposar i compartir amb tots vostès, no?
Coses com «sector madur», «truc», «la portuguesa»,
«l’úter», «la lotollicència», és un vocabulari i són con-
ceptes que tots els que m’estan sentint i que han viscut
el procediment d’aquesta Llei saben perfectament de
què estic parlant.

En tot cas, això demostra la proximitat que, en aquest
sentit, hi ha hagut, en aquest cas, entre aquesta casa,
que és la seva, i vostès que han pogut intervenir direc-
tament i han pogut ser protagonistes de l’evolució
d’aquesta Llei.

I parlo d’evolució, perquè aquesta Llei no va començar
bé, senyor conseller, aquesta Llei no va començar bé.
El nostre parer és que el plantejament d’entrada era
incorrecte, i una mica la prova de tot això són les tren-
ta-sis esmenes que el mateix tripartit va presentar a la
Llei, trenta-sis esmenes en una llei amb vint-i-tres ar-
ticles, o les quaranta-dues que va presentar el Partit
Popular o les seixanta que va presentar Convergència i
Unió. Això, a més a més, ho he escrit diverses vegades.

La suposada justificació inicial, aquella carta d’emplaça-
ment de la Unió Europea va quedar en un segon nivell,
i, per sort, va deixar pas a poder discutir i a poder parlar
del model català de comerç. Però la motivació va que-
dar aparcada ràpidament, i també és veritat que va
quedar aparcada una interpretació inicial amb relació
que Convergència i Unió utilitzaria aquesta Llei per fer
política agressiva, per fer una política que, més enllà de
la defensa del món del comerç la utilitzaria, per enten-
dre’ns, per buscar senzillament diferenciació política
amb el tripartit o amb Esquerra Republicana. Crec que
algú va infravalorar –infravalorar– la responsabilitat
d’una formació com la nostra, com Convergència i
Unió, que de forma molt capdavantera, no exclusiva-
ment però de forma molt capdavantera, ha ajudat a con-
figurar el model català de comerç.

Des de Convergència i Unió hem actuat amb responsa-
bilitat, se’ns va infravalorar aquesta responsabilitat,
hem actuat amb responsabilitat i amb fermesa, és cert,
però també els sóc franc, amb una fermesa que a mi
personalment, i als companys que amb mi han ajudat a
confeccionar aquesta Llei des de Convergència i Unió,
amb molta comoditat, assumim que era una comoditat
que, en general, ha generat incomoditat a la resta, però
és i era la comoditat de saber molt bé què defensem, de
saber perfectament què defensem i què volem per al
model de comerç de Catalunya.

No m’hi referiré massa, al model de comerç, no tinc
temps, però d’una manera molt breu, i ja reconec que
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no amb exclusivitat, però sí que els diré que hem actuat
com a partit del comerç, Convergència i Unió ha actu-
at com a partit del comerç. Altres partits podran dir el
mateix, cadascú sabrà com ha actuat ell, nosaltres hem
actuat des del convenciment, i això puc compartir-ho
amb vostè, senyor conseller, des del convenciment que
la distribució comercial és estratègica per a un país, no
sempre tots els partits polítics han pensat això, la dis-
tribució comercial és estratègica per a un país, per a la
seva estructuració de pobles i ciutats, perquè estructu-
ra un tipus de convivència de cohesió en aquests pobles
i en aquestes ciutats, perquè esdevé un canal de distri-
bució de la producció autòctona, i, per tants altres mo-
tius que ara no tinc temps. I perquè des del mateix con-
venciment sobre el que, partim de la base nosaltres i del
convenciment, repeteixo, que aquest no és el model
comercial que genera inflació al nostre país.

És cert que no ens en vàrem sortir en intentar convèn-
cer-los que la causa que argumentaven, el motiu pel
qual es tirava endavant aquesta modificació de la Llei
d’equipaments comercials, no era motiu, no ens em van
sortir. Ja he dit abans que, a més a més, que ràpidament
tot això va quedar en un segon pla, i havent superat
aquestes reticències inicials es va poder començar a
redibuixar, a redibuixar la Llei que va entrar al Parla-
ment, i, francament vull detenir-m’hi una mica, s’ha re-
dibuixat la Llei, s’ha redibuixat fortament, s’ha redibui-
xat, per què? Perquè se li ha tret arbitrarietat, aquesta
era una Llei que va entrar en arbitrarietat, amb concep-
tes indefinits i poc clars, com a trama urbana consoli-
dada, com a grau d’implantació, com a superfície de
venda, com tants d’altres que, tots ells, en aquest procés
hem aconseguit acotar-los i objectivar-los, traient arbi-
trarietat. S’ha redibuixat també, per què? Perquè aquesta
era una Llei que inicialment, no ens enganyem, a l’arti-
culat era així i avui ja no ho és, era una Llei que oblida-
va el comerç existent, aquesta era una Llei que oblidava
el comerç existent. Era una Llei que parlava d’ordenació,
però que no parlava de què passa amb els que ja hi són,
siguin de la importància que siguin, no parlava de què
passa amb els que ja hi són. I conceptes com la dinamit-
zació, amb un nou article, o conceptes com l’amortit-
zació de metres quadrats donen un marc legal més enllà
que pressupostàriament pugui haver-hi o no dotacions
econòmiques, donen el marc legal perquè això sigui
una garantia per al sector, per a l’existent. Això s’ha
redibuixat.

S’ha redibuixat també perquè, malgrat que s’anuncia-
va inicialment com a restrictiva, tothom és coneixedor
que, malgrat anunciar-se com a restrictiva, era una Llei
plena d’excepcions, en què es produïa un binomi que
entre excepcions per un costat i arbitrarietat per l’altre,
es podia esberlar el model català de comerç. Això tam-
bé s’ha redibuixat, el món de les excepcions ha quedat
molt més acotat. També s’ha redibuixat, també l’hem
redibuixat, sentim-nos-en partícips i protagonistes tots,
també l’hem redibuixat perquè també s’ha entès una
cosa important i cabdal, amb un ràpid procés de trans-
formació d’alguns models comercials, no es podia con-
tinuar cenyint l’autoritat d’ordenar el món del comerç
per part de la Generalitat estrictament al món de l’ali-
mentació, i això s’ha entès i això s’ha redibuixat, i s’ha
redibuixat no com una agressió al món local per treu-

re’ls competències, s’ha redibuixat perquè s’ha entès
que convenia i s’havia de possibilitar que la Generali-
tat intervingués en tots aquells models i formats comer-
cials que tenen una afectació supramunicipal. Això no
era així, això és així i espero que ho sigui en el procés
de la votació.

S’ha redibuixat també, per què? Perquè el PTSEC era
un..., al començar, el Pla Territorial i Sectorial d’Equi-
paments Comercials, era un en començar, i avui en
votarem un altre. Parlàvem de sis anys, parlàvem d’un
PTSEC sense criteris, parlàvem d’un PTSEC que no
tenia gradualitat, acabarem parlant, pressuposo i espero
i tinc la confiança per a èxit de tots, repeteixo, –per a
èxit de tots, repeteixo– l’hem redibuixat cap a un criteri
clar de PTSEC amb oferta i demanda com a criteris,
amb quatre anys de vigència, amb gradualitat en la seva
aplicació.

També s’ha redibuixat en una cosa important per Con-
vergència i Unió: inicialment en la resolució de llicènci-
es comercials per part de la Generalitat, no es primaven
aquelles que podien consolidar millor el model català
de comerç; hem redibuixat això, hem refet això donant
a entendre que s’ha de poder primar no només la pre-
lació d’entrada, sinó aquelles sol·licituds de llicències
que ajudin a consolidar millor el model català de comerç.

Em podria allargar en coses més menudes que han aju-
dat a redibuixar, el concepte de redibuixar aquesta Llei.
Però deixin-me que els digui que, malgrat tot, no hem
avançat prou en imaginar nous conceptes, no hem avan-
çat prou en imaginar noves eines, malgrat que Conver-
gència i Unió les ha plantejat. Tinc la sensació, franca-
ment, que hi ha hagut ganes de redibuixar la Llei i els
resultats estan, en part, sobre la taula, hi ha hagut ganes
de redibuixar la Llei, però no hi ha hagut ganes de do-
nar-li nova musculatura. S’ha redibuixat la Llei, però
musculatura en el sentit físic i d’eines i de servei en
aquest sector com podien haver estat el concepte de la
borsa, la borsa de metres quadrats en tant que un mer-
cat de metres quadrats, o el concepte de llicència co-
mercial i d’oci, llicència de la generalitat comercial
però també d’oci, que ajudés a regular millor, també,
aquells establiments comercials que juguen amb el re-
clam d’aquells centres d’oci, fonamentalment estructu-
rats a través dels cinemes. Aquests són conceptes mus-
culatura, imaginació nova que pogués, que hauríem
pogut adaptar en aquesta Llei i que no s’ha fet. Són
conceptes i innovacions que, tard o d’hora, jo espero
més d’hora que tard, nosaltres portarem endavant. Con-
vergència i Unió, més d’hora que tard, espero, podrem
aplicar i portar a terme.

De moment, i repeteixo que agraeixo molt la tasca, com
ho ha fet el conseller, a ell mateix, al secretari general, a
la Direcció General, molt especialment, evidentment, a
tots els diputats que hi ha intervingut directament, a la
lletrada i, repeteixo al sector, i repeteixo molt clarament
a tot el sector que és avui aquí present, crec que ens
n’hem sortit redibuixant la Llei, una llei que, d’entra-
da, era inapta.

El Govern sabrà si, a partir d’ara, si en el procés de des-
plegament d’aquesta Llei, concretament en l’elaboració
del PTSEC, continuarà com ha aconseguit fins ara, se-
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nyor conseller, buscant l’acord o buscant el conflicte.
No serà amb nosaltres, ja m’ho pressuposo, jo em temo,
i voldria..., no sentir, però voldria esperar que en el
desplegament podrem continuar la tònica amb la qual
hem pogut negociar aquesta Llei.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats,
senyors del sector.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Pujol. En nom del Grup Parlamentari
Popular, té la paraula il·lustre diputat senyor Josep
Llobet.

El Sr. Llobet Navarro

Gràcies, president. Honorable conseller, il·lustres dipu-
tades i diputats, en primer lloc, permetin-me agrair la
presència del sector, jo crec que avui aprovem una llei,
s’aprova una llei molt important per a tots vostès, jo
crec que al final s’ha aconseguit arribar a una llei, com
vostès mateixos han dit, suficientment consensuada
perquè es puguin trobar còmodes, s’hi puguin trobar
còmodes no només vostès, sinó tots els partits polítics
que conformen aquesta cambra, que puguem tenir unes
petites diferències, a què després em referiré.

També vull començar pels agraïments, naturalment, a
la lletrada, la senyora Anna Casas, que ha fet una tas-
ca encomiable i hem d’agrair-li tot el seu esforç, tam-
bé als meus companys de ponència, el senyor Fernán-
dez, el senyor Postigo, el senyor Quera, el senyor Pujol,
i als tècnics i polítics de la conselleria que, entre tots, jo
crec que hem aconseguit arribar a un text consensuat i
que jo el primer que diria, honorable conseller, que
vostè ho ha fet en la seva exposició i també n’ha fet
referència el senyor Pujol en la seva intervenció. Quan
es va portar aquí a aprovació aquesta Llei, ens vam tro-
bar amb una llei, almenys, permeti’m que li digui, jo la
titllaria de precipitada i poc consensuada, i quan ho dic
em refereixo perquè..., evidentment quan una llei, els
mateixos partits que donen suport al Govern, presenten
més de trenta esmenes a l’articulat, això vol dir que
almenys consensuada dintre del mateix tripartit no hi
era, ja no dic en l’oposició, dic en els mateixos partits
que donen suport al Govern. I tampoc ho era amb el
sector, i no ho era perquè, si es recorda vostè, la setma-
na passada, la darrera setmana, quan enraonaven sobre
l’esmena a la totalitat del Departament, jo li deia: «Ho-
norable conseller, ens trobem en una situació en la qual
no hi ha acord amb els partits polítics de l’oposició, hi
han reticències importants amb algun partit del tripar-
tit, i el que és més important, perquè nosaltres no som
el més important en aquest moment, sinó que no hi ha
acord amb el sector, i, per tant, hem de treballar molt i
queden molts pocs dies per poder aprovar aquesta
Llei».

Veritablement s’ha fe un esforç durant aquests dies, ahir
a la nit, aquest matí hem tancat una sèrie d’assumptes,
evidentment sempre consultant al sector allò que creia
més convenient per a la seva defensa, i jo crec que, com
he dit abans, és una llei consensuada, encara que hi ha
aspectes que jo crec que podrien ser millorables i des-
prés m’hi referiré.

Què hem millorat? Quin són aquests aspectes... Jo vull
fer primer una intervenció, no pas la més crítica final,
sinó la part més positiva, en tot allò que creiem que ha
millorat substancialment la Llei. Primer, l’aspecte més
important, o un dels aspectes més importants, la regu-
lació dels establiments dedicats a l’electrònica, als elec-
trodomèstics, esports, oci, etcètera amb la qual cosa el
que hem contemplat, el que s’ha vist és no només el di-
mensionament al PTSEC en més de mil metres, i, per
tant, hi haurà un tractament especial d’aquest PTSEC,
sinó també al final, i aquí sí que veia l’esforç del Partit
Socialista envers a la doble llicència amb relació als
grans establiments, cosa que ens ha permès arribar, amb
esforç, a un acord de 1.500 metres i 1.300 metres, de-
pèn de la importància, jo crec que una esmena que por-
tava en aquest cas Convergència i Unió, que també
portava el Partit Popular, després d’haver-se reunit amb
el mateix sector.

És evidentment que a nosaltres ens hauria agradat que
les excepcions haguessin pogut encabir també la pos-
sibilitat que material esportiu de gran volum, hagués
pogut estar amb les excepcions de fora de trama urba-
na consolidada, però, en aquest cas no ho hem pogut
aconseguir.

Sí que s’ha millorat també les actualitzacions en la de-
limitació, que hem passat de 450 habitatges i 25 de
densitat, 250 habitatges i 40 de densitat, també amb un
informe per part de l’Ajuntament, on sí que encara ens
queden unes certes reticències envers les ampliacions,
sí és veritat que hem passat d’un zero a alguna cosa,
evidentment nosaltres no estàvem d’acord i no volíem
condemnar en aquells grans establiments o mitjans es-
tabliments que estaven en trama urbana consolidada o
fora de trama urbana consolidada perquè poguessin
créixer, i l’esmena que nosaltres teníem era l’esmena
que tenia l’anterior Llei, per tant, era una esmena con-
creta, que a l’anterior Llei es va votar per unanimitat i
que, a més, el Consell de Treball Econòmic i Social en
les seves observacions en l’articulat també la defensa-
ven, per tant, no només era un criteri del nostre Grup,
un criteri que venia de la Llei anterior, sinó que el ma-
teix Consell Econòmic i Social també l’hi donava su-
port. Per tant, entenem que, tot i que s’ha fet una millo-
ra, sí que hi ha una diferència envers el redactat final
amb les amortitzacions. A nosaltres ens sembla que és
encara un tema encara poc madur, evidentment potser
no som un partit excessivament imaginatiu en aquestes
coses, perquè ens preocupa l’amortització, que pot
portar a una certa problemàtica, a una certa picaresca,
esperem que en la reglamentació estigui molt ben con-
duït, perquè si no pot portar, torno a dir, a una certa
picaresca que no volem en cap moment que pugui su-
posar un fre al que, en si, representa aquest 4 bis que al
final s’ha pogut consensuar, tot i que nosaltres mante-
nim la nostra esmena.

També s’ha millorat amb relació a la composició de la
Comissió d’Equipaments Comercials, on hi han tots els
sectors i, per tant, entenem que és un avenç; o també
amb una esmena que també tenia el Grup Popular per
reduir el que és el PTSEC de sis a quatre anys, amb la
gradualitat que també demanava el sector, i, per tant, és
una cosa important que es pugui graduar, encara tindrà
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més lògica, però ho farem, ja sigui en un any o dos
anys, es veurà el PTSEC, la seva pròpia graduació.

S’ha millorat també –jo que provinc del món munici-
pal i sóc regidor, evidentment– aquella possibilitat que
no es contemplava en el projecte inicial amb relació a
la possibilitat que els ajuntaments, en circumstàncies
excepcionals, però així reglades, si han canviat les cir-
cumstàncies, puguin demanar una possible modificació
del PTSEC, sempre ben regulat... Però jo crec que l’au-
tonomia municipal és important a vegades que pugui
tindre un cert sentit, i nosaltres també ho defensem.

També s’ha millorat en l’aspecte fonamental del Pla de
dinamització comercial que nosaltres demanàvem i fè-
iem la crítica, en l’esmena a la totalitat, que entenem
que s’ha d’aprovar el Pla. S’ha aprovat amb una dota-
ció concreta, no amb quantitats, però sí finalista amb
impostos, s’ha aprovat amb una graduació bianual. Jo
crec que això és un avanç important.

Hem aconseguit..., i en això vam ser l’única formació
política que no estàvem d’acord amb la moratòria, que
al final tornés al màxim legal permès, d’un any i sis
mesos, i no fins a final d’any. Nosaltres entenem que les
lleis estan per complir-se. Hauria estat una font de con-
flictes que no ens portaven enlloc. I el que s’ha de fer
ara mateix és que la conselleria fiqui mans a l’obra
perquè aquest PTSEC estigui aprovat abans de final del
termini establert en la mateixa Llei.

Evidentment, encara hi han certs punts que ens diferen-
cien. Per això mantenim quinze esmenes vives, i les
fem en el sentit, com deia el senyor Pujol, que tots el
partits volem el millor per al comerç, per a tot el co-
merç, també per al petit comerciant, com no?, respec-
tar la trama urbana consolidada, respectar tot allò que
es pot contemplar en el comerç petit i mitjà. Però pas-
sa que hi ha vegades que tenim una certa diferència,
perquè ens preocupa, i així mateix ens ho ha fet arribar
el sector, certs sectors, que nosaltres activament ho hem
dit a la Comissió, com és sobretot quan enraonem de la
localització.

Hi han aspectes, hi han esmenes que nosaltres contem-
plem..., quan ens referim no tant al concepte de trama
urbana consolidada com a tal, que nosaltres sempre
hem dit que és un concepte no jurídic indeterminat. Per
això no l’hem esmenat, perquè entenem que és un con-
cepte que, per analogia de dret, els que tenim la carre-
ra de dret l’únic concepte que podem trobar com a si-
militud, que en va fer un informe o es va comentar amb
la lletrada, és el concepte de la Llei d’urbanisme. Per
això l’esmena que tenim es remet a la Llei d’urbanis-
me envers el sòl urbà consolidat, que és el que marca
realment allà on es poden establir o encabir els dife-
rents formats comercials. I ja serà després amb el
PTSEC quan es delimitarà o no què es pot fer.

Però entenem que això pot tindre un xoc important a
l’hora de si hi ha algun conflicte, que és la segona part
a què jo vaig; conflicte que podem tenir envers algun
ajuntament si no arriben a acords la conselleria i l’ajun-
tament a l’hora de grafiar aquell espai que s’entén com
a trama urbana consolidada. Això és un problema im-
portant. La mateixa Federació de Municipis fa poc
temps ho va dir; el seu president va dir: «Ara hi han

serveis importants, com és el tema del grafiar, la deli-
mitació de trama urbana consolidada». Si ho conju-
guem amb un concepte jurídic indeterminat..., no jurí-
dic indeterminat, si s’arribés a judicialitzar, seria una
font de conflictes.

A més a més, també li dic –i vostè, conseller, que és
defensor a ultrança, evidentment, de la Proposta de nou
Estatut...– que l’article 87.3 diu clarament que la com-
petència pròpia de l’ordenació i gestió de l’urbanisme
és dels ajuntaments. Per tant, home, una mica també
ens ho haurem de fer mirar, eh? Vull dir, per un cantó
es defensa una cosa i per un altre cantó es vol, des de la
direcció, intentar potser entrar en un nivell de conflic-
tes que jo crec que nosaltres intentaríem d’intentar evi-
tar. O afirmacions com la de l’actual president de la
Generalitat, el senyor Maragall, amb els seus disset com-
promisos per governar Catalunya, que en el seu compro-
mís 9 deia: «que retorni als ajuntaments el protagonis-
me en l’ordenació de l’activitat comercial». Això, ho
deien els compromisos, el compromís número 9 de
l’actual president de la Generalitat.

Bé, què significa això? A nosaltres ens preocupa la
possible litigiositat entre els ajuntaments i la Direcció
General; esperem que no sigui així –esperem que no
sigui així. Ens preocupa la invasió de competències;
esperem que no sigui així. Però hi han dues qüestions
bàsiques.

Diem que ho fem per a la mobilitat i la compacitat de
les ciutats. Jo, com a regidor, ho dubto, que puguem
millorar..., amb aquesta afirmació. Per què? Cada vega-
da als ajuntaments les illes de vianants són més grans,
el centre urbà és més gran, cada vegada la possibilitat
d’entrar a dintre d’aquestes illes de vianants amb cot-
xe o amb autobús és més difícil, no hi han aparcaments
preparats per a això, i per tant podem produir una mo-
bilitat centrífuga cap a dintre, problemàtica per a la qual
moltes poblacions no estan preparades el dia d’avui.

Però sobretot ens preocupa perquè, així mateix, creiem
que pot ser un perjudici per al petit comerciant. I, això,
ens ho ha traslladat..., jo, l’altre dia, amb el Consell del
Comerç de Gavà, la meva població, que jo formo part
del Consell del Comerç, quan jo els comentava als pe-
tits comerciants de la meva població que només es po-
dran instal·lar els mitjans o grans establiments comer-
cials a la trama urbana consolidada que es delimiti en
els diferents ajuntaments, es ficaven ells mateixos la mà
al cap. Vull dir, no els agradava que estiguessin fora,
evidentment, però a dintre veien certs perills.

Jo dic i comento que ens podem trobar amb la possibi-
litat..., i, això, ho examinarem en el futur, veurem efec-
tivament si això ha sigut un encert o no. Si jo tingués,
el nostre Grup tingués la seguretat que això seria per-
judicial per al petit comerciant –ho torno a repetir, per
al petit comerciant–, hi votaríem en contra. Com en
tenim certs dubtes... Perquè, evidentment, quan enrao-
nem amb el sector, també hi ha sectors que ens diuen:
«No, no, jo crec que això pot ser bo, jo crec que això
pot afavorir que, com més afluència de persones..., hi
puguin anar també aquests petits botiguers», també ens
ho han dit certs botiguers quan ens hi hem reunit. Com
ens genera certs dubtes, en aquest punt ens abstindrem,
però mantindrem una actitud vigilant. Si efectivament



15 de desembre de 2005 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA Sèrie P - Núm. 64

24

PLE DEL PARLAMENT SESSIÓ NÚM. 75

es comprova en el futur que aquests establiments es
mantenen, que no hi ha problema, que el nombre d’es-
tabliments comercials petits es manté o s’augmenta,
doncs, res a dir, ho direm públicament. I si, per si de
cas, passés el contrari, que esperem que no sigui així,
ho haurem de dir, perquè puguem buscar aquells meca-
nismes per poder-ho solucionar.

També tenim alguns àmbits, com el PTSEC, amb rela-
ció a l’article 12.4 bis... Trobem correcte i jo crec que
és una molt bona idea que s’ha portat per part del sec-
tor establir terminis de sol·licitud de llicències, a l’ho-
ra de..., no el primer que arriba, ara tots a córrer, a veure
qui s’enduu tots els metres quadrats d’aquests possibles
mitjans o grans establiments comercials. Crec correc-
te que s’hagin d’establir uns terminis, però compte,
nosaltres... En el tema hi pot haver un cert problema,
que ho vaig dir a la Comissió, ho vaig dir a la conselle-
ria, que no sigui o no puguem encabir aquí una mora-
tòria encoberta. Jo ho dic perquè, els terminis després
de resolució de sis i tres mesos, els trobo realment molt
exagerats, perquè, escolti, per resoldre un concurs o
com es faci la possibilitat que certs mitjans o grans es-
tabliments s’estableixin en un sector, home, sis, tres
mesos pot ser important.

A més a més, si tenim en compte la Directiva europea...
Fixi’s que jo li fico arguments legals. No és tant perquè
jo em preocupi amb excés, sinó perquè no volem judi-
cialitzar al màxim possible, per la mateixa imatge de
Catalunya. Després vostè ho ha dit: «Hem d’intentar
encabir la normativa europea al màxim possible, per-
què no tinguem cada vegada menys judicialització,
menys cartes d’emplaçament...» La Directiva europea,
la futura Directiva europea, a l’article 13, diu que «els
procediments i tràmits d’autorització no hauran de te-
nir caràcter dissuasori, ni complicar ni endarrerir la
prestació del servei». Vull dir, hi hem d’encabir el que
ens vindrà endavant, i, per tant, jo tinc certa preocupa-
ció. I per això nosaltres aquí, en aquest punt, ens abs-
tindrem.

Igual que tenim el tema de la moratòria... Nosaltres
creiem que el PTSEC en sis i tres mesos s’ha de treba-
llar. Escolti, el que no podem estar és que, cada vega-
da que hem de renovar o revisar un PTSEC, hàgim
d’esperar un any, un any i mig, per estudiar-lo. Jo crec
que la conselleria ha de tenir la capacitat..., jo crec que
la té, evidentment; els funcionaris són uns tècnics, i jo
com a funcionari, a més, de professió tinc el ple con-
venciment i la plena estima en els funcionaris que po-
den fer aquesta tasca tranquil·lament amb sis mesos i
tres mesos més.

Per tant, queden dos àmbits. Jo li he dit la carta d’em-
plaçament, tinguem-la en compte. Això quedarà més
aviat en el Reglament, la disposició reglamentària que
vostès facin després, que nosaltres no hi podem interve-
nir, en la qual tinguem en compte que no podem entrar
excessivament o pràcticament res en l’oferta i demanda,
tal qual, com a denegació, i jo ara tampoc entraré a de-
finir o a llegir el que diu la mateixa carta d’emplaçament.

I al final, al final, el més important serà –i això jo crec
que és un concepte que tots hem de tenir en compte–:
podem fer o es pot fer una llei molt extensiva, molt, i un
PTSEC molt restrictiu, i podem fer una llei molt restric-

tiva i un PTSEC molt expansiu. I això serà la seva res-
ponsabilitat, no la nostra. Nosaltres hem fet, entre tots,
el que hem pogut, amb posicions diferents, hem fet un
esforç, un gran esforç, totes les formacions polítiques,
per arribar al màxim consens possible, i jo crec que s’hi
ha arribat, gràcies a vostès també i gràcies, com no?, a
la benevolència de tots els sectors implicats. Però també
li demano que..., serem vigilants i amatents envers el
PTSEC, perquè d’aquí restarà que puguem ser crítics o
no pel que fa al seu desenvolupament, com també ho
serem pel que fa a la reglamentació que comporta la
mateixa llei.

Jo crec que ens hem de felicitar en part, jo crec que hem
arribat a un consens important. He d’agrair a tots els
meus companys i, com no?, al sector, que ens ha estat,
durant totes aquestes negociacions, orientant en aquells
aspectes millorables, i crec que la final s’ha aprovat una
llei consensuda que ens permet estar còmodes a tots,
encara que puguem tindre certes diferències.

Moltes gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Llobet. En nom del Grup Socialistes -
Ciutadans pel Canvi, té la paraula l’il·lustre diputat se-
nyor Bernardo Fernández.

El Sr. Fernández Martínez

Gràcies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, honorable conseller, senyor secretari general,
senyor director general, funcionaris, responsables d’a-
questa llei, benvolguts comerciants –grans, petits, mit-
jans–, benvinguts a aquesta casa, que és la seva.

Des que ens va arribar el primer esborrany d’aquest
Avantprojecte de llei d’equipaments comercials fins
avui, que l’aprovarem, aquesta llei, ha passat molt temps,
potser massa, però crec –i ho dic amb tota sinceritat–
que ha valgut la pena. És veritat que els grups parla-
mentaris vam començar a treballar amb posicions, jo
diria, molt allunyades. Un exemple d’això –i s’ha dit ja
abans– que dic és la quantitat d’esmenes que el mes de
juny es van entrar al Registre; no oblidem que la prime-
ra de CiU era una esmena a la totalitat. Després, mitjan-
çant el diàleg al Parlament, és a dir, aquí, i fora, entre
diputats, entre assessors i a través d’entitats, hem anat
acostant posicions, i d’aquesta manera ha arribat l’acord,
han arribat el pacte i el consens.

Ara bé, també s’ha de dir que des d’aquesta part de
l’hemicicle (l’orador assenyala el costat esquerre de
l’hemicicle) s’ha posat el formatge i aquí (l’orador as-
senyala el costat dret de l’hemicicle) gairebé no han
posat ni el crostó; les coses com són, eh? (Remor de
veus.) Per fer aquesta llei, des del meu Grup hem escol-
tat tots els sectors implicats, tots. Hem debatut amb ells
quan ha calgut, el que ha calgut, però que ningú es con-
fongui: això no vol dir que hem pres les decisions que
els sectors ens han indicat. El que hem fet ha estat es-
coltar, parlar, reflexionar i després, només després,
prendre les decisions que enteníem que eren les millors
per als agents implicats i, per sobre de tot –per sobre de
tot– eren les millors per als ciutadans, que al cap i a la
fi són els destinataris de les nostres polítiques.
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Vostès saben que els darrers anys s’han caracteritzat en
el comerç perquè aquest ha patit o ha gaudit –segons
qui ho expliqui– una profunda transformació. Els esta-
bliments minoristes han afrontat una important renova-
ció perquè han aparegut nous formats comercials; s’han
incrementat les superfícies de venda; han desaparegut
algunes especialitats, i n’han aparegut d’altres noves.
Per altra banda, ha proliferat també la transformació de
carrers i places en parcs, centres i eixos comercials. Tot
això ha contribuït de manera decisiva, juntament amb
l’increment de la capacitat de compra i el canvi d’hà-
bits en els consumidors, a portar-nos a un estadi gairebé
desconegut del món de la distribució.

Amb aquest nou escenari, des de la conselleria de Co-
merç, Consum i Turisme se’ns va proposar, a finals de
gener d’enguany, de fer una nova llei d’equipaments
comercials que substituís la que ja teníem en vigor ac-
tualment, en l’actualitat; una llei, la vigent, que va ser
aprovada amb un ampli consens en l’àmbit parlamen-
tari. Això és veritat; però també és veritat que va ser
denunciada a Brussel·les davant de la Comissió Econò-
mica de la UE. I també el Reglament va ser portat als
tribunals de casa nostra, i per dues vegades –per dues
vegades– el Tribunal Superior de Justícia de Catalunya
va esmenar la plana a l’anterior Direcció General de
Comerç.

Dit això, que és quelcom inqüestionable, val a dir que
ha estat un instrument útil i valuós en la seva aplicació;
jo diria que en el seu conjunt ha estat una bona llei. Ara
bé, el comerç com gairebé tot, està sotmès a una evo-
lució constant i permanent. Això ens ha de portar a
modificar i adaptar les eines de què disposem a les no-
ves realitats. No fer-ho, com alguns potser voldrien,
seria, a més a més d’una irresponsabilitat, una forma
clara d’erosionar i començar a desmuntar el model de
ciutat compacta, complexa i alhora socialment cohesio-
nada que entre tots hem de desenvolupar. I, és clar,
nosaltres, això, no ho farem.

Volem, amb aquesta llei, preservar aquest model de ciu-
tat europea on el comerç desenvolupa un paper cabdal
perquè les ciutats, pobles i viles siguin més conviven-
cials, més vitals i més segures. Volem una ciutat com-
pacta, que redueixi la mobilitat i eviti desplaçaments
innecessaris. Volem una ciutat complexa, en què l’ús
residencial es combina amb perfecta harmonia, o gai-
rebé, amb les activitats comercials i de serveis. Volem
una ciutat socialment cohesionada, que garanteixi a la
ciutadania, tingui o no possibilitat de desplaçar-se, la sa-
tisfacció de les seves necessitats.

És per això que cal que les nostres ciutats donin respos-
ta tant a les accions de fer la compra, lligades a la neces-
sitat de proveir-se dels productes de consum quotidià,
com a les d’anar de compres, lligades als aspectes més
lúdics de l’acte de compra, que es correspon amb l’ad-
quisició de productes de consum no quotidià. Amb
aquest model garantim que la gent que no vulgui, que
no pugui o senzillament no li agradi desplaçar-se pugui
fer les seves compres, bé siguin de consum quotidià,
com dèiem abans, o no, sense cap problema.

Tenim la convicció, senyores diputades, senyors diputats,
que amb aquesta Llei preservem i potenciem aquest
model de ciutat, és a dir, la fem més habitable. Però no

sols això, que no és poc: volem evitar la mobilitat inne-
cessària, ja ho comentava fa un moment, i la sobrecàr-
rega de les infraestructures fins on sigui possible.

Per aquesta raó, fem una aposta valenta i propiciem que
el comerç s’instal·li en xarxes i zones urbanes consoli-
dades. Som conscients que això serà arriscat, ho sabem
–ho sabem. Sabem també que si no es planifica molt bé
es poden generar altres tipus de problemes, com ara
podrien ser la càrrega i descàrrega, manca d’espais per a
aparcaments, problemes de transport públic, etcètera. En
som conscients, assumim el risc. Malgrat això, entenem
que val la pena arriscar. Estem convençuts que amb una
bona acció d’estudi i planejament previs aquests riscos
són solucionables i superables. Per contra, els avantat-
ges que es poden assolir de tota mena –de tota mena–,
però principalment socials i de qualitat de vida, són
d’un ordre molt superior.

En fer la Llei hem volgut excloure de forma premedi-
tada en l’atorgament de llicències qualsevol referència
que es pogués confondre amb el test econòmic, i això
ho hem fet per respectar amb el màxim rigor les pautes
indicades per la jurisprudència del Tribunal de les Co-
munitats Europees pel que fa a la llibertat d’establi-
ment, garantida en l’article 43 del Tractat de la Comu-
nitat Europea. També per garantir la seguretat jurídica
dels sol·licitants s’exclou qualsevol criteri de valoració
que pugui considerar-se mancat de la necessària objec-
tivitat. No volem que Brussel·les ens torni a cridar l’aten-
ció, com va succeir a l’anterior Govern.

Per altra banda, estem convençuts que aquesta Llei, que
amb tota seguretat aprovarem avui aquí, serà útil per
potenciar i protegir l’estructura territorial, els interessos
dels consumidors i l’equilibri entre formats. Però no
només això –no només això: volem garantir l’efectiva
llibertat de l’acció dels consumidors. Per això es vol
donar un tractament específic per a cada sector sobre la
base tècnica de la informació resultant del Llibre blanc
sobre la implantació de les distribucions comercials a
Catalunya. També hem volgut potenciar la comissió
d’equipaments comercials com a òrgan consultiu.

Després de tot això, que avui aprovem la Llei, caldrà
aprovar un nou PTSEC, un PTSEC que és veritat que,
a hores d’ara, la Direcció General ja el té dissenyat,
però que s’ha de desenvolupar amb els ajuntaments. Els
ajuntaments no han d’anar per davant de la Direcció
General de Comerç, però tampoc un pas enrere. Han de
treballar frec a frec. Per això jo vull fer una crida des
d’aquí als municipis i també a la Direcció General de
Comerç perquè plegats facin un bon pla sectorial. Ho
faran, n’estic absolutament segur. No oblidin que, al
cap i a la fi, qui fa les polítiques de proximitat són els
ajuntaments. I, escoltin, ara que estem gairebé en la
intimitat: existeix quelcom més pròxim que el comerç?
Existeix quelcom més pròxim que el comerç? I, a més
a més, estic convençut, tinc la certesa, que amb aquest
PTSEC els ajuntaments tornaran a recuperar allò que
l’anterior Govern els va treure: poder practicar políti-
ques de comerç de veritat, perquè, al cap i a la fi, són
polítiques de proximitat.

Aquest nou Pla territorial sectorial d’equipaments co-
mercials, és a dir, l’anomenat «PTSEC», com a instru-
ment d’ordenació del territori, defineix, definirà, els
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objectius bàsics d’acord amb el Pla territorial general.
El nou PTSEC garantirà als consumidors una oferta
diversificada i plural, de manera que el seu creixement
es produirà allà on estigui justificat –ho deia el conseller
abans– per atendre amb les millors condicions les ne-
cessitats dels ciutadans i evitar-los mobilitats inneces-
sàries. Aquest nou PTSEC, que, per cert, es desenvolu-
parà de forma gradual i es podrà revisar cada quatre
anys, planificarà com posar a l’abast dels consumidors
una oferta diversa i plural i alhora permetrà el creixe-
ment allà on sigui necessari i justificat per donar més i
millor servei als ciutadans, sense perdre de vista no tan
sols l’oferta en un determinat municipi, sinó també
l’impacte d’aquesta oferta en els municipis veïns.

Pel que fa als programes d’orientació general, els famo-
sos POEC, hauran de ser bàsicament qualitatius, és
veritat, però no s’exclou la possibilitat que puguin rec-
tificar determinats aspectes del PTSEC quan això sigui
per causes justificades.

Nosaltres estem per un comerç eficaç, eficient i compe-
titiu. No n’hi ha dubte. No tan sols pel necessari apro-
visionament dels ciutadans, sinó per les aportacions
socials, econòmiques i com a mitjà galvanitzador a les
ciutats, com ja s’ha posat abans de manifest.

Per això, garantir la llibertat de l’acció dels consumi-
dors ha estat, sens dubte, un dels trets inspiradors
d’aquesta iniciativa legislativa. També per això, ja ho he
dit abans, hem volgut donar un tractament diferenciat
a cada sector per aconseguir una implantació equilibra-
da al servei dels ciutadans. Per això, ahir, fins a les nou
de la nit, o més de les nou de la nit, negociàvem amb la
conselleria, perquè som conscients que hi han sectors,
com, per exemple, poden ser els dels electrodomèstics
o els esports, que en aquests moments necessiten un
tractament especial, i, malgrat que no tothom ha estat
a l’alçada, des d’aquesta banda del Parlament, de la
cambra, hem fet un esforç, jo diria que molt especial,
per aconseguir que aquests sectors puguin desenvolu-
par-se amb tranquil·litat.

Ara bé, dit tot això, en una societat oberta com la nos-
tra han de tenir, i de fet tenen, cabuda tots els formats
d’oferta. D’això, no n’hi poden haver dubtes. Són els
ciutadans, en el seu vessant de consumidors, els qui han
de decidir on i com volen comprar. Nosaltres, com a
Administració, tenim l’obligació de posar al seu abast
tot tipus de formats. Ells tenen el dret a escollir. Per
tant, que quedi clar: no discriminem ningú –no discri-
minem ningú–, però no es pot permetre un creixement
incontrolat de nous formats aliens a nosaltres consis-
tents en comerç perifèric i grans superfícies. Aquests
formats provinents d’altres models culturals i territori-
als, que ens poden portar a la desertització dels nostres
centres urbans, no els volem, i, per tant, farem el que
calgui perquè això no succeeixi.

Per tot això, la nostra aposta és clara: per un tipus de
comerç que, bàsicament, està constituït per empreses
petites i mitjanes, d’àmbit local i sovint de titularitat
familiar. Juntament amb aquestes, ens trobem un nom-
bre important d’empreses emergents, dinàmiques, de
tipus mitjà, que ens són properes i que desenvolupen la
seva tasca tant en l’àmbit alimentari com no alimenta-

ri, i aquestes empreses comencen a tenir una forta im-
plantació en tot el país i tenen ja un pes específic con-
siderable.

En definitiva, estem convençuts que aquesta nova Llei
ha de ser de tots i per a tots. Només d’aquesta manera
podem gaudir d’un comerç desitjable en termes socials,
en termes econòmics viable i sostenible en termes me-
diambientals.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

I ja per acabar, senyores diputades, senyors diputats, no
puc estar-me d’agrair la feina feta als ponents de tots els
grups: al senyor Postigo, al senyor Afons Quera, per
descomptat al senyor Oriol Pujol i al senyor Llobet.
Cadascú ha defensat legítimament els seus planteja-
ments, amb els seus estils. Als assessors de tots els
grup, també, per què no dir-ho, a les associacions de
comerciants i a les patronals, que, amb tota lleialtat, ens
han fet arribar sempre les seves opinions i els seus cri-
teris. I, per sobre de tot –per sobre de tot–, a la senyo-
ra lletrada Anna Casas –la senyora Anna Casas. Sense
ella, crec, de veritat, que avui no tindríem llei, eh? Per
tant, gràcies, lletrada.

El president

Senyor diputat...

El Sr. Fernández Martínez

Ho vull dir amb tota claredat: aquesta Llei ha estat pos-
sible gràcies a l’esforç i a la feina de tots. Per això ara
vull convidar tots els grups de la cambra –tots els grups
de la cambra– que votem plegats perquè surti no ja amb
el més ampli consens possible, sinó perquè s’aprovi per
unanimitat. Entenc que aquesta seria la millor manera
de fer arribar un missatge clar a tots els nostres sectors
i a la ciutadania; aquesta seria la millor forma...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Fernández Martínez

...acabo ja, senyor president, de fer saber als consumi-
dors que garantim posar a l’abast del consumidor, és a
dir, del ciutadà, totes les ofertes i formats disponibles,
però que nosaltres apostem per un determinat model
comercial. I, en qualsevol cas, sabem i no oblidem que,
al cap i a la fi, ell, el ciutadà, té el dret a escollir.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

En nom del Grup Parlamentari d’Esquerra Republica-
na, té la paraula l’il·lustre senyor Alfons Quera.

El Sr. Quera i Carré

Bé. Senyor president, senyores i senyors diputats, agrair,
en primer lloc, doncs, la presència del sector –entitats,
associacions, del comerç–, que aquests darrers mesos
hem treballat conjuntament de cara a fer una bona llei,
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una bona llei d’equipaments comercials; agrair també
especialment al secretari general, i molt especialment
també al director general, Raimon Serret, tota la feina
feta, viscuda i conviscuda, doncs, aquests darrers me-
sos; també, doncs, agrair, com s’ha dit, s’hi ha insistit
no fa gaire, la feina que ha fet la lletrada, la senyora
Anna Casas, que ens ha ajudat, entre altres coses,
doncs, a aclarir molts aspectes tècnics que faran més
clara la Llei.

Com s’ha dit, això també és obvi, aquests darrers me-
sos, en les diferents reunions que hem fet, les diferents
ponències que hem fet, hem treballat conjuntament,
doncs, no només els diputats dels partits que donem
suport al Govern, sinó que també s’ha tingut en comp-
te, i molt, els diputats dels partits dels grups parlamen-
taris de l’oposició: Convergència i el Partit Popular.

Abans de tot, abans de començar a explicar els grans
trets que crec que s’han de recalcar en aquesta nova
Llei, que esperem i confiem que aprovarem d’aquí a
una estona, diria que el sector del comerç és una mica
de tots i no és de ningú en concret. Vull dir amb això,
ja m’entenen, que aquesta Llei aconseguirà, doncs,
entre altres coses, que a través del consens polític s’ha-
gi fet la millor llei.

El Projecte de llei d’equipaments comercials que avui
es sotmet a la consideració d’aquest Parlament respon
al compromís que sempre hem tingut des d’Esquerra
Republicana, des del nostre Grup Parlamentari, en la
defensa del model comercial català, un model, com
s’ha dit, i s’hi ha insistit en altres intervencions, que es
caracteritza per l’equilibri entre els diferents formats de
la distribució detallista sobre la base de potenciar el
comerç de petita i mitjana empresa en trama urbana;
el comerç que vertebra els pobles, les ciutats, els bar-
ris, de Catalunya, que els fa convivencials i segurs i que
en termes econòmics comporta la creació de treball au-
tònom i la distribució de la renda, aquests dos últims as-
pectes molt importants.

Des de la nostra força política, ja l’any 99 vam ser claus
a l’hora de confeccionar una llei, la de l’any 2000, que
sortia d’un pacte d’investidura que hi va haver, doncs,
el 99 entre Esquerra i el partit majoritari que governa-
va en aquest país, Convergència i Unió, de cara a for-
çar una nova llei d’equipaments comercials i crear un
impost sobre els grans establiments comercials que
acabés els costos socials i ambientals generats pels grans
establiments comercials i no internalitzats per les em-
preses que en són titulars.

Va ser també des de la nostra força política que en
aquell moment també vam assolir el compromís de des-
envolupar un pla per la dinamització del comerç urbà
amb una dotació econòmica adequada. Dir que, pel que
fa a aquest aspecte, aquests darrers dos anys també hi
ha hagut, no com s’ha dit fa una estona que no, una
dotació econòmica important pel que fa als plans de di-
namització, aspecte per insistir-hi, que crec que cal
clarificar, perquè s’han doblat respecte a l’any 2003,
aquestes dotacions als plans de dinamització comerci-
al. No confonguem les coses.

Des de la nostra força política, entenem també que hem
sigut i vam ser una referència a l’hora d’introduir nous

conceptes en tota la normativa que faci referència al
món comercial. En aquest cas era la introducció, ente-
nem importantíssima, del concepte de trama urbana
consolidada. Hem buscat sempre, des de la nostra for-
ça política, i ara més que mai des del Govern, en aquest
cas, concretament, per part del Departament de Co-
merç, Consum i Turisme, el consens i la complicitat
dels sectors i la resta de forces polítiques. Això s’ha fet
des del principi. És obvi que en la tramitació parlamen-
tària va entrar un avantprojecte que era com el que era,
però, a través del contacte diari, sempre acompanyat
del Grup Socialista i d’Iniciativa... Tinguem ben clar
que era del tot imprescindible arribar a un consens amb
els partits de l’oposició i també amb els sectors. I és
obvi que aquí també s’ha notat la petja dels partits de
l’oposició, però també és obvi que qui ha definit el
model comercial, que queda ben clar en aquesta Llei,
ha sigut el Govern, en aquest cas el Departament de
Comerç, Consum i Turisme.

S’ha buscat el consens, hi insisteixo, amb el sector i
amb la resta de forces polítiques, de cara, doncs, a do-
nar un impuls definitiu i buscant sempre la considera-
ció del model comercial català, que és, com molt bé ens
explicava fa un moment l’honorable conseller Huguet,
dels més eficients d’Europa; entre altres coses, per què?
Doncs per cinc coses bàsicament: el que genera més
ocupació, el que preveu una millor compatibilitat de
formats, el que contribueix d’una forma més clara a la
cohesió social de les nostres viles i ciutats –recordar,
doncs, el que ha passat recentment en un país ric com
és França–, el que distribueix millor la renda i el que
provoca menys mobilitat.

El Projecte de llei que se sotmet avui a aprovació repre-
senta la concreció de l’àmbit territorial on ha d’implan-
tar-se el comerç de gran format a fi i efecte que les
noves implantacions no segueixin sent amenaces a la
vitalitat de les nostres ciutats.

Ja hem estat prou anys veient com l’excessiva discreci-
onalitat en les noves implantacions provocava noves
centralitats externes que afeblien la viabilitat de la co-
hesió social i l’economia d’aquestes. Calia, doncs, un
nou impuls normatiu per avançar en els indubtables
beneficis que comportarà per a la realitat estructural i
social dels nostres municipis una localització, hi insis-
teixo –una localització–, més racional de les noves
implantacions comercials.

A la nostra realitat cultural, comerç és ciutat, és futur i,
sobretot, és un element de cohesió. En els propers anys
s’anirà demostrant els beneficis que per al conjunt de la
ciutadania haurà suposat la introducció d’aquest nou
concepte de localització en l’ordenament comercial.

Som, doncs, coherents amb la nostra trajectòria quan,
en fer-nos càrrec de la política de comerç del Govern de
Catalunya, reflexionem sobre com millorar el marc ju-
rídic que haurà de regular les implantacions comercials
en els propers anys i percebem la necessitat de revisar
la Llei d’equipaments comercials. Amb la mateixa vo-
luntat que amb la Llei del 2000 va substituir la del 1997,
només tres anys després, l’actual Projecte pretén ser
una adaptació del marc jurídic per al control de les
implantacions a l’evolució del comerç en els darrers
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anys i els nous requeriments de la defensa del model
comercial català.

Per això el projecte de la nova Llei d’equipaments co-
mercials posa punt i final, aspecte importantíssim
d’aquesta Llei –l’espina dorsal, m’atreviria a dir, d’a-
questa Llei–, a les implantacions de grans establiments
comercials perifèrics que no fan ciutat, sinó que contri-
bueixen, ho entenem des d’Esquerra Republicana, a
desertitzar-la. Amb la nova llei, només podrà implantar-
se la trama urbana consolidada i sempre que el dimen-
sionament del PTSEC ho permeti.

La mateixa llei determina que el PTSEC contindrà la
delimitació sobre el plànol de la trama urbana consoli-
dada dels municipis de més de 25.000 habitants i capi-
tals de comarca, de manera que serà objectivament i
públicament coneguda.

De la mateixa manera, el Projecte conté un acurat trac-
tament de les concentracions comercials, autèntics cen-
tres comercials perifèrics de facto, mitjançant un siste-
ma d’agregació. Es diu clarament i objectivament quan
es produeix una concentració comercial i s’introdueix
la formació ex novo i el creixement de les existents.
Aspecte aquest a destacar, perquè en l’antiga llei, pel
que feia referència a les concentracions comercials, no
hi havia cap tipus de regulació en aquest sentit.

Pel que fa als criteris a valorar per a l’atorgament de
llicències comercials, es circumscriuen aquells que són
clarament objectius i objectivables, excloent els crite-
ris subjectius, alguns que es preveien en la Llei de l’any
2000. Es manifesta, així, una clara voluntat de transpa-
rència que genera seguretat jurídica i farà que la nova
llei tingui credibilitat davant les instàncies, incloses les
de la Unió Europea.

Resumint: el compromís del nostre Grup Parlamentari
per un model comercial català bàsicament es resumeix
en tres aspectes. El primer: buscar l’equilibri dels dife-
rents formats sobre la base de potenciar el comerç de
petita i mitjana empresa. En segon lloc: igualtat d’opor-
tunitats en l’ordenament comercial, lliure competència
que només és possible regulant tres aspectes del mercat.
La idolatria del lliure comerç no corregeix necessària-
ment les desigualtats, per una simple raó: el mercat no és
sinònim de justícia. Des d’Esquerra Republicana sem-
pre hem cregut..., des del nostre Grup Parlamentari som
partidaris de la regulació. I fa un moment, doncs, ens
ho deia el mateix conseller, no només som partidaris
–en aquest cas, Esquerra Republicana– de la seva regu-
lació, sinó també buscar plans de foment, que seria l’al-
tre aspecte també..., aquests dos..., molt a considerar.

Esquerra també ha tingut..., des del nostre Grup Parla-
mentari, a millorar el marc jurídic des de les implanta-
cions comercials, forçant la creació de l’impost sobre
grans establiments comercials, la implantació de grans
establiments comercials en trama urbana consolidada,
sempre que el PTSEC ho permeti.

Resumint: busquem un nou enfocament per un model
comercial amb una utilització racional del territori,
basat en els principis de socialització de l’espai públic.
Volem un espai públic viu, segur, convivencial..., bé, el
que hem heretat del que ha estat sempre la ciutat medi-

terrània. També, en segon lloc, volem també un espai
sostenible, on la mobilitat sigui la mínima imprescindi-
ble, d’aquí la introducció del concepte de trama urba-
na consolidada. I, en tercer lloc, a destacar també que
volem una societat cívica on el comerç, sector estratè-
gic en la nostra economia, tingui un paper molt impor-
tant a jugar.

A la nova llei, que aprovarem d’aquí a una estona, des-
tacaria dues novetats, principalment. La primera és la
priorització del comerç urbà, el concepte de trama ur-
bana consolidada, enfront del comerç perifèric en grans
superfícies. I l’altre aspecte a considerar, que s’introdu-
eix de nou en aquesta Llei és la nova regulació dels no
alimentaris, aspecte aquest a tenir molt en compte amb
l’evolució que hi ha hagut aquests darrers anys en el
món del comerç.

Des del nostre Grup Parlamentari emplacem la conse-
lleria, agafant una proposta que ja ha fet, que en el seu
moment va fer en forma d’esmena i discussió posteri-
orment en la Ponència amb Convergència i Unió, per
seguir treballant per regular per primera vegada l’ex-
pansió dels centres d’oci, tot i que haig de dir que fins
ara no hi ha hagut cap tipus d’estudi que hi faci referèn-
cia... Però, bé, agafem la proposta que ha fet Conver-
gència i emplacem la conselleria que en un futur entri
en la regularització d’aquests centres d’oci.

Des del nostre Grup Parlamentari, també emplacem a
estudiar la borsa d’amortitzacions, tot i que hem de dir
que hi ha una sèrie d’aspectes que s’haurien d’aclarir:
entre altres coses, creiem que seria necessària la recon-
versió dels usos.

I, ja, per anar acabant, dir, doncs, que és una llei con-
sensuada i, ho esperem, votada afirmativament per tots
els grups parlamentaris d’aquesta cambra. I hem vol-
gut, amb la confecció d’aquesta Llei, treballar per la
màxima transparència i complicitat dels diferents sec-
tors a l’hora, doncs, de treballar en la implantació dels
diferents formats comercials en el nostre país.

Insistir, doncs, amb les novetats que porta aquesta Llei,
que és el concepte de trama urbana i la regulació, per
primera vegada, dels no alimentaris.

Altres aspectes a destacar, també: properament, un cop
aprovada la Llei d’equipaments comercials, entrarà en
informació pública el PTSEC, amb quatre anys de vi-
gència, com molt bé s’ha dit.

També altre aspecte a destacar és que entrarà en vigor,
doncs, el nou Pla de dinamització del comerç urbà, tot
i que les votacions en comerç, en plans de dinamitza-
ció del comerç hi han sigut, i molt, doncs, en aquests
darrers temps.

Agrair, doncs, altra vegada, la presència avui del sector.
Esperem, doncs, que sigui una llei que, entre d’altres
coses, aporti més transparència i més complicitat en els
diferents sectors afectats, pel que fa, doncs, a aquesta
Llei.

I, bé..., insistir en el fet que amb l’aprovació que farem
posteriorment de la reforma de la Llei d’horaris comer-
cials, bàsicament des del Departament de Comerç,
Consum i Turisme, s’hauran fet quatre aspectes que jo
crec que són molt importants. En primer lloc, definir
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on, a través de la Llei d’horaris comercials; en segon
lloc, definir quin és el creixement –això ho farem poste-
riorment amb l’aprovació del PTSEC–, i, l’últim, definir
també, que ho farem a través del Reglament, quan i de
quina manera es faria el creixement de la implantació
dels diferents formats comercials.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari d’Inicia-
tiva per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa, l’il·lus-
tre senyor Lluís Postigo.

El Sr. Postigo i Garcia

Gràcies, senyor president. Honorable conseller, senyo-
res i senyors diputats, bé, m’imagino que a aquestes
alçades ja es deuen pensar que no els avançaré o no els
diré gairebé res de nou del que ja s’ha dit, perquè amb
una llei, doncs, que disposa d’un consens com el que
s’ha anunciat fins al moment d’ara, evidentment els
arguments per posicionar-se amb relació a aquesta són
força coincidents.

Em permetran que faci quatre prèvies o, en tot cas, que
m’adhereixi als agraïments que els diputats que m’han
precedit doncs han fet. No els repetiré, m’adhereixo als
que han fet, en concret, el senyor Pujol o el senyor Fer-
nàndez. Em sembla que no s’han deixat a ningú, i, per
tant, jo m’hi sumo.

És un moment per felicitar-nos, perquè tot fa preveure
que aquest Projecte de llei, doncs, tindrà el vot favorable
de tothom. I això ha estat, com s’ha dit, gràcies, doncs,
a la tasca, important tasca que s’ha fet fins, pràctica-
ment, fa cinc minuts. I, per tant, i en especial, perme-
tin-me, doncs, que agraeixi l’enorme paciència que la
lletrada ha tingut amb tots nosaltres.

En tercer lloc, el senyor Pujol comentava i deia que, bé,
que una de les coses que es marcaven com a objectiu
era fer-nos desdir de la intenció de plantejar, de tirar
endavant aquesta Llei, i que no se n’han sortit. Jo crec
que no se n’han sortit per una qüestió molt simple, i
és que ells han pogut constatar que aquesta Llei era un
gran pas endavant, i, per tant, que respon, i que el que
pretén és adaptar-se a aquesta evolució constant a la
qual es feia referència, no només als requeriments eu-
ropeus, i que, davant d’una oportunitat com la que plan-
teja aquesta nova Llei, evidentment el que s’ha de fer
és sumar-s’hi.

En quart lloc, també s’ha fet la referència, per part d’al-
guns dels diputats que..., bé, s’ha actuat com a partit de
comerç. A aquestes alçades em sembla que..., i ho dic
com a representant del Grup Parlamentari d’Iniciativa
per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa..., bé, nos-
altres som usuaris del comerç amb els diferents for-
mats; estem en els governs de molts ajuntaments, i, per
tant, tenim tant d’interès com el que més, com qualse-
vol dels diputats que estan aquí, en acontentar i en sa-
tisfer i en resoldre els problemes de pobles, de ciutats
i de sectors, i en aquest cas del sector del comerç. I, per
tant, ens sentim tant partit de comerç com s’hi pot sentir
qualsevol altre. Només aquest petit aclariment.

Llavors, ja, per entrar en matèria i sense voler-me allar-
gar, perquè ja dic que em sembla que els arguments a
aquestes alçades ja són força redundants. El nostre po-
sicionament és favorable a aquesta Llei per quatre mo-
tius, bàsicament, perquè ha respost, aquest Projecte de
llei, aquesta Llei, a quatre voluntats, i ha aconseguit
quatre objectius. És a dir que aquestes quatre voluntats,
finalment, ho pensem nosaltres, s’han aconseguit.

En primer lloc, la voluntat de preservar un model, un
determinat model de ciutat en què el comerç, com ja és
sabut per part de tothom, és un factor determinant en la
configuració d’aquest model de ciutat: el model de ciu-
tat mediterrani, vital, més apte per la convivència, més
segura, que defuig la desertització, que pretén ser soci-
alment cohesionada. Un model de ciutat complex on
busquem de forma intencionada la mixticitat d’usos, i,
per tant, que l’ús comercial es barregi amb el residen-
cial i amb el de serveis, potenciant els centres urbans,
els centres comercials davant d’altres models de ciutat
que el que busquen és expulsar tots aquells usos que
són molestos i enviar-los, doncs, fora dels centres ur-
bans i cap a la perifèria. Aquest no és el model que nos-
altres defensem.

Un model de ciutat compacte, que aposta per una uti-
lització racional del territori i una ocupació racional
d’aquest, que redueix la mobilitat forçada, que busca la
proximitat, que evita els desplaçaments i, en conse-
qüència, també evita una major contaminació atmosfè-
rica i la congestió dels sistemes viaris.

És cert que planteja altres reptes: defugim o volem evi-
tar aquesta congestió dels sistemes viaris, però correm
el risc que el sistema de carrers dels nostres pobles i
ciutats quedin congestionats, i, per tant, és un repte que
hem d’intentar resoldre, hem de buscar solucions, doncs,
per a aquestes àrees de càrrega i descàrrega que es deia,
d’aquestes necessitats de zones d’aparcament i altres;
però, de ben segur, s’aconseguirà.

Aposta, doncs, per la sostenibilitat, atesa, doncs, la seva
eficiència quant a l’ús dels recursos energètics. És un
model de ciutat, el que busca la Llei i pel qual aposta,
en què es vol que formi part d’una veritable xarxa de
ciutats i que potenciï un reequilibri territorial.

En segon lloc, la Llei buscava i tenia una clara volun-
tat de preservar un model determinat, o de preservar el
model de comerç, i en aquest cas, nosaltres considerem
que s’aconsegueix, eh? Millor dit, no preservar, sinó
fins i tot reforçar el model català de comerç, el model
de proximitat, urbà, de proximitat, basat en petites i
mitjanes bàsicament empreses. I com s’aconsegueix
aquesta voluntat? Com s’aconsegueix aquest objectiu?
Per una banda, amb la regulació de les condicions per
a la implantació dels equipaments comercials i, en se-
gon lloc, amb la promoció de la reforma i l’adaptació
dels equipaments comercials existents. També deia el
representant de Convergència i Unió que el projecte
inicial, el Projecte de llei inicial que es va posar sobre
la taula oblidava el comerç existent. No hi estic d’acord.
En cap moment –en cap moment–, perquè, és a dir,
malgrat que el projecte inicial no preveiés els plans de
dinamització, en tot moment es va dir que la reglamen-
tació i el desenvolupament d’aquesta Llei tenia en
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compte i tenia la voluntat que aquests plans de dinamit-
zació tiressin endavant. I, per tant, en cap moment
s’oblidava el comerç existent, tot al contrari.

Pel que fa a la regulació de les condicions, es pretén i
es vol conduir, com ja s’ha dit, les noves implantacions
comercials a les trames urbanes consolidades. Es vol
aturar la creació i el creixement d’aglomeracions co-
mercials perifèriques i es vol controlar l’expansió dels
diversos operadors en el territori i, per tant, ordenar la
nova oferta.

En tercer lloc, la Llei tenia la voluntat i aconsegueix de
satisfer les necessitats dels ciutadans. Les necessitats
comercials dels ciutadans, de les persones, dels usuaris
dels espais comercials. I, per tant, aconsegueix, també,
resoldre aquestes necessitats pel que fa al proveïment
dels productes de consum quotidià, resoldre també les
necessitats d’altres aspectes més de caràcter lúdic, el
famós, doncs, anar de compres, conegut per tothom,
que són de consum no quotidià. També aconsegueix
garantir la llibertat d’elecció, eh?, amb l’equilibri entre
els diferents formats, amb una oferta diversificada i
plural en termes de qualitat, de quantitat, de preu i de
característiques dels productes.

I, per últim, una darrera voluntat que es perseguia des
del primer moment i que s’ha aconseguit i, per tant, és
un objectiu també aconseguit, és voluntat de consens.
Ja dic, és una voluntat que es buscava des del primer
moment i que s’ha mantingut, ja dic, fins fa pràctica-
ment cinc minuts abans d’aquesta intervenció.

Voluntat de consens que ha aconseguit, entre altres
coses, doncs, que les dues esmenes a la totalitat que hi
havien es retiressin i que, lògicament, ha comportat,
perdó, una esmena a la totalitat, i que lògicament ha
comportat redibuixar el projecte de llei inicial que es va
posar sobre la taula. La voluntat ha estat de tots, el
mèrit em sembla que ha estat de tots. I, per tant, el Pro-
jecte de llei inicialment presentat, doncs, ha estat millo-
rat de forma sensible.

Per últim també coincidir en un darrer aspecte, al qual
també s’ha fet esment, aquí hem establert les bases,
hem marcat uns criteris, es veu quina és la voluntat cla-
ra a l’hora normativitzar, diguéssim, el sector. Ara
queda arribar a la concreció, el desenvolupament regla-
mentari, l’elaboració del Pla territorial sectorial d’equi-
paments comercials. I, per tant, el nostre prec i estem
segurs, estem en la confiança dels tècnics i els respon-
sables del Departament, que es mantindran aquests
mateixos criteris, aquests mateixos valors que la Llei
planteja en el desenvolupament reglamentari i en l’ela-
boració del Pla territorial sectorial.

Res més, i moltes gràcies.

El president

Gràcies.

Doncs, cridem a votació.

(Pausa llarga.)

Pel Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya
vol anunciar retirada d’esmenes, concretament, senyor
Llobet?

El Sr. Llobet Navarro

President, sí, per anunciar la retirada de les números 2,
4, 11, 12, 13, 16, 19, 20, 23, 26, 27, 28, 29, 30, 35, 43,
49, 50, 51, 52 i 55.

Gràcies.

El president

Senyor Oriol Pujol.

El Sr. Pujol i Ferrusola

Gràcies, senyor president. Per anunciar també la retira-
da d’un paquet d’esmenes que relaciono, com són la 1,
la 5, la 6, la 7, la 17, la 21, la 24, la 37, la 38, la 39, la
40, la 46, la 56 i la 57.

(Pausa llarga.)

El president

Començarem la votació de les esmenes del Grup Par-
lamentari de Convergència i Unió.

Votarem, primer, l’esmena número 3, a sol·licitud del
Grup Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi.

Per tant, votem l’esmena número 3.

Comença la votació.

Aquesta esmena ha estat aprovada per 130 vots a favor.

A continuació farem una segona votació amb les esme-
nes números 9, 10, 31, 58 del Grup Parlamentari de
Convergència i Unió.

Comença la votació.

Han estat rebutjades per 44 vots a favor i 86 vots en
contra.

Votarem, seguidament, les esmenes del Grup Parlamen-
tari del Partit Popular de Catalunya. En una primera
votació, separada a petició del Grup Parlamentari de
Convergència i Unió, votaríem les esmenes números
15, 18, 34, 41, 44, 54 i 61.

Comença la votació.

Parem la votació.

Senyor Sirera... Ah!, perdó, senyor Llobet.

El Sr. Llobet Navarro

La votació separada es deu referir a les que havia ano-
menat abans, la 2, la 4, que estarien amb el número de...

El president

Senyor Llobet, ara estem fent votació de les esmenes
del Grup Parlamentari del Partit Popular, a petició de
Convergència i Unió.

O sigui, votem, repeteixo perquè no hi hagi dubtes, les
esmenes números 15, 18, 34, 41, 44, 54 i 61.

Comença la votació.

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 14 vots a
favor i 116 vots en contra.
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Ara fem una segona votació amb les esmenes números
14, 33, 36, 48, 53, 60 i 62.

Comença la votació.

Han estat rebutjades per 14 vots a favor, 44 abstencions
i 71 vots en contra.

Ara votarem l’esmena número 25 –l’esmena número 25.

Comença la votació.

Han estat rebutjades per 58 vots a favor i 72 vots en
contra.

Ara votarem les esmenes transaccionals sobre les esme-
nes números 8, 22, 32, 42, 45, 47 i 49 del Grup Parla-
mentari de Convergència i Unió, i les esmenes tècni-
ques 45, 47 i 59.

(Pausa llarga.)

Sobre les esmenes transaccionals que hem dit, votarí-
em, a sol·licitud del Grup Parlamentari del Partit Popu-
lar de Catalunya, les esmenes transaccionals amb els
números 1, 5, 6 i 7. Correcte? Ha quedat clar? (Pausa.)

Comença la votació.

Han estat aprovades per 117 vots a favor i 13 absten-
cions.

Farem ara una segona votació amb la resta de les esme-
nes transaccionals i les esmenes tècniques.

Comença la votació.

Han estat aprovades per 130 vots a favor.

Ara procedirem a la votació de la resta del Projecte de
llei. Votarem, en un primer bloc, els articles de la Llei
que són els següents: l’article 4, apartat 1, 4, 6 i 7; ar-
ticle 7.5, i article 18.1.

Comença la votació.

Han estat aprovats per 116 vots a favor i 14 abstencions.

Ara votarem, en un segon bloc, bàsicament els apartats
3 i 5 de l’article 4.

Comença la votació.

Han estat aprovats per 72 vots a favor, 57 abstencions
i 1 vot en contra.

Seguidament votarem els següents articles, específica-
ment –i els prego una mica d’atenció–: de l’article 9.a,
el text que diu: «De manera que no es pot utilitzar cap
establiment que no s’ajusti a la totalitat de les determi-
nacions del Pla»; tot l’apartat 9 de l’article 12; de l’ar-
ticle 15.4 des de «en qualsevol cas» fins a «Pla territo-
rial sectorial d’equipaments comercials revisat», i de la
disposició transitòria tercera des de «així mateix no
s’ha d’emetre» fins a «de conformitat amb l’article 7».

Doncs, comença la votació.

Han estat aprovats per 116 vots a favor i 14 vots en
contra.

Votarem finalment la resta d’articles del Projecte de llei.

Comença la votació.

El Projecte de llei d’equipaments comercials ha estat
aprovat per 130 vots a favor.

Projecte de llei de modificació de la
Llei 8/2004, del 23 de desembre, d’ho-
raris comercials (tram. 200-00041/07)

El tercer punt de l’ordre del dia és el Projecte de llei de
modificació de la Llei 8/2004, del 23 de desembre,
d’horaris comercials, que s’ha proposat de tramitar en
lectura única. D’acord amb l’article 118 del Reglament,
i a iniciativa de la Junta de Portaveus, la Mesa propo-
sa al Ple de la cambra que aquest Projecte es tramiti
directament i en lectura única. Si no hi ha cap objecció
o cap oposició, ho considerarem aprovat per assenti-
ment. (Pausa.) Per tant, es tramitarà en lectura única.

Procedirem ara al debat d’acord amb les normes esta-
blertes per als de la totalitat, i, tot seguit, el conjunt del
Projecte se sotmetrà a una sola votació.

Té la paraula per presentar la iniciativa, per part del
Consell Executiu, l’honorable conseller de Comerç,
Turisme i Consum, senyor Josep Huguet.

El conseller de Comerç, Turisme i Consum

Gràcies, senyor president. En aquest monogràfic de
comerç, i a partir de l’acord a què hem arribat, seré
molt breu, perquè parlem d’un serrell d’una llei apro-
vada ja fa uns mesos, i, per tant, no m’hi entretindré
excessivament. Però forma part d’un paquet, forma part
del paquet de regulació, de regulació del món del co-
merç. Fa uns mesos vam aprovar la Llei d’horaris co-
mercials; avui, la Llei d’equipaments. I, a causa d’una
tramitació una mica complexa a Madrid, es van produir
petites disfuncions entre la Llei aprovada a Madrid i la
Llei aprovada a Catalunya, malgrat la voluntat explícita
de tots els grups que, per primera vegada en la història,
i no és menor, el tema, els horaris comercials a Catalu-
nya coincidissin amb els horaris comercials que es po-
saven en marxa en el Congrés dels Diputats.

Per tant, consultat el sector –consultat el sector–, tot el
sector, la conselleria va decidir entrar en una via de
negociació per evitar entrar en un conflicte de compe-
tències que l’únic que podria portar és a desestabilitzar
la Llei catalana d’horaris i, per tant, deixar una insegu-
retat jurídica al sector.

Per tant, avui portem aquí, en compliment de la Reso-
lució 212/7 d’aquest Parlament, aquesta petita modifi-
cació, que és procedent de la constitució d’un grup de
treball entre totes dues administracions..., i s’arriba a un
acord en el qual la part catalana queda clar que no renun-
cia a exercir les seves competències. Aquestes compe-
tències entenem que amb el projecte d’estatut en mar-
xa quedaran definitivament assignades a Catalunya, i
acabarem un litigi que ha durat més de vint anys. Per
tant, no era el moment d’obrir un front quan, en reali-
tat, aquesta batalla pròximament quedarà superada.

En tot cas, aquest acord preveu que l’Estat modifiqui –i
això ho faran a primers de febrer, és el compromís–
l’article 5.3 de la Llei 1/2004, d’horaris comercials, i
que la Generalitat –és el Projecte que avui sotmetem a
consideració– es comprometi a la modificació de l’ar-
ticle 2.1, apartat i, de la Llei. Per tant, és una modifica-
ció puntual, on parlem del fet que aquesta exclusió de
l’horari general queda circumscrita a establiments
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d’alimentació de menys de cent cinquanta metres qua-
drats, i la forquilla horària també queda superada.

El mateix acord deixa constància, doncs, que aquests
pactes assolits són sense perjudici que la part catalana
no renunciï a continuar reivindicant, i així ho fem a tra-
vés de l’Estatut, la competència pròpia en aquest àmbit.

Aquest acord és un bon acord: permet aplicar la totalitat
de la Llei catalana; l’Estat també es compromet a mo-
dificar la seva Llei. I el preu del no-acord hauria estat
pitjor, òbviament, per a tot el sector. L’eventual interpo-
sició d’un recurs per part de la Generalitat comportaria
automàticament, per reacció, un recurs del Ministeri
d’Indústria i Comerç, que ens deixaria en una situació
complicada, tenint en compte que les sentències del
Constitucional solen durar molts anys, uns set anys. I si
fos desfavorable la situació, llavors, ja es perllongaria
indefinidament. Crec que l’obligació del Govern és ser
realista en aquests casos i, prèvia consulta al sector, ha
actuat de la forma que li corresponia. Som conscients
que una part de l’oposició està en contra d’aquesta re-
solució. És legítima, la seva posició, però també han
d’entendre que el realisme i la voluntat de no fer mal al
sector és el mal menor, un mal menor que és un molt
petit mal menor.

Aquesta modificació permet, permet clarament, doncs,
que, per primera vegada, hi insisteixo, en la història, els
horaris comercials a Catalunya siguin els mateixos que
els horaris comercials a Madrid. I no és per imposi-
ció d’allà cap aquí, sinó que, majoritàriament, el mo-
del d’horari comercial a Madrid, per primera vegada, és
determinat i és impulsat des de Catalunya. I aquesta
també és la novetat.

En tot cas, senyores i senyors, com que m’havia com-
promès a ser breu, només..., abans, quan fas llistes llar-
gues d’agraïments, me n’he deixat un que era essenci-
al: al secretari general del meu Departament, que no
només ha tingut un paper important en aquesta Llei,
sinó que ja va participar, en unes altres condicions, en
l’acord i el consens de l’anterior Llei d’equipaments
comercials. Per tant, també una felicitació al secretari
general, Alfons García.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Per fixar la posició sobre el text del Dictamen, tenen la
paraula els grups parlamentaris. En primer lloc, en nom
del Grup Parlamentari de Convergència i Unió, pot fer-
ho l’il·lustre senyor Carles Pellicer.

El Sr. Pellicer i Punyed

Gràcies, senyor president. Il·lustres senyors diputats i
diputades, honorable conseller..., saludar el sector co-
mercial, Confederació de Comerç de Catalunya, l’Agru-
pament de Botiguers de Catalunya, els marxants, la
Pimec, la Fecom de Lleida, il·lustres avui convidats,
també, i amics.

En el Ple passat de pressupostos els vaig dir que vostès
no creien en el model comercial català, i avui els dic
que la premissa per creure-hi és defensar les competèn-
cies que des de l’any 80 té atorgades la Generalitat i el

rol que aquest Parlament té en aquesta matèria i en
moltes altres.

Tres motius. Primer motiu: com s’atreveixen a portar al
Parlament avui un projecte de llei que renuncia a les
competències en horaris comercials? No és una cosa
petita ni una cosa menuda, senyor conseller. Com s’atre-
veixen a fer passar aquesta modificació de la Llei per
lectura única només per fer callar l’oposició? Com
s’atreveixen a carregar-se la Llei d’horaris comercials
aprovada per unanimitat en ple el desembre del 2004 i
en menys d’un any? Com s’atreveixen a carregar-se
l’autogovern, vostès que en fan bandera? No ens han
donat ni tan sols la possibilitat d’incidir-hi via esmenes,
o ponències o comissions. Vostès ho porten directament
al Ple i aquí s’ha acabat, sabent que no tindrien unanimi-
tat en aquest tema, vulnerant els drets com a grup parla-
mentari i obstaculitzant la tasca del primer grup d’aques-
ta cambra i aquest Parlament.

La nostra posició, senyores i senyors diputats..., no hem
tingut opció de defensa. És, precisament, la defensa del
nostre model català de comerç la que ens interessa,
defensar les competències que avui encara estan regu-
lades per l’Estatut de l’any 80.

Quan el 2004 aquest Parlament va aprovar la Llei d’ho-
raris comercials vàrem manifestar la satisfacció, i Con-
vergència i Unió els primers, per una llei que responia
a les necessitats dels comerciants i dels consumidors
catalans. Quasi en paral·lel, dos dies abans, una llei, la
llei Montilla, una llei que millorava aspectes del Reial
decret 6/2000, de liberalització –que estava fet pel PP–,
però que mantenia el caràcter bàsic de la llei estatal,
també s’aprovava. En aquest aspecte, deixi’m dir que la
llei Montilla és clònica del Reial decret. I una primera
consideració, aquí: seguidisme del PP, senyor Bernar-
do, seguidisme del PP. Sí! –sí!, ja pot anar dient. No
reconeix a Catalunya allò que li atorga l’Estatut i que
diverses sentències del Tribunal Constitucional han
anat confirmant. La llei Montilla reprodueix l’incís se-
gon de l’apartat tercer de l’article 43 del Decret de juny
de 2000 pel que fa referència a l’ordenació d’horaris
comercials en establiments de menys de tres-cents me-
tres quadrats. El ministre Montilla, en definitiva, seguia
considerant que la competència final en matèria d’ho-
raris comercials l’ostentava l’Estat. Això ho defensava
a l’empara d’una competència exclusiva d’ordenació
econòmica general de l’Estat i deixant sense força la
competència exclusiva que en matèria de comerç té el
nostre Govern de la Generalitat.

Convergència i Unió, senyores i senyors diputats,
doncs, s’oposa frontalment a dotar de caràcter bàsic la
Llei estatal en un tema que correspon a la Generalitat
i en què, per cert, l’any 2000 ja vàrem presentar nosal-
tres dos recursos d’inconstitucionalitat.

On som ara? Tenim un govern amic a Madrid que no
ens ha servit de res; o bé vostès, des del tripartit, no han
fet res, que és el més segur.

Segona consideració: seguidisme de l’Estat. I no només
no han permès respectar les competències que tenim,
sinó que han impedit la presentació d’un recurs d’in-
constitucionalitat. Vostès hi varen votar en contra, i va
ser sorprenent. Fins i tot, van votar en contra d’aquest
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recurs quan venia avalat per un dictamen del Consell
Consultiu que afirmava la inconstitucionalitat del caràc-
ter bàsic d’aquesta Llei. Quantes vegades vostès han
apel·lat als dictàmens del Consell Consultiu en la nego-
ciació de l’Estatut? No eren vostès els que van defen-
sar a tort i a dret que els dictàmens del Consell Consul-
tiu eren matèria sagrada? O només ho són quan els
convé i quan els interessa?

I aquí, senyors diputats del tripartit, s’han carregat l’au-
togovern, tant que en fan bandera. En dos anys de go-
vern tripartit, a més de no fer res, s’han carregat l’au-
tonomia en matèria d’horaris comercials. Ja pot fer anar
el cap, senyor Bernardo, però és així. Podran fer les
repeticions del pacte del Tinell que vulguin, podran
reivindicar un Tinell 2, un Tinell 3, com en vulguin dir,
voldran dissimular fent-nos mirar a un altre lloc, però
el cert és que l’autogovern no l’hauran defensat, i el que
cal, precisament, és reforçar-lo.

Entenem part de l’acord, però. El conveni bilateral amb
l’Estat, en tant que buscava donar..., al sector..., es veia
el sector indefens per dues lleis. Però també era evident
que el PSOE no es posaria d’acord en l’àmbit de les
competències. I és per això que ens preguntem: aquest
acord, que va escriure que «ambas partes consideran, a
pesar de que no existe una plena coincidencia en cuanto
al alcance que se atribuye a los títulos competenciales
respectivos invocados…, resueltas las discrepancias
manifestadas en relación a los preceptos contemplados
en el acuerdo, queda concuida la controversia plantea-
da»... Tan senzill, no hi ha conflicte, s’ha acabat la re-
ivindicació. Resultat: Catalunya perd.

El Govern té la responsabilitat de buscar estabilitat; és
evident. Però d’aquí a acceptar el caràcter bàsic d’una
llei Montilla i, per tant, actuar en contra de l’Estatut
actual és clar que no s’entén. El Govern amic és amic,
per tant, segons quan i segons com, i el que hauria de
fer és defensar els interessos de Catalunya. No es van
atrevir a presentar recurs en el seu moment i tampoc es
va evidenciar en aquest acord que en el tema competen-
cial no hi hauria acord. Renunciar, doncs, a la compe-
tència exclusiva no és ser un govern catalanista.

On és el debat de demanar competències exclusives
en el nou Estatut? Amb quina cara ens presentarem ara
–en plural, els ho dic– a negociar el nou Estatut a Madrid
si a la mínima ens abaixem els pantalons tots plegats?

Bé, doncs, ja la tenim aquí, la Llei. Un article –un. Vos-
tès sabran on són, si és que ho saben. Però a partir de
l’aprovació d’aquesta Llei no existirà cap limitació per
als establiments d’alimentació de menys de cent cin-
quanta metres quadrats. I sempre amb l’amenaça pen-
dent de la Llei espanyola. Sempre la tindrem al damunt.
Pensin-hi: Catalunya perdrà avui la capacitat d’ordenar
els horaris comercials en trenta mil dels cent mil comer-
ços. Amb un sol article hem perdut un llençol en matè-
ria de comerç.

I el comerç és competència exclusiva nostra. Això ho
deia el senyor Serret aquí, molt cofoi. Però sembla prou
evident que no ho interpretem de la mateixa manera. El
nou Estatut, en el seu article 121, diu: «La competèn-
cia exclusiva en matèria de comerç, fires i expressament
la regulació dels horaris comercials». Hi insisteixo:

quina credibilitat tenim en aquest camp quan, tot i re-
soldre temporalment el conflicte, i necessàriament
l’acord, s’evidencia una laminació clara d’aquesta
competència de comerç? Quina garantia tindran a partir
d’ara els ciutadans i ciutadanes de Catalunya quan vos-
tès defensin Catalunya?

Creiem, i crec fermament, que fem una passa enrere. Si
renunciem a allò que ens és propi, si renunciem a pre-
sentar recursos quan la invasió de competències és fla-
grant, ens haurem de resignar a ser una comunitat au-
tònoma més sotmesa a les directives de Madrid, com es
veurà avui amb aquesta Llei. I em resisteixo a pensar,
senyores i senyors diputats, que renunciem a defensar-
nos. I no vull caure tampoc en la temptació que fem tot
això per evitar un problema al senyor Montilla. No hi
vull caure. O sí? O sí que és per això?

Perquè, és clar, tornant a l’acord, els recordo que tran-
quil·litzem el sector, d’acord, però també obliga el Go-
vern espanyol a modificar la llei Montilla. Ens poden
dir per què ells no ho fan, si ho pensen fer? O quan ho
faran? Ens poden dir per què ho hem de fer nosaltres i
no ells? És important, doncs, que s’ho repensin. Si el
caràcter bàsic es manté en la Llei estatal, això farà, en
una societat que ja disposa d’uns horaris amplis, diaris
de comerç, que el debat de la conciliació de la vida la-
boral i familiar, que el debat sobre si els diumenges són
festius o no festius no es faci en aquest Parlament, sinó
que es faci a Madrid, la qual cosa és una llàstima.

Convergència i Unió celebra, per tant –perquè sempre
ho han fet així–, que vostès des del Govern vulguin
donar estabilitat, com no pot ser d’una altra manera
–la feina del Govern és donar estabilitat. Fins i tot po-
dem entendre part d’aquell acord, però Convergència i
Unió no pot jugar, ni jugarà mai el joc de cedir la de-
fensa del nostre país, allò que és nostre, davant les de-
pendències foranes.

Aquesta modificació de la Llei és un exemple de de-
pendència i de submissió, i a més a més, amb l’Estatut
actual és innecessària. Per això votarem negativament,
votarem en contra d’aquesta Llei.

Davant els interessos peregrins que hi ha en la defensa
d’aquest cas que s’ha estat parlant avui vostès hauran
de respondre davant dels ciutadans i davant dels comer-
ciants que es veuran perjudicats.

És per això, senyores i senyors diputats, que el nostre
Grup Parlamentari votarà en contra d’una llei que con-
siderem que clarament atempta contra allò important,
i els ho recordo: atempta contra les competències ex-
clusives de la Generalitat en aquest camp, i, ho repetei-
xo, no ho diem nosaltres, el comerç és competència
exclusiva nostra. Davant d’una negociació d’un estatut,
necessitem més que mai fermesa en aquest i en molts
àmbits. I és per això que nosaltres tenim clara, com
sempre, la defensa del comerç, la defensa del país.

Moltes gràcies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari d’Esquer-
ra Republicana de Catalunya, l’il·lustre senyor Alfons
Quera.
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El Sr. Quera i Carré

Bé, senyor president, senyores i senyors diputats, abans
de començar la meva intervenció pel que fa al punt
objecte, avui, de defensa per part nostra de la modifi-
cació puntual de la Llei d’horaris comercials, m’agra-
daria, doncs, dir, en primer lloc, en aquest cas al senyor
Pellicer, diputat del Grup Parlamentari de Convergèn-
cia i Unió, que a vegades en la vida val més estar apro-
ximadament en el cert que estar exactament equivocat.
Vostè, si m’ho permet, el que ha fet avui és simplement
llegir el guió que li van escriure, o bé ahir, o bé fa dos
anys, amb tot el que ha parlat, de la manera que ha par-
lat, per exemple, i entre altres coses..., i més, després
d’una aprovació com la que hem fet fa un moment,
amb l’aprovació de la Llei d’equipaments comercials,
que vostè s’emplena la boca que només representen el
sector del comerç vostès. Si us plau, ja n’hi ha prou
d’això! La prova claríssima és que, també amb el vot
favorable del seu Grup, s’ha aprovat una llei tan impor-
tant com la Llei d’equipaments comercials, on aquí, per
cert, el diputat del seu Grup ha jugat un paper diria que
destacat, tot i que en la intervenció que avui hagi pogut
fer hi han hagut petites discrepàncies, però al final sem-
pre ha actuat, des del passat mes de maig, amb ganes de
buscar un consens.

Jo..., vostè, avui, la intervenció que ha fet, senyor Pe-
llicer –i li dic «de bon rotllo», allò que diuen, no?–, no
l’entenc. No l’entenc, perquè, a l’anterior Ple que es va
tractar aquest punt, concretament l’aprovació de la Llei
d’horaris comercials, bé, ja es va insistir que, en conver-
ses que s’havia tingut amb el sector, el que era del tot
bàsic era no posar més boira, confusió, inestabilitat al
sector. I d’aquí, doncs, la via negociadora que es va en-
gegar des del Govern, en aquest cas, encapçalat pel
mateix conseller Huguet, de cara a arribar a una ente-
sa amb Madrid; entesa que avui es confirma amb la
modificació puntual d’aquesta Llei, on voldria recalcar
dos aspectes.

En primer lloc, la Llei catalana dels horaris comercials
no és molt diferent de la Llei aprovada a Espanya, pel
que fa també als horaris comercials. Per primera vega-
da hi ha hagut, en aquest cas, sí, un govern amic que el
que ha fet és també aprovar una llei, per no dir igual,
molt semblant a la Llei d’horaris comercials d’aquí
Catalunya. Dic això, perquè, amb l’acord a què es va
arribar també en la Comissió bilateral que es va crear
en el seu moment, davant d’aquest conflicte de compe-
tències entre una llei i una altra, el que es va fer, entre
altres coses, va ser el que ens demanava el sector, que
és buscar estabilitat i intentar buscar la via negociado-
ra amb el Govern, amb el Govern espanyol.

Bé, des d’Esquerra entenem i valorem des del nostre
Grup Parlamentari com a molt satisfactori aquest acord,
ja que l’objectiu principal que es proposava i que el
mateix sector demanava era trobar, buscar tots els ca-
mins de cara a aconseguir assolir la seguretat jurídica.
Tal com ha comentat, doncs, fa una estona el mateix
conseller en la presentació, la dinàmica alternativa que
aquest acord hagués provocat és una manca d’entesa en
dues administracions, hauria suposat un creuament de
recursos d’inconstitucionalitat amb la consegüent inse-
guretat jurídica. Paral·lelament, també s’hauria provo-

cat una situació en què els principals objectius que va
fixar la Llei d’horaris catalana no s’haurien pogut com-
plir. Per tant, el primer de tot era aconseguir el compro-
mís de no imposar recursos d’inconstitucionalitat cre-
uats. Aquest era el mandat del mateix sector, com deia
abans. Ja s’han esmentat les conseqüències que hauria
provocat una manca d’entesa entre administracions:
conseqüencies que van ser tractades en les reunions que
es van mantenir amb el sector i que aquest va conside-
rar molt més perjudicials que un eventual reajustament
de determinats preceptes d’ambdues lleis, com final-
ment s’ha produït.

Finalment, i acabo, el que sí que provoca certa preocu-
pació, en aquest cas, al Govern, és tot el que fa referèn-
cia a aquesta Llei d’horaris comercials, que pugui pro-
vocar altra vegada la creació de lleis de base que
eliminin les competències que actualment té l’Estatut,
o bé que tindrà, en un futur, l’Estatut aprovat el passat
30 de setembre. El que hem de fer és, tots els grups
parlamentaris de Catalunya en aquest cas, vetllar per-
què, a través de lleis de bases, pel que fa, doncs, a aquest
sector, concretament en l’aspecte d’horaris comercials,
no quedin malmeses les competències que establirà en
un futur el futur Estatut.

Insisteixo, el que s’ha aconseguit amb aquest acord, fet
a través de la Comissió bilateral Govern de la Genera-
litat i Govern de l’Estat espanyol, és crear tranquil·litat,
estabilitat al sector. I tot l’altre és fer volar coloms i
realment no aplicar el que entenem nosaltres que s’ha
d’aplicar, que és el model català del comerç de tots, i
no d’un grup concret.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula el senyor Bernardo Fernández, pel Grup
Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi.

El Sr. Fernández Martínez

Gràcies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, fa una mica de fred avui, aquí, sembla. A veu-
re si escalfem una mica això i puja la temperatura, per-
què això està molt fred.

Mirin, el passat 17 de març d’enguany, el primer Grup
de l’oposició, és a dir, Convergència i Unió, ens posava
sobre la taula una proposta de recurs d’inconstituciona-
litat contra la Llei de l’Estat 1/2004, del 21 de desem-
bre, d’horaris comercials; és a dir, la mal dita –no «mal-
dita», sinó «mal dita»– llei Montilla, perquè té un nom
i té una numeració. Però bé, tant se val! Després de lle-
gir i rellegir diverses vegades el Diari de Sessions
d’aquella data, he arribat a la conclusió que l’esmenta-
da proposta estava basada en dos eixos bàsics: Per una
banda, una suposada defensa del model de comerç ca-
talà..., per cert, aquest model que el senyor Pellicer ens
deia, el dia de les esmenes a la totalitat, que l’havia in-
ventat Convergència –doncs sí que saben fer coses, eh?
Doncs una defensa d’aquest model de comerç, i, per
altra banda, la teòrica defensa de l’autogovern de la
Generalitat; és a dir, la teòrica defensa del Govern de
Catalunya o... –potser existia una altra raó no explici-
tada aleshores, però que era l’autèntic objectiu de la
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iniciativa–: obrir una escletxa entre els grups del tripar-
tit i buscar la confrontació per la confrontació; posar el
dit a l’ull, que diríem en termes col·loquials.

Tinc la percepció que aquesta era la veritable finalitat
de l’esmentada proposta de recurs, però com que no ho
puc demostrar, no hi insistiré i em quedaré amb els ar-
guments formals. Aquests, els objectius formals, són
dos plantejaments absolutament respectables, i, jo diria
més, compartits pel cent per cent dels diputats i dipu-
tades d’aquesta cambra. Ara bé, que compartim objec-
tius no vol dir, ni de bon tros, que compartim la mane-
ra de portar-los a terme. Per això, aleshores, des del
meu Grup, juntament amb els altres grups de l’esquer-
ra, vàrem votar en contra de la proposta. I amb tota sin-
ceritat, avui podem dir que no ens vam equivocar, que
vàrem encertar.

Han passat deu mesos, i avui, sense cap dubte, podem
dir que aquell comerç –que, per cert, no és exclusiu de
ningú, que d’una manera o una altra tots hi contribuïm–
és més fort i està més ben posicionat que aleshores.
I això no és mèrit de cap diputat, ni tan sols del Govern;
això és mèrit dels comerciants i, si em permeten l’ex-
pressió, dels botiguers. És mèrit i és gràcies a aquells
que cada matí aixequen la porta del seu establiment, és
mèrit d’aquells que estan dotze hores darrere el taulell.
Aquesta gent és la que té dret a penjar-se les medalles,
si és que aquest dret és d’algú, i no pas alguns represen-
tants públics que, farcits de demagògia, s’emboliquen
la bandera i pugen a aquest faristol, fent el mateix discurs
que es feia deu, quinze o vint anys enrere. No se n’ado-
nen vostès, no s’adonen que els temps canvien i que ara
estem en època de diàleg, de conversa i de pacte?

Però tornem al principi, no perdem el fil. Se’ns deia
que, si no posàvem el recurs, estava en perill el model
de comerç. Doncs escoltin, no el vam posar. I què ha
passat? Ha desaparegut el model català, el comerç cata-
là? S’han desertitzat els nostres barris, els nostres po-
bles i les nostres ciutats per manca de botigues? Jo crec
que no, estic convençut que no. (Veus de fons.) És evi-
dent que no, senyor Pellicer, és evident que no. Per tant,
algú, aquí, el 17 de març estava fent un càlcul equivo-
cat, molt equivocat, o estava de forma conscient dient
falsedats; jo crec que era això.

En conseqüència, aquell que va dir el que va dir, ara per
honestedat política hauria de convocar una roda de
premsa, reconèixer que el tripartit tenia raó de no pre-
sentar el recurs, i, per damunt de tot, demanar discul-
pes als comerciants de Catalunya. Repeteixo: demanar
disculpes als comerciants de Catalunya, perquè senzi-
llament va jugar amb ells. I els volien enganyar; tan
fàcil com això: els volien enganyar. El que hauria po-
sat en perill el nostre model de comerç, hauria estat
posar el recurs, perquè aleshores hagués estat la Llei
d’horaris catalana la que hauria perillat, i hauria estat la
Llei de l’Estat la vigent a casa nostra. I el que va afe-
blir de veritat l’autogovern de Catalunya va ser, escol-
tin bé, el pacte del Majestic. El que va afeblir Catalu-
nya va ser votar vuit anys, un rere l’altre –vuit anys–,
els pressupostos del senyor Aznar. El que va afeblir
Catalunya va ser el Pla hidrològic. I el que va afeblir Ca-
talunya va ser aturar aquest Ple fent converses amb un
senyor que era a Cuba i que la condició que va posar va

ser no tocar l’Estatut. Això és el que va afeblir Catalu-
nya.

Per tant, queda clar que ni el comerç de casa nostra ha
patit res, ni el nostre Govern ha perdut capacitat d’au-
togovern. Qui va impulsar l’Estatut? Qui va impulsar la
proposta d’Estatut? El Govern. Per tant, aquí no s’ha
perdut absolutament re, al contrari, ha quedat palès que
sense crispació, amb diàleg, pacte i consens s’arriba
sempre més lluny que no pas buscant enemics i embo-
licant-se amb banderes. Aquest sistema de fer política
possiblement va ser útil perquè alguns –alguns– man-
tinguessin la cadira fins al 2003, però això, avui, s’ha
acabat. Vivim un altre temps, i les estratègies de curta
volada i peix al cove ja no tenen raó de ser.

Mirin, l’ordenament jurídic vigent quan Convergència
va presentar la proposta de recurs d’inconstitucionali-
tat –que és el mateix que tenim ara, per altra banda– ens
permetia tres vies d’actuació. Una, la que proposava
Convergència: recurs des del Parlament. Dos, recurs
des del Govern. I tres, iniciar converses i negociacions
mitjançant la Comissió bilateral. I què va fer el Govern?
Què va fer el nostre Govern? Doncs és clar, escollir la
via del diàleg, escollir la via del pacte; això sí, reser-
vant-se el dret de presentar recurs si les coses no pros-
peraven de forma adequada. Aquest és el camí i no cap
altre, senyores diputades, senyors diputats, aquest és el
camí i no cap altre; el de la confrontació per la confron-
tació, i ha quedat palès: s’ha arribat a acords, i la pre-
sentació d’un recurs en aquesta qüestió és absolutament
sobrera.

I vaig acabant, perquè tenim un pacte i els pactes són
per complir-los, no com fan d’altres, que no complei-
xen els pactes a què s’arriba... Per tant, estem molt sa-
tisfets amb aquest recurs..., per no presentar el recurs
–perdó–, hem fet el que havíem de fer. Tant és així, que
aquest sistema, aquesta Llei d’horaris ha estat de refe-
rència en altres comunitats autònomes. Aquest, sens
dubte, és el model a seguir. I sens dubte, també, un dels
elements clau ha estat aquest, perquè la Comissió Bila-
teral arribés a una bona entesa, perquè entenc que en els
treballs de la Comissió va primar la voluntat de diàleg,
del pacte i la força de la raó, sobre qualsevol altra con-
sideració de caràcter tècnic o sospita de malfiança.

L’esmentada Comissió Bilateral de Cooperació Estat -
Generalitat va començar a treballar el mes de març, i a
principis de setembre va arribar a l’acord definitiu. Els
articles 3.2 i 4.3 de la Llei 1/2000, que comentàvem
abans... (El president intervé sense fer ús del micròfon.)
Sí, vaig acabant, senyor president. Deia que els arti-
cles 3.2 i 4.3 de la Llei, que comentàvem abans, no im-
pedeixen a la Generalitat, en exercici de les seves com-
petències en comerç interior, determinar les franges
horàries dins de les quals es desenvolupa l’activitat eco-
nòmica.

I, per cert, abans algú deia que havia sentit comoditat
negociant la llei; jo suposo que ara també fent l’expli-
cació. El que passa, que hi ha qui té la comoditat del
kamikaze, que tant se li’n fa tot, trenta que trenta-tres,
i tira sempre endavant, i nosaltres tenim la responsabi-
litat d’aquells que governen, que en el fons aquest és
l’autèntic problema. Hi ha qui no governa, i encara no
ho ha pogut pair.
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Per tant, falsedats permanents des d’aquesta tribuna
quan parlen determinats grups de l’oposició. I nosaltres
també ahir a la nit, a les nou, volíem fer un pack amb
tots els temes que sortien avui de comerç. I malaurada-
ment –malauradament– no ho vam poder assolir, per-
què no va tenir, algun grup de l’oposició, voluntat de
pacte.

Res més, i moltes gràcies, senyor president, senyores i
senyors diputats.

El president

Gràcies, senyor diputat. Té la paraula l’il·lustre diputat
del Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya
senyor Josep Llobet.

El Sr. Llobet Navarro

Gràcies, president. Honorable conseller, il·lustres dipu-
tades i diputats... Primer m’agradaria fer una prèvia al
senyor Fernández i dir-li que estic convençut que vos-
tè té arguments més que suficients i té preparació més
que suficient perquè, si vol atacar Convergència i Unió,
no ho faci sempre a través del Partit Popular, no? Jo
crec que el que ha representat o no per a Catalunya el
Govern del Partit Popular dels últims vuit anys, jo crec
que això, tard o d’hora, ho veurem. Em dóna la sensa-
ció que, amb el Govern actual que tenim a Catalunya i
amb el Govern actual que tenim a Espanya, més d’ho-
ra que tard tots ens penedirem que estigui governant
qui governa, i molts d’ells tornaran a dir: «Vuelva», en
alguns casos, «señor González», «vuelva el Partit Po-
pular a Catalunya i a Espanya».

Dit això, jo no entraré en temes competencials. Evi-
dentment, el senyor Pellicer, en bona part, dintre de la
seva argumentació, té la seva lògica. I també, quan es
va presentar aquest recurs, nosaltres vam ser coherents,
hi vam votar en contra, perquè efectivament el senyor
Montilla, ferm defensor de l’Estatut d’autonomia o de
la Proposta d’estatut d’autonomia, ell mateix no es ru-
boritza en cap moment per signar dient que «la present
llei es dicta en l’exercici de les competències exclusi-
ves de l’Estat en matèria de bases de l’ordenació de
l’activitat econòmica, que la reconeix l’article 149.1.13
de la Constitució espanyola».

Benvinguts, senyors socialistes, a allò que vostès, quan
estaven a l’oposició, constantment, en base a aquest Dic-
tamen del Consell Consultiu, feien, que en aquest Par-
lament uns diputats anessin al Congrés dels Diputats a
defensar propostes o lleis que havia aprovat el Govern
del Partit Popular. Suposo que això va com va: quan
s’està a l’oposició es té una postura, quan s’està al
Govern se’n té una altra. Però ja no dic re d’Esquerra
Republicana... Home, el Partit Socialista a vegades no
saps molt bé si puja o baixa –són com els gallecs–, però,
evidentment, vostès, jo crec que tenien claríssim que
anaven a defensar el Dictamen del Consultiu amb el vot
en contra només del Partit Popular, com era el lògic i el
que es produïa en l’anterior legislatura, i que, per tant,
vostès haurien donat suport a aquell recurs que es pro-
posava per part de Convergència i Unió. Ja ho explica-
ran vostès després als seus votants, ja ho explicaran

després també, potser, si s’aprova o no s’aprova aquesta
famosa Proposta d’estatut d’autonomia per a Catalunya.

Dit això, jo voldria fer primer..., perquè anem al fons de
la qüestió, al que s’aprova, al que es vol modificar, que
és un article de la Llei, eh?, un article de la Llei. Nos-
altres, quan es va portar a aprovació la Llei aquí al Par-
lament de Catalunya, vam fer un esforç important per-
què... No ho he dit abans; aprofito l’avinentesa, ja que
tinc una mica de temps, de dir-ho ara, com a liberal
convençut que sóc: sempre que hi han lleis amb què al
que es porta, evidentment, és a restriccions, ja sigui en
equipaments, ja sigui en horaris, d’entrada a nosaltres
ens xoquen. Això no vol dir que fem un esforç de com-
prendre, d’entendre que efectivament hi han sectors,
com el comerç –en aquest cas el petit comerciant–,
madurs en alguns casos, en què efectivament aquestes
possibles propostes de liberalització, ja sigui d’horaris
o sigui d’implantacions de grans establiments comerci-
als, poden comportar un perill important per al seu
manteniment. I per això nosaltres fem un esforç. I ho
torno a repetir: un esforç molt més important que ha
pogut fer un altre grup, perquè conceptualment a nos-
altres tot allò que sigui una restricció sempre ens pro-
dueix una mica, almenys una mica, de cura, no?

Es va aprovar una llei en la qual vam estar d’acord a
reduir a setanta-dues hores, vam estar d’acord que tots
els establiments tanquessin en unes dates assenyalades,
vam estar d’acord en la conciliació de la vida laboral i
familiar, vam estar d’acord en el procediment inspec-
tor, vam estar d’acord en molts i molts àmbits i aspectes
que es van contemplar i es van aprovar en aquella Llei.
Per tant, va ser una llei similar en equipaments comer-
cials, en la qual vam votar la majoria d’articles. N’hi
van haver alguns en què no vam coincidir, com eren
dos: la reducció de dotze festius oberts a vuit, i també
amb relació als tres-cents metres.

S’ha fet esment abans..., i ho vull tornar a reiterar, com
ho vaig fer en la defensa de la Llei d’horaris comerci-
als a Catalunya. Vam dir: el Partit Popular va aprovar un
reial decret l’any 2000 que en cap moment –en cap
moment– marcava una liberalització d’horaris comer-
cials a Catalunya. Ja està bé –ja ho dic d’una forma cla-
ra– de dir mentides. Estem al Parlament de Catalunya,
i jo crec que no podem entrar en aquesta dinàmica,
perquè, és clar, home, de tantes vegades dir-ho, al final
dóna la sensació que és veritat. Però no, per moltes
vegades que es digui, no és veritat.

I a l’Informe de la mateixa conselleria per aportar aques-
ta modificació se’ns diu clarament –feta per l’advoca-
da en cap– que la Llei estatal pretén establir un nou marc
per substituir el vigent fins aquell moment, segons el
qual es preveia la implantació d’un règim de llibertat
d’horaris a partir de l’1 de gener del 2005, que el Go-
vern de l’Estat havia d’acordar conjuntament amb el
govern de cadascuna de les comunitats autònomes. Per
tant, en cap moment –en cap moment–, si hagués seguit
governant el Partit Popular l’any 2005, hauria pogut
exigir al Govern de Catalunya la llibertat d’horaris to-
tal, perquè havia d’arribar a acord amb la comunitat
autònoma corresponent, sigui aquesta o sigui les altres
comunitats autònomes que hi han a Espanya, que n’hi
ha moltes més.
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Evidentment, dit això, nosaltres, hi ha un punt, dos
punts, que jo..., m’agradaria remarcar.

Primer punt, quan es va aprovar la Llei d’horaris co-
mercials vam ser l’única formació política –l’única,
l’única– que vam anunciar que això portaria conflicte
amb l’Estat –l’única. Perquè estàvem aprovant aspectes
de la Llei que xocaven frontalment amb allò que s’esta-
va tramitant al Congrés dels Diputats, i un d’ells era
això, l’ordenació dels establiments comercials, que en
la nostra Ordre marcava 120 metres i aquí volíem apro-
var 150 metres, quan a més a més xocava amb la propos-
ta que es feia a la Llei estatal, de 300 metres quadrats,
que era la mateixa proposta que hi havia anteriorment
en el Reial decret que s’havia aprovat pel Partit Popu-
lar. Vam ser l’única formació, i ho vam recordar, tam-
bé ho vam recordar en el moment que es va aprovar, es
va portar a aprovació aquí la Proposta de recurs d’in-
constitucionalitat pel que fa a la Llei d’horaris.

I ho dic i aprofito, ara que tinc uns minuts, per dir que,
igual que he fet abans amb la Llei d’equipaments co-
mercials, tinguem en compte la Directiva, la futura
Directiva, la carta d’emplaçament, per no cometre l’er-
ror que vam cometre amb la Llei actual, que hem hagut
després de fer un pacte..., bé, un pacte amb la Comis-
sió Bilateral que, bé, seria del tot discutible en molts
àmbits. No entraré en l’àmbit judicial o jurídic, en base
a les possibles problemàtiques que jo pogués tindre pel
que fa a la seva anàlisi, perquè, com tot és interpretable,
deixem-ho en aquest àmbit.

Però en el seu moment, quan nosaltres vam votar a dos
punts que «no», que era allò del 12.8, un altre punt era
el 2.1.i, que era amb relació als tres-cents metres. I per
què ho vam fer? Ho vam fer –jo crec que això és molt
important dir-ho, perquè després no es pugui dur a ma-
les interpretacions– en defensa exclusiva, al nostre en-
tendre –podem estar equivocats, evidentment–, del petit
comerciant, en defensa del petit comerciant.

Jo entenc que el sector pugui estar preocupat amb certs
establiments petits que obren –no entrarem ara a dir de
quin tipus o de quines procedències, per no entrar en
una certa conflictivitat a l’hora d’anomenar-los–, jo
entenc aquesta preocupació, evidentment, l’entenc, la
compartim tots. Però també hi ha més sectors que no
aquest.

I, quan això l’any 2000 es va aprovar, es va fer preci-
sament el contrari. Es va fer –i ho vaig dir en la inter-
venció d’aquest faristol, quan es va aprovar la Llei
d’horaris comercials– com un factor en positiu, com un
factor pel qual per un cantó es limitava la capacitat
d’obertura que tenien els grans establiments comerci-
als a dotze festius, ampliable a catorze, es limitava, i es
donava capacitat als petits comerciants... –perquè no
crec que hi hagi ningú que em digui que de menys de
300 metres o entre 150 i 300 metres són grans establi-
ments comercials o mitjans establiments comercials:
són petits establiments comercials–, se’ls donava un
plus de competitivitat enfront de les mitjanes i grans
superfícies perquè, dintre de la seva pròpia autonomia
personal, poguessin obrir quan ells ho creguessin con-
venient, en base, per exemple, al que la seva pròpia cli-
entela els pogués demanar, i sempre amb la llibertat
personal, amb la llibertat econòmica, com a autònom o

com a empresari o petit empresari, la capacitat de po-
der decidir, a diferència del que fèiem amb els mitjans
o amb els grans, si podien obrir en qualsevol moment.

A més a més aquí, ho vaig dir també, i ho repeteixo
avui i m’hi refermo, hi van haver petits comerciants,
petits –m’ho han traslladat a mi personalment i al nos-
tre Grup Parlamentari–, que en el seu moment van fer
un esforç important, econòmic, per adquirir establi-
ments de més de 150, fins a 300 metres, perquè enteni-
en, ells entenien que una normativa que es defensava
mai aniria enrere i, per tant, sempre podien tindre aques-
ta opció personal, individual, com a comerciants, de
poder obrir. Van fer un esforç econòmic de comprar,
d’adquirir comerços o locals més grans, i ara es troben
que al cap de quatre anys se’ls limita la seva pròpia
capacitat de decidir –la seva pròpia capacitat de decidir.
I parlo de petits –petits. Després no es faci la lectura
que si la defensa dels grans... No, no, miri, parlo de
petits. Se’ls va fer fer una inversió que ara ells no po-
den rendibilitzar i l’han de tornar o optar a vendre aquell
local per anar-se’n a un de més petit; o simplement allò
que tenien ells pensat fer no ho poden fer perquè no
poden obrir, perquè nosaltres els en limitem la capacitat.

Per tant, nosaltres mantindrem el vot negatiu en aquest
àmbit, tenint en compte que no volem que es tregui de
context. Vam donar suport a la Llei d’horaris en una
bona part, i en això fem, i ho fem amb ferma defensa...
Podem estar equivocats, evidentment que podem estar
equivocats, i segur que ho devem estar, perquè, si no,
evidentment, tindríem el suport global de tota la cam-
bra. Però estic convençut, evidentment, que això pot
anar en perjudici de petits comerciants, i nosaltres el que
no farem és renunciar a allò que els nostres principis
diuen o creuen.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari d’Inicia-
tiva per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa, l’il·lus-
tre senyor Lluís Postigo.

El Sr. Postigo i Garcia

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
amb molta brevetat, no aprofitaré aquest tema, que ja és
conegut i sabut per tothom, per fer-ne demagògia. Se-
nyor Pellicer, amb tot el respecte, jo no sé si vostè hi era
o no hi era, quan hem debatut l’altre tema de l’ordre del
dia d’avui; però en tot cas, si hi era, canvia amb una
facilitat realment sorprenent el discurs. No entenc com
es pot passar d’un extrem a l’altre amb aquesta facili-
tat, perquè a vostè, en tot cas, l’únic que li ha faltat dir
és que la proposta que avui plantegem aquí respon, bé,
doncs, a la voluntat del Govern d’acontentar els interes-
sos d’una determinada entitat bancària, perquè tota la
resta ho ha dit, eh? No entraré en aquest discurs, evi-
dentment.

Jo, en tot cas, el que vull és dir el nostre parer. A nosal-
tres ens sembla que aquesta modificació no és en abso-
lut cap mena de renúncia ni cap baixada de pantalons
–expressió que ha fet servir vostè. Per nosaltres, doncs,
l’aposta que en el seu dia es va fer per la negociació i
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no pel conflicte, per al bé de l’estabilitat, va ser una
aposta correcta. I, en tot cas, no em queda res més que
felicitar el bon resultat, al nostre entendre, de les nego-
ciacions que s’han dut a terme en la Comissió Bilate-
ral de Cooperació entre l’Estat i la Generalitat, i que al
final, ja dic, no ha estat una baixada de pantalons per-
què..., bé, la prova més evident és que nosaltres modi-
fiquem la Llei, però el Govern estatal també n’ha de
modificar la seva.

Per tant, la proposta que avui es porta al Ple ens satis-
fà plenament, i d’aquí que hi donem suport.

Moltes gràcies.

El president

Gràcies.

Cridem a votació.

(Pausa llarga.)

Un cop acabat el debat, passarem a votar tot el text del
Projecte de llei de modificació de la Llei 8/2004, de 23
de desembre, d’horaris comercials.

Comença la votació.

Ha estat aprovat, aquest Projecte de llei, per 72 vots a
favor i 59 vots en contra.

Projecte de llei de reforma parcial de
diversos preceptes legals en matèria
d’agricultura, ramaderia i pesca, co-
merç, salut i treball (tram. 200-00022/07)

El quart punt de l’ordre del dia és el debat i votació del
Dictamen de la Comissió d’Economia i Finances i Pres-
supost sobre el Projecte de llei de reforma parcial de
diversos preceptes legals en matèria d’agricultura, ra-
maderia i pesca, comerç, salut i treball. D’acord amb
l’article 101 del Reglament, fa la presentació de la ini-
ciativa, per part del Consell Executiu, l’honorable se-
nyor Josep Bargalló i Valls, conseller primer.

El conseller primer (Sr. Josep Bargalló Valls)

Senyor president, senyores i senyors diputats, com vos-
tès saben, aquesta Llei, el Projecte de Llei de reforma
parcial de diversos preceptes legals en matèria d’agri-
cultura, ramaderia i pesca, comerç, salut i treball, és
complement d’una llei anterior, la Llei 11/2005, del 7
de juliol, de modificació i derogació parcial de diverses
altres lleis relatives a entitats públiques i privades i en
matèria de personal.

(El president s’absenta del Saló de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direcció del debat.)

Es tracta de la normalització del procediment de modi-
ficació puntual de textos legislatius, que fins fa no mas-
sa s’havia anat fent a través de l’anomenada «Llei
d’acompanyament de pressupostos» en un procediment
que al llarg del temps s’havia anat desvirtuant i s’havia
convertit en una mena de calaix de sastre, amb una tra-
mitació inadequada perduda en el paquet molt més
important de la Llei de pressupostos.

Ara bé, que el procediment i la tramitació no fossin els
més idonis no vol dir que no hi hagi necessitat sovint de
retocar legislació vigent de manera molt parcial, molt
concreta, i, per tant..., de manera que en no transformar
substancialment una llei, tampoc és motiu que sigui
cada vegada una llei específica que ho hagi de fer.

No ens referíem ni en la Llei anterior ni en la d’avui a
modificacions substancials que transformin totalment
el sentit de la Llei, sinó a la introducció de matisos, de
complements, de retocs, que mantenen la globalitat dels
textos vigents.

En el cas que ens ocupa avui, són vuit les lleis modifi-
cades, i, si en la Llei anterior que els he esmentat es
tractava bàsicament de qüestions de personal, en aquest
cas són qüestions organitzatives molt centrades, no to-
tes però sí la majoria, en el règim sancionador.

Es modifiquen les lleis de qualitat agroalimentària, de
pesca marítima, de comerç interior, de disciplina de mer-
cat, de publicitat dinàmica, per perfeccionar-ne el rè-
gim sancionador que portaven incorporat. Sobretot, es
tracta d’ajustar definicions dels fets objecte de sanció
i de concretar millor l’atribució de les competències en
aquest àmbit.

La Llei de comerç interior es modifica també per defi-
nir millor les condicions de la venda en liquidació per
donar una major garantia al consumidor i assegurar la
competència en el sector; també es modifica la Llei
d’ordenació vitivinícola per millorar algunes de les de-
finicions de les matèries de la Llei; es modifica la Llei
d’ordenació farmacèutica per perfeccionar el procedi-
ment d’autorització de noves oficines de farmàcia, i,
finalment, es modifica la Llei que regula les empreses
d’inserció laboral per fer-la més simple en els casos de
les cooperatives d’iniciativa social. Amb la modificació
es vol fer possible que les cooperatives que vulguin ser
reconegudes com a empreses d’inserció puguin reunir
en una mateixa persona les finalitats també de les en-
titats promotores, és a dir que puguin fer a la vegada
inserció i promoció. D’aquesta manera, no serà neces-
sari el requisit relatiu a estar constituïdes i, per tant,
participades per una entitat promotora aliena.

Es tracta, doncs, de canvis menors, tots en la direcció
de ser més precisos, que, en definitiva, és una major
seguretat per a la ciutadania en tant que evita ambigüi-
tats. Que la majoria de les modificacions ho siguin del
règim sancionador no respon a cap mania persecutòria.
Al contrari: es tracta de perfeccionar justament aquest
règim per delimitar clarament què ha de ser objecte de
sanció i com donar majors garanties a les persones i als
sectors implicats.

El fet que en tots els casos es tracti de modificacions
puntuals vol dir que apostem per la continuïtat del marc
legal en aquests aspectes. Aquesta continuïtat em sem-
bla una bona notícia, sobretot per a la ciutadania, i es-
pecialment per als sectors afectats per cada llei, ja que
no veuen alterat substancialment el seu règim jurídic.
Però també per al país, perquè és senyal que teníem una
bona legislació capaç de durar, sempre que la revisem
puntualment quan cal, i fer-ho, a més a més, amb un
ampli consens.
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Aquest consens es veu també en la tramitació de la Llei.
De les dotze esmenes presentades, quatre han estat re-
tirades, quatre més transaccionades, dues acceptades i
només queden dues esmenes vives, i m’atreveixo a dir
que, finalment, segurament, només en quedarà una po-
sada a votació. Sense voler treure cap legitimitat a la
que restarà per votació, es tracta també d’una qüestió
de definició jurídica, no pas de fons, en el seu contin-
gut, sinó d’entesa diferent de la claredat jurídica que ha
de contenir la Llei.

En tot cas, també, com ja vaig dir en presentar el Pro-
jecte de Llei de modificació parcial de les diverses lleis
relatives a entitats públiques o privades i en matèria de
personal, hi ha una voluntat d’economia legislativa en
no voler presentar vuit lleis individualitzades avui, sinó
una única llei. Però també una voluntat de claredat, en
la mesura que hem volgut agrupar, per una banda, les
modificacions referents a personal, i, ara, per una altra
banda, les referents a qüestions més organitzatives.

En tot cas, agraeixo, evidentment, als grups parlamen-
taris, als diputats i diputades que han estat ponents de
la Llei i als serveis de la cambra les facilitats que han
donat perquè aquesta Llei es pugui veure avui, ara i aquí,
i sigui aprovada, si més no la majoria dels seus articles,
per unanimitat, i en d’altres per un ampli consens.

Moltes gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor conseller primer. El Grup Parlamentari
Popular ha presentat esmenes. Per a la seva defensa, té
la paraula la il·lustre diputada senyor Maria Àngels
Olano.

La Sra. Olano i García

Gràcies, senyor president. Senyor conseller, senyores i
senyors diputats, nosaltres hem reservat dues esmenes
per al Ple, una de les quals, l’esmena número 6, la re-
tiraríem, atès que considerem que el fet que la nostra
proposta fos fins a trenta mil euros i la proposta del text
siguin seixanta mil euros és una qüestió de quantia, una
qüestió potser d’actualització també dels valors a efec-
tes de competències a les corporacions locals. No en
farem qüestió, d’això.

Però, lamentablement, i malgrat que hem estat fins a l’úl-
tim moment intentant transaccionar l’esmena número 5,
considerem, conseller, que, d’alguna manera, aprovar
aquest article en concret..., l’esmena número 5, que fa
referència a l’apartat segon de l’article 5. Aquest arti-
cle, l’article 5, el que fa és modificar un decret legisla-
tiu, i ho fa mitjançant aquesta norma. La seva redacció
nosaltres veiem que era una redacció que, d’alguna
manera, no aportava res, sinó que era una redacció,
certament, d’inseguretat jurídica; no sabien per on ana-
ven. Però les explicacions, precisament, del Departa-
ment, doncs, ens ho han clarificat i fan que nosaltres
mantinguem la nostra posició.

Senyor conseller, vostè, quan feia referència ara a aques-
ta Llei, deia que les lleis d’acompanyament..., que
aquestes lleis poti-poti..., que no aportaven res. Jo no sé
si aportaven res, però jo li puc ben dir que aquesta dipu-

tada ja ha estat en dues lleis d’aquestes poti-poti. Per
tant, abans es feien un cop l’any i ara les fem a pedaços.
Per tant, jo, personalment, ja és la segona llei que ens
toca defensar dintre d’aquest Grup Parlamentari.

Però, sobretot, al que vull fer referència és al fet que
vostè ens deia que l’esmena del Partit Popular feia re-
ferència exclusivament a la definició jurídica i no de
fons. En això discrepem totalment. Si hi ha una cosa
que legitima la nostra actuació, tant a nivell de Parla-
ment com vostès a nivell de Govern, és precisament
aportar seguretat jurídica. I, vostès, amb aquest article,
s’han carregat, fins avui, la jerarquia normativa. Han
pretès, amb aquest article, l’article 5, apartat 2, donar
legalitat a un decret sancionador, el 356/04, de 20 de
juliol, que va fer una modificació de les matèries i or-
denament de comerç. Per via de reglament mai es pot
modificar una llei. Vostès tenen la capacitat de fer la
Llei, i jo els pregunto: per què no van modificar ales-
hores la Llei i després van fer el Reglament? La jerar-
quia normativa és bàsica en l’estat de dret, i ens fa pen-
sar, amb tots els respectes, que si en coses tan petites,
si en nou articles, s’actua d’aquesta manera, com s’ac-
tuarà en d’altres.

Moltes vegades, des del nostre Grup Parlamentari els
hem fet referència a la manca d’activitat legislativa.
Vostès, a l’hora de fer aquest Decret, 20 de juliol del
2004, podien haver fet la modificació d’aquesta Llei.
L’excusa no és el fet que en aquells moments no es va
fer llei d’acompanyament, perquè des de desembre, que
es presenta una llei d’acompanyament, fins al 20 de
juliol, que es va poder fer el Decret, i tenint en comp-
te que aquesta Ponència ens hem reunit, si no ho recor-
do malament, dues vegades, hi havia temps suficient
per fer correctament primer la Llei i després els regla-
ments. Això denota una manera de gestionar que no
coincideix, de cap manera, amb la idea que té el Partit
Popular de Catalunya de com s’ha de gestionar un país.

És l’única esmena que mantenim viva, ho repeteixo, la
de l’apartat segon de l’article 5. Per tant, demanarem
votació separada exclusivament d’aquest article..., i el
vot favorable del Partit Popular de Catalunya de la resta
del Dictamen.

I només dir a la resta de companys ponents que, mal-
grat la brevetat, ha estat un plaer poder compartir la
Ponència d’aquesta Llei amb ells.

Moltes gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyora Olano. En nom del Grup de Conver-
gència i Unió, té la paraula la il·lustre diputada senyo-
ra Elena Ribera.

La Sra. Ribera i Garijo

Gràcies, senyor president. Honorable senyor conseller,
senyores i senyors diputats, el Grup de Convergència i
Unió, en aquest Projecte de llei de reforma parcial,
considerem que és una manera molt enginyosa d’anar
augmentant la producció legislativa, perquè, com deia
fins ara la nostra companya del Partit Popular, utilitzar
una llei d’acompanyament de pressupostos..., que tot-
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hom criticava perquè allí s’hi col·locava de tot i per als
advocats era un desgavell, perquè venien els pressupos-
tos, i darrere dels pressupostos, amb la seva normativa
complementària, un es tornava «xino» per entendre, per
saber, quines normes havien quedat modificades.

Ara, nosaltres el que fem és sumar, i d’una llei en fem
tres, anem col·locant, i d’un calaix de sastre en fem dos,
però continuen sent poti-potis, un poti-poti gran per a
entitats públiques, privades i de matèria de personal que
ja s’ha vist, i un altre de més petit per als àmbits secto-
rials, de tal manera que en aquest Projecte de llei és més
llarg el títol que el contingut concret, perquè parlem
d’agricultura, de ramaderia, de pesca, de comerç, de
salut, de treball..., bé, parlem gairebé de tot, i a més
molt ràpidament, perquè només dediquen nou articles
a tocar vuit lleis. Per descomptat, d’economia proces-
sal, sí que n’hi ha, però continuem encara amb el ma-
teix sistema.

El rècord sí que va augmentant, perquè del que només
era una llei que no computava, avui sí que tenim aquest
rècord legislatiu, perquè passem ja amb la d’entitats
públiques i privades i amb la dels àmbits sectorials en
sumem dos, més el Reglament que haurem de tornar
a posar a aprovació, doncs, també ho podrem tornar a
comptar... Per tant, sí que anirem a passar a un rècord
de pena. De tal manera que, si l’altre dia els deia que
aviat es podrà escriure el llibre de les desgràcies del tri-
partit mentre governaven, doncs, aviat podrem dir que
el tripartit era un desgràcia quan governava. Perquè
això d’avui ja ha sigut d’antologia, i demà, doncs, no
vull ni veure als diaris el reflex que la gent agafarà de
com es fan les coses aquí en el Parlament de Catalunya,
la qual cosa és una pena per a tots.

Dit això, no puc passar al capítol d’agraïments i dir que
aquesta ha sigut una llei que hem estat un any treba-
llant..., perquè, és clar, amb aquesta Llei estar-s’hi un
any, doncs, hauria sigut una exageració.

Evidentment, poc mal s’hi pot fer quan només toquem
alguns preceptes sancionadors, que ens deixaran més o
menys en el mateix lloc. Sí que hem de dir que hi ha
una qüestió que podria ser, i que ho és, important, que
és l’emplaçament de les noves oficines de farmàcia. Es
limita..., no cal només que 250 metres de distància en-
tre una i una altra. I aquest és un detall que a la pobla-
ció no passarà desapercebut.

En conjunt, com que és una llei formal, que el mateix
preàmbul ho està recollint quan diu que no té substan-
tivitat pròpia i per la qual cosa es considera que aques-
tes modificacions no han d’incorporar regulacions com-
pletes o modificacions substancials..., amb una llei així
no s’hi pot votar en contra.

Respecte de l’esmena que ha deixat viva la companya
del Partit Popular, és que con la jerarquía normativa
hemos topado, amigo Sancho, no?, que es deia en el
Quixot. Nosaltres aquí estaríem disposats a mantenir
també la conformitat a tot el redactat, però, evident-
ment, el que no podem fer és el que no està permès.

Per tant, aquí, lamentant-ho molt, en aquesta esmena
donarem suport al Partit Popular. I, res més.

Gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyora Ribera. En nom del Grup Socialista -
Ciutadans pel Canvi, té la paraula la il·lustre diputada
senyora Carme Carretero.

La Sra. Carretero i Romay

Gràcies, senyor president. Senyor conseller, senyores
diputades, senyors diputats, és la primera vegada que
tinc l’honor d’adreçar-me a vostès des d’aquest faristol.
I, malgrat que sigui així i que suposo que no tindré gaires
oportunitats de fer ús de la paraula en aquest hemicicle,
seré molt breu.

Seré molt breu, perquè crec que és una llei que, com ja
s’ha vist, no presenta excessius problemes, tret del fet
que els grups de l’oposició legítimament aprofiten el
seu torn de paraula en aquest faristol per mirar de des-
legitimar, de desgastar l’acció de govern.

Permetin-me que discrepi amb la crítica que es fa sobre
el fet que és una llei poti-poti. No em sembla la parau-
la més adequada per referir-se a una llei que modifica
aspectes preceptius parcials en un parlament parlar de
llei poti-poti, però ja que vostès ho volen, jo també
parlaré o utilitzaré la mateixa terminologia. El que es
pretén, presentant una sèrie de modificacions petites pel
que fa a la dimensió, petites pel que fa a magnitud,
conjuntament, és justament adequar, facilitar l’aplica-
ció de les lleis vigents amb el màxim respecte, com ha
dit el conseller primer, a la legislació que ja tenim.

Modificar, adequar, adaptar aspectes que no demanen
de per se, per la seva profunditat, sobretot per la seva
longitud, un decret o un projecte de llei específic. No
volem inflar l’activitat legislativa –sento discrepar amb
vostè, il·lustre diputada–, si ho volguéssim, hauríem
pogut fer vuit lleis, i al mateix temps ens hauríem estal-
viat aquesta crítica del poti-poti. En aquell cas, ens hau-
rien acusat, i segurament amb raó, d’inflar una tasca
legislativa per a coses que, efectivament, són de dimen-
sions molt i molt petites.

Però jo no hi veig, en cap lloc, l’avantatge, per tal d’evi-
tar aquestes lleis que modifiquen diversos aspectes de
diferents lleis, que això vagi amb les lleis d’acompa-
nyament, amb les lleis de mesures fiscals i financeres.
Perquè en aquell cas –i és el que s’ha fet durant vint-i-
tres anys en aquest Parlament, el que s’ha fet sistemà-
ticament també en el Congrés dels Diputats–, el que
fem és transformar la Llei de mesures fiscals i finance-
res en una llei poti-poti.

I, per tant, no hi veig de cap de les maneres que supo-
si cap millora, parlant de feina legislativa, fer esdeve-
nir una llei que té de per se la seva importància, com és
la Llei de mesures fiscals i financeres, en una llei poti-
poti, que al mateix temps implica una pèrdua de trans-
parència, perquè sovint en aquelles lleis –i em sembla
que tots nosaltres en recordem alguns exemples als
quals no em referiré– s’han utilitzat justament per tenir
poca transparència, per evitar que es debatin en profun-
ditat temes que, potser, sí que s’havien de debatre en
profunditat.

De fet, en aquesta Llei no hi ha hagut gaires problemes.
El debat ha estat senzill. I el que sí faré ara, que era el
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que tenia intenció de fer des del principi, és una inter-
venció molt curta, molt breu, solament per explicar el
posicionament enfront de l’esmena, de l’única esmena
que queda viva.

L’objectiu d’aquest article 5, que modifica l’article 54.2
del text refós del Projecte de llei 1/1983, del 18 de fe-
brer, és ajustar el criteri de distribució de competènci-
es sancionadores al que determina el Decret 356/2004,
del 20 de juliol. En virtut d’aquest Decret, la competèn-
cia sancionadora en matèria d’ordenació i comerç es
reparteix o es fa en base a la quantia de la sanció a im-
posar i no a la seva qualificació. Per aquest motiu, el
text que es presenta en aquest Projecte de llei, tal com
està redactat, entenem que no genera cap inseguretat
jurídica.

Per altra banda, s’ha de tenir en compte que la Comissió
Jurídica Assessora del Govern en va donar el vistiplau a
aquest punt i no va trobar cap mena de problema.

I una cosa més: en el cas d’acceptar l’esmena, tal com
està redactada, implicaria que qualsevol canvi en el que
seria l’estructura del Departament obligaria una nova
modificació, petita, de la Llei, que probablement ens
portaria a una altra llei poti-poti i segurament seria una
vegada més motiu d’escoltar des d’aquest faristol crí-
tiques a l’actuació del Govern. Bé.

Com que en la resta d’articles no hi ha especial proble-
ma, no els robaré més temps dedicant-hi cap argument.
Sí que vull, malgrat que efectivament ha estat ràpida la
tramitació de la Llei, agrair la feina feta pel lletrat Pere
Sol, que ha estat excel·lent, al meu parer i des de la meva
inexperiència en aquests temes. I agrair també als com-
panys de Ponència que, entenent que no era una llei
problemàtica i entenent que era de sentit comú, van fer
molt fàcil i molt ràpida l’elaboració del Dictamen. Res
més.

Moltes gràcies, senyores diputades i senyors diputats.

El vicepresident primer

Gràcies, senyora Carretero. En nom del Grup d’Esquer-
ra Republicana de Catalunya, té la paraula l’il·lustre
diputat senyor Carmel Mòdol.

El Sr. Mòdol i Bresolí

Moltes gràcies, president. Senyores i senyors diputats,
la meva intervenció també serà breu, com breu ha es-
tat la tramitació d’aquesta Llei, perquè el conjunt de les
mesures que incorpora així ho feia necessari.

Jo començaré la meua intervenció agraint el treball del
senyor lletrat, el senyor Pere Sol, en el sentit que la in-
terpretació que ell va fer de determinats preceptes le-
gals que aquesta Llei incorpora ens van ajudar a tots
plegats, a tots els membres de la Ponència, a compren-
dre millor el significat de l’articulat.

També diré que com que és difícilment superable la
defensa de la Llei que ha fet el conseller primer, ja no
m’hi esforçaré més. Això no és pas fer la gara-gara al
conseller primer, és la veritat: els arguments eren prou
sòlids perquè entenguéssim, tots plegats, que el canvi
d’aquests supòsits legals convenia fer-lo; i, per tant, lo
sensat..., si convenia fer-ho, és fer-ho, no?

Em centraré una miqueta més en l’esmena que ha pre-
sentat el Partit Popular i una mica amb el debat que le-
gítimament s’ha produït aquí a l’hemicicle, que no és
tant sobre el contingut de la Llei, sinó sobre, en certa
manera, filosofia política, no? I convindran amb mi que
els canvis que hem introduït en la gestió parlamentà-
ria..., home, són canvis substancials: que hàgim conver-
tit les lleis d’acompanyament en la nova etapa d’aquest
Parlament en lleis de mesures fiscal i financeres i no en
mesures administratives ha ajudat a clarificar la qüestió
per al conjunt dels ciutadans i ciutadanes de Catalunya,
també per als mateixos diputats i diputades d’aquesta
cambra. Han clarificat el sistema; per tant, l’han fet més
transparent; per tant, el fem més eficient de cara als
ciutadans i les ciutadanes.

En el passat, i amb el vot, ho recordo, del Partit Popu-
lar donant suport a la majoria d’aleshores, la majoria de
Convergència i Unió, a la Llei de mesures d’acompa-
nyament, s’hi introduïen pràcticament lleis senceres.
Aquí lo que fem és canviar quatre supòsits molt con-
crets que la realitat imposava que es canviessin, no?
Ara, hem fet una ponència per fer aquests canvis. Amb
la Llei de mesures fiscals i financeres no hi ha ponèn-
cia, aquí, en canvi, la tenim. La Ponència també garan-
teix, en certa manera, la seguretat jurídica de cara al
conjunt dels ciutadans i ciutadanes.

I, finalment, faré meus també els arguments que ha do-
nat la il·lustre col·lega, la senyora Carme Carretero, en
el sentit que canvis..., referint-me ara sí a l’esmena del
Partit Popular, canvis en l’estructura del Departament
provocarien precisament això: inseguretat, indefinició,
falta de transparència. Tots hem sentit expressar a ciu-
tadanes i ciutadans de Catalunya allò de dir: «No sé a
qui m’haig de dirigir». Creiem que l’articulat, tal com
està redactat, deixa perfectament definit a qui s’ha de
dirigir, i, per tant, cap responsable de l’Administració
podrà fugir d’estudi en l’aplicació un cop que hàgim
aprovada aquesta Llei.

També saludar, com han fet els companys i companyes
que m’han precedit en la paraula, el clima que en les
breus reunions que hem tingut per tirar aquesta Llei
endavant hem «disfrutat» tots junts en la Ponència.

Moltes gràcies, senyores i senyors diputats; moltes grà-
cies, senyor president.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Mòdol. En nom del Grup d’Iniciativa
per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa, té la parau-
la la il·lustre diputada senyora Bet Font.

La Sra. Font i Montanyà

Gràcies, senyor president. De l’escó estant, perquè jo
crec que no val la pena d’anar redundant, anar insistint
en temes que..., doncs, en arguments que ja han estat
exposats, en primer lloc, pel conseller primer i, després
també, per la senyora Carme Carretero i el senyor Car-
mel Mòdol. Perquè, de fet, jo crec que no hi ha gaires
coses a afegir.

El perquè d’aquest tipus de lleis ja s’ha argumentat
prou bé. La diferència que hi ha amb les lleis d’acom-
panyament dels pressupostos també s’ha argumentat
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suficientment i no hi tinc cap discrepància respecte a
això. I amb relació al contingut concret de la Llei, doncs,
és evident que es tracta de qüestions que modifiquen
altres lleis en bé de millorar procediments que ja es
porten a terme, en bé d’adequar les lleis a les necessi-
tats que s’han detectat.

Per tant, per part nostre no volem afegir-hi res més, i
expressar el nostre vot favorable al Dictamen i el vot en
contra a l’esmena que queda viva.

Moltes gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyora Font. Senyora Olano, em demana la
paraula, per què? (Pausa.) Un minut.

La Sra. Olano i García

Només era per dir-los que no es tracta de filosofia polí-
tica: tot els actes que s’han dictat, sancionadors, des del
20 de juliol fins a data d’avui, són nuls de ple dret. Això
no és filosofia política, això és aplicar el dret vigent.

Gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyora Olano.

Avisem per a la votació.

(Pausa llarga.)

Posem a votació el Dictamen de la Comissió d’Econo-
mia i Finances i Pressupost sobre el Projecte de llei de
reforma parcial de diversos preceptes legals en matèria
d’agricultura, ramaderia i pesca, comerç, salut i treball.
Farem tres votacions.

En primer lloc votarem l’esmena que queda viva del
Grup Popular, que correspon a l’article 5, apartat 2,
l’única esmena que queda viva. Posem a votació aques-
ta esmena.

S’inicia la votació.

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 66 vots en con-
tra i 54 vots favorables.

Posem a votació la resta de l’article complet 5.2 del
Dictamen. És la votació separada que ha demanat el
Grup Popular.

S’inicia la votació.

Aquest article ha estat aprovat per 111 vots favorables,
15 vots en contra, cap abstenció.

I posem ara a votació el text de tot el Dictamen.

S’inicia la votació.

El text del Dictamen ha quedat aprovat per 127 vots
favorables, cap abstenció i cap vot en contra.

Se suspèn la sessió, que es reprendrà a les quatre de la
tarda.

La sessió se suspèn a tres quarts de dues del migdia
i nou minuts i es reprèn a les quatre de la tarda i set
minuts. Presideix el president del Parlament, acompa-
nyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assis-
tida per l’oficiala major, el lletrat major i la lletrada Sra.
Andreu i Fornós.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat de tot el Govern.

El president

Es reprèn la sessió.

Els faig avinent que el punt número 5, que és la Propo-
sició de llei sobre la intervenció del Parlament de Ca-
talunya en la designació de les autoritats i els càrrecs de
designació parlamentària i sobre els criteris i els proce-
diments per avaluar-ne la idoneïtat, de conformitat amb
el que estableix l’article 111.1 del Reglament, reque-
reix l’aprovació en votació final per majoria absoluta
dels membres del Parlament. Aquesta votació es farà en
acabar la votació de la dita Proposició i, en qualsevol
cas, no abans de tres quarts de sis de la tarda.

Preguntes

Anem a la sessió de preguntes.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre quin balanç fa dels dos anys de
govern en matèria de polítiques socials
(tram. 317-00185/07)

La primera pregunta, la formula el Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa.
Té la paraula l’il·lustre senyor Joan Boada.

(Remor de veus.)

El Sr. Boada i Masoliver

Gràcies, senyor president. Senyor Maragall, no hi ha
dubte que les polítiques socials són prioritat d’aquest
Govern, i no podia ser d’altra manera, atès que és un
govern d’esquerres...

El president

Senyor diputat –senyor diputat–, tornem a començar. Els
prego, si us plau, que guardin el silenci corresponent i
adequat. Senyor diputat, li torno a marcar el temps.

El Sr. Boada i Masoliver

Gràcies, senyor president. Deia que la prioritat d’aquest
Govern són les polítiques socials i deia que no podia ser
d’altra manera, atès que és un govern d’esquerres, ca-
talanista i d’esquerres. Per cert, senyor Mas, és el sis-
tema públic el que garanteix la igualtat d’oportunitats,
no el suposat dret a escollir que vostè proposa, que
l’únic que fa és perpetuar les desigualtats. (Forta remor
de veus.) Bé, era interessant fer aquest incís per com-
parar entre polítiques de dreta i polítiques d’esquerra.

Nosaltres considerem molt important l’impuls de les
polítiques de benestar, que han de superar endarreri-
ments estructurals i requereixen un salt qualitatiu, i, lò-
gicament, també caldrà destinar més recursos els propers
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anys per a les polítiques de família, l’atenció a la gent
gran, els discapacitats, els menors en situació de risc.

Nosaltres creiem que la nova Llei de serveis socials
serà, sens dubte, un instrument molt important, però
volem subratllar molt especialment la importància de
les actuacions per eradicar la pobresa i l’exclusió soci-
al. Són polítiques prioritàries. Ho són, hi insisteixo,
perquè la pobresa existeix a la nostra societat, però no
ho volem veure; preferim veure la Catalunya pròspera
i moderna, rica i avançada, i apostem per aquesta Ca-
talunya, evidentment nosaltres també, però tothom hi
ha de tenir un lloc, unes oportunitats, feina, habitatge,
en definitiva una vida digna, i no tothom ho té. Recor-
dem que hi ha un milió de persones pobres a Catalunya,
de les quals 300.000 en pobresa extrema i 8.000 sense
sostre, que és la forma més extrema d’exclusió social.

Un dels acords del Tinell és portar a terme un progra-
ma de pobresa zero. Objectiu: eradicar la pobresa, fer
veritablement de Catalunya una societat rica i plena,
amb cohesió social, amb oportunitats per a tothom, on
ningú es trobi en situació d’exclusió. I això s’aconse-
gueix de diferents formes: les polítiques d’ocupació són
essencials, fer efectiu el dret a accedir a un habitatge,
com planteja la Llei. El dret a accedir a un habitatge és
un element importantíssim, però per a algunes persones
que no poden treballar o que ja ho han fet durant molts
anys en la seva vida les prestacions econòmiques són
molt importants, perquè hi ha pensions molt baixes que
no permeten cobrir les necessitats del dia a dia. Per això
celebrem que el Govern hagi anunciat el pagament de
complements per a les pensions més baixes i que es
pugui començar a fer efectiu l’any vinent. Estem pen-
dents, doncs, de la nova Llei de prestacions, que el
Govern presentarà en pocs dies al Parlament, i també
del Pla d’inclusió social.

En definitiva, són elements per a l’esperança, i per això
li preguntem, molt honorable president, quines seran
les actuacions del Govern per fer front a la pobresa i
l’exclusió al nostre país.

Gràcies.

El president

Els recordo que la pregunta es formula al president de
la Generalitat. Per tant, té la paraula el president de la
Generalitat.

El president de la Generalitat (Sr. Pasqual Maragall
i Mira)

Senyor diputat, agraeixo la seva intervenció. Com vostè
ha dit, i em consta que ho compartim, la pobresa és un
dels problemes socials més importants, i la voluntat del
Govern és de situar aquesta realitat com a prioritat de
la nostra agenda de reformes.

El repte és que el progrés s’estengui al conjunt de la
societat, i en aquest sentit treballem en dues grans línies
d’actuació, com vostè sap. La primera és la universalit-
zació dels serveis públics, que és la millor manera de
reduir les desigualtats. Ho repeteixo: universalitzar ser-
veis és la millor garantia, és la clau de l’èxit del model
nòrdic de progrés, no ens enganyem, i en aquest sentit
invertim el doble per habitant que fa tres anys i fem el

quart pilar de l’estat del benestar, que és el centrat en
l’atenció a les persones dependents.

Adaptar el nostre sistema de benestar a les edats més
difícils, com vostè sap, és la nostra obsessió, i en aquest
sentit vull subratllar tres línies de treball: a, el risc de
pobresa és major per a les persones grans, sobretot les
dones grans que viuen soles, i per això hem revalorat el
complement de les pensions, com vostè demanava en
el cas de la viduïtat –un 44 per cent, les pensions més
baixes, hem pujat–; b, el risc de pobresa és més gran
per a les persones aturades i inactives, i per això una
bona política social és una gran inversió productiva,
també, i una bona política econòmica és, al mateix
temps, una gran inversió en cohesió social –això, ho
tenim ben clar–, i en tercer lloc, c, el risc de pobresa és
major per a les famílies monoparentals i les nombroses,
o per a les parelles joves amb fills, i per això hem incre-
mentat any rere any el nombre i quantia de les ajudes
a aquestes famílies.

Aquest és el nostre abecé, és la nostra raó de ser, i tam-
bé un dels reptes més complexos, perquè la pobresa,
evidentment, no és una realitat estàtica. El nostre és un
dels països capaços d’afrontar aquests temes i ser cons-
cients que, d’aquesta manera, podem atraure, també és
cert, tanta pobresa com la que eliminem, i, tanmateix,
no ens arronsem, perquè sabem que la podrem absorbir.

El president

La següent pregunta, la formula, en nom del Grup Par-
lamentari del Partit Popular de Catalunya...

Pregunta al president de la Generalitat
sobre si està satisfet del compliment dels
acords del Tinell durant aquests dos anys
(tram. 317-00183/07)

...l’excel·lentíssim senyor Josep Piqué.

El Sr. Piqué i Camps

Sí, moltes gràcies, senyor president. Senyor president
de la Generalitat, la pregunta és relativa a si el senyor
president està satisfet del grau de compliment del pacte
del Tinell, signat ara fa dos anys.

El president

Té la paraula el molt honorable president de la Gene-
ralitat.

El president de la Generalitat

Senyor diputat, estic satisfet del que hem fet fins ara i
molt confiat en el que farem, convençut que el que hem
de fer encara serà més important i millor. La meva fei-
na, com vostè no ignora, és posar en pràctica el progra-
ma, els acords del Tinell, i, evidentment, la seva és fer
que el seu partit deixi d’enfrontar els pobles d’Espanya
i atacar l’Estatut per erosionar el Govern espanyol.

El president

El senyor Piqué té la paraula.
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El Sr. Piqué i Camps

Senyor president, a mi, no m’impressiona gens el que
acaba de dir, perquè vostè sap, i jo també, que és fals.
I el que sí que li dic també... (Remor de veus.) El que sí
que li dic també és que no hi ha re més fals que el que
vostès han fet amb la foto que es van prendre fa un
parell de dies fent la impressió d’unitat, que tots sabem
que no existeix.

Aquest matí hem vist una pel·lícula, hem vist un lamen-
table espectacle, una vegada més. Hem vist com vostès
són incapaços de donar una imatge mínimament raona-
ble i mínimament digna del que ha de ser un govern de
Catalunya. No faig referència a l’error del senyor Ri-
dao, clamorós, però que es pot produir, però sí que faig
referència a una cosa que ha de cridar l’atenció a tots
els ciutadans de Catalunya, i no despisti, no intenti des-
viar l’atenció, com ha fet amb la seva resposta. El que
li vull dir és el següent: avui el que s’ha vist és, una ve-
gada més, que un dels partits que formen part del tripar-
tit pacta amb el principal partit de l’oposició coses en
contra del principal partit del Govern. No és la prime-
ra vegada que passa, i em temo que no serà la darrera.
I crec que això sí que és una cosa de què vostè ha de
donar explicació. El pacte del Tinell és un pacte que ha
de donar estabilitat al Govern de Catalunya, i avui, una
vegada més, s’ha vist que el que hi ha és que cadascú
va a la seva, que el que hi ha és pur i mer tacticisme i
que les coses es fan en funció dels interessos electorals
de cadascú, i ningú pensa de veritat en Catalunya.

Jo li vull dir algunes coses, no?, perquè això no és la
primera vegada que efectivament passa. Durant la tra-
mitació de l’Estatut les vàrem veure de tots els colors,
va passar exactament això. Ara he vist, a través de les
manifestacions d’alguns dels seus representants, del
Partit Socialista, que volen un record del Tribunal
Constitucional. Deu ser l’aplicació del que diu la se-
nyora de Madre avui, no?, que diu: «Escoltin, ja n’hi ha
prou, i aquests nois d’Esquerra Republicana a veure si
d’alguna manera, si d’una vegada, doncs, n’aprenen
una mica». Commovedor, commovedor des del punt de
vista de la seriositat i del rigor del que ha de ser l’acció
de govern.

Bé, què queda de la foto de l’altre dia? Doncs de la foto
de l’altre dia, que no se la creu ningú, el que queda és...
(Sona el senyal acústic que indica que s’ha exhaurit el
temps d’intervenció.)

El president

Senyor Piqué...

El Sr. Piqué i Camps

...si em permeten una petita broma, el següent –acabo,
senyor president. I és: el secretari general de Convergèn-
cia i Unió ha dit que Convergència i Unió va ser il·lu-
minada per Déu. I, com que és...

El president

Senyor Piqué...

El Sr. Piué i Camps

Acabo, senyor president.

El president

Sí, acabi.

El Sr. Piqué i Camps

I, com que és un bon democratacristià, doncs, deu te-
nir bona informació. Va ser il·luminat, no?

El president

Senyor Piqué...

El Sr. Piqué i Camps

I Déu el va il·luminar. Acabo, senyor president. El que
sí que li dic és que, en funció d’això, i a través dels
mateixos criteris, el pacte del Tinell deu ser fruit del
diable.

Gràcies.

(Forta remor de veus.)

El president

Té la paraula el molt honorable president de la Gene-
ralitat.

El president de la Generalitat

Senyor diputat, si el Reglament del Parlament... La
veritat és que... No prengui la gent per ignorants. Això
ho pot fer el PP a Madrid, però aquí no cola.

Miri, i parlant de governs coherents, dels tres o quatre
governs dels països més importants d’Europa n’hi han
tres que són de dretes i Déu n’hi do, perquè si comen-
cem amb l’alemany, on hi ha una primera ministra que
és de la seva corda, que diuen –diuen– que només té un
ministre que és de la seva confiança, si seguim per
Itàlia, el senyor Berlusconi i la seva coalició, que és tota
una mostra de com les dretes governen en sintonia..., i
podríem continuar amb el cas de França, on hi han dos
dels ministres més importants que s’enfronten en una
carrera electoral. Però deixem-ho.

Nosaltres no tenim satisfacció ni autocomplaença. Nos-
altres podríem haver-nos estalviat algunes estridències,
però, al final, el que compta són els fets. Hem fet l’Es-
tatut, sí, i l’aprovarem, malgrat els entrebancs que la
dreta espanyola, és a dir, vostès, ens posen. Però men-
tre fèiem l’Estatut, els darrers vint-i-un mesos, es cre-
aven 420 llocs de treball cada dia. Vostès parlen dels
problemes de la gent. (Remor de veus.) Cada dia, 420
llocs de treball nous cada dia. Vostès parlen dels proble-
mes de la gent. Doncs miri: 104 nous centres escolars
en dos anys són per a la gent; la construcció de 18.600
places de llars d’infants es fa per a la gent; reduir llis-
tes d’espera es fa per a la gent; millorar a fons 30 bar-
ris es fa per a la gent; rehabilitar 70.000 pisos es fa per
a la gent, i desplegar els Mossos a Barcelona per a qui
es pensa que es fa, si no per a la gent i per al seu ben-
estar?

En canvi, crispar i manipular, no acabo de saber ni en-
tendre realment amb quina finalitat, amb tota franque-
sa. I això no comença ara, no ha començat ara, sinó que
ja fa dos anys, des del mateix dia que es va signar el
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pacte del Tinell. I vostès van començar. I el pitjor: es va
promoure des de les mateixes institucions, perquè sap
qui va titllar l’acord, el nostre acord de govern, de «sen-
zillament intolerable»... (Sona el senyal acústic que
indica que s’ha exhaurit el temps d’intervenció.)

El president

Senyor president...

El president de la Generalitat

...acabo, d’«un intent de liquidar l’Estat», de «disbarat
inconstitucional» o de «pols a l’estat de dret i a la de-
mocràcia»? No era només un membre destacat del seu
partit. Era el ministre portaveu del Govern a Espanya.

El president

Té la paraula per formular la següent pregunta...

Pregunta al president de la Generalitat
sobre com preveu el Govern encarar la
recta final de la negociació de l’Estatut
(tram. 317-00186/07)

...l’honorable senyor Josep-Lluís Carod-Rovira, del
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Cata-
lunya.

El Sr. Carod-Rovira

Sí, gràcies, senyor president. En una intervenció ante-
rior vaig demanar que el Govern contribuís a la divul-
gació de l’Estatut d’autonomia, del nou text aprovat, de
la nova proposta aprovada en aquesta cambra, bé fos
de manera directa o indirecta, com ja han fet alguns mit-
jans de comunicació, entre els quals, per exemple, el set-
manari El Temps, amb una edició francament molt útil.

Voldríem conèixer quines són les previsions del Govern
que vostè presideix per divulgar aquest nou Estatut. És
un text lamentablement poc conegut, del qual es parla
moltíssim més del que no pas se n’ha llegit, no només
aquí, sinó sobretot a fora, i, per tant, voldríem saber què
pensa fer el seu Govern o que ha fet ja per contribuir a
aquesta divulgació.

Modestament, nosaltres, des del nostre partit, mentre
altres, siguin nois, siguin avis, es dediquen a fer actes
en contra de l’Estatut, fem una campanya de divulga-
ció de l’Estatut, amb prop de quatre-cents actes arreu
de Catalunya fins al mes de març.

Han passat dos mesos i mig d’ençà que en aquesta cam-
bra vam aprovar el text de la nova proposta; ha passat
també un mes i mig després que això s’aprovés a Ma-
drid, la presa en consideració, i ara, en aquests moments,
quan havíem aconseguit un nivell d’autoestima i de sa-
tisfacció general a la societat catalana, creiem que no té
sentit que els caps, els presidents, els diferents grups
parlamentaris que vam donar suport a aquest text, aquí
i allà, no haguem tingut l’oportunitat d’intercanviar
impressions per veure quin és l’estat de la negociació
i parlar de l’estratègia futura, conjunta, unitària, que, al
nostre entendre, hauríem de tenir.

Dintre de pocs dies el Govern espanyol farà pública la
seva proposta de finançament amb relació al text de
la nova Proposta que aquesta cambra va aprovar en el
seu moment. Des d’Esquerra manifestem la nostra vo-
luntat i la nostra disposició d’anar junts una altra vega-
da. No només des d’Esquerra, ho volem, sinó que el
país ho necessita i, fins i tot, ho reclama. Estem conven-
çuts que junts ens en sortirem; cadascú per la seva ban-
da, segur que no. No anar junts a defensar l’Estatut és
debilitar l’Estatut, i nosaltres no ho volem fer. Ni la to-
talitat de diputats i diputades catalans que hi vam donar
suport aquí, a Madrid no som majoria, ni és majoria
tampoc el Partit Socialista allà. Per tant, no tenim cap
més sortida sensata que asseure’ns, parlar, pactar, nego-
ciar i, finalment, entendre’ns. Això ho hem de fer tots
junts... (Sona el senyal acústic que indica que s’ha ex-
haurit el temps d’intervenció.)

El president

Senyor diputat...

El Sr. Carod-Rovira

...i esperem que una autoritat institucional superior a la
dels presidents de grup ens convoqui finalment per sa-
ber no de quin mal hem de morir, sinó de quin bé hem
de viure. Quan ho faci...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Carod-Rovira

...Esquerra hi serà.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari... Perdó!
Sí, té la paraula, en nom del Govern, el president de la
Generalitat.

El president de la Generalitat

Senyor diputat, li haig de dir que s’han baixat de la web
de l’Estatut crec que són 200.000 consultes, és a dir,
textos que s’han repartit a través de la web, que en fem
edicions per capítols, i que farem totes les reunions que
calgui, tal com vostè demana.

Vostè deu recordar, i els altres caps de grup també ho
deuen recordar, que el dia després de l’aprovació ens
vam reunir en el despatx de la presidència de la Gene-
ralitat els quatre partits que havíem donat suport a l’Es-
tatut, que donem suport a l’Estatut, per tal que quedés
clar que no solament ens havíem posat d’acord en el
text, sinó en la manera de defensar-lo, de manera que
vostè aquí m’hi trobarà sempre, tot i que també coneix
la meva reluctància a una excessiva intervenció de la
presidència de la Generalitat, i quasi li diria que del
Govern, en el que és una tramitació i una competència
estrictament parlamentària.

El Govern de Catalunya és, en aquest sentit, escrupolo-
sament respectuós amb la tramitació institucional. És a
dir, el Govern manté el màxim de respecte a la negoci-
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ació en curs, que està protagonitzada per les forces
polítiques, i reconeix la legítima autonomia de cadas-
cuna, actitud que, per altra banda, no significa, ni molt
menys, inhibició; el Govern ha donat, dóna i donarà el
suport que calgui al procés negociador en la línia del
que vostè demana, guiat exclusivament pel criteri de
l’eficàcia. És en aquest sentit que hem considerat opor-
tú establir els mecanismes de seguiment pertinents.

Però, dit això, vull recordar que la Proposta d’estatut
constitueix un capital polític comú, que s’ha d’adminis-
trar, negociar, pactar, aprovar, o retirar en el seu cas, de
comú acord, que aquest és el pacte polític implícit que
vam acordar els partits que vam votar favorablement la
Proposta d’estatut, de nou estatut. I sento especialment
la responsabilitat d’assegurar la unitat catalana i, per
tant, de vetllar pel compliment d’aquest pacte polític, i,
en exercici d’aquest responsabilitat, no dubtaré de pren-
dre la iniciativa si veig en greu risc l’objectiu que tots
perseguim, d’aprovar un bon estatut.

El president

Ara sí, la següent pregunta, la formula, en nom del
Grup Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi...

Pregunta al president de la Generalitat
sobre quina valoració fa del Pla d’infraes-
tructures del transport de Catalunya
(tram. 317-00187/07)

...l’il·lustre senyor Joan Roma.

El Sr. Roma i Cunill

Gràcies, senyor president. Molt honorable president de
la Generalitat, parlarem d’un tema que figura en els
primers llocs del pacte del Tinell, i és l’aposta clara pel
transport, per la millora de les comunicacions, siguin
viàries, siguin ferroviàries. I d’aquí ve que la setmana
passada l’honorable conseller de Política Territorial i
Obres Públiques presentés el primer pla d’infraestruc-
tures del transport, amb una inversió prevista de 37.000
milions d’euros, i per primera vegada en el nostre país
es fa una planificació a vint anys vista, és a dir, des del
2006 al 2026, una manera clara de preparar el país que
ara som, de set milions, per als vuit milions que previ-
siblement tindrem d’aquí a deu anys. Per tant, és avan-
çar-se a les necessitats que té el país ja en aquests mo-
ments i a les que tindrà els anys futurs; no anar darrere
dels problemes, sinó avançar-se als problemes i fer una
aposta clara per una millora contundent de la xarxa vi-
ària, i molt especialment de la ferroviària, la més obli-
dada aquests últims decennis.

De fet, Catalunya pateix un dèficit d’infraestructures
notable en matèria de transports, que fa que estiguem
per sota del 75 per cent de la mitjana europea, però molt
especialment del transport públic, i, dintre del transport
públic, especialment del transport ferroviari.

És lògic, doncs, que la prioritat vagi en aquest sentit.
D’aquest volum d’inversió de 37.000 milions d’euros,
el 68 per cent està previst destinar-lo a la millora del
transport públic i de nous traçats ferroviaris. L’estrella,

evidentment, d’aquests propers anys és el traçat, i per
tant el projecte, del nou eix transversal ferroviari i de
l’eix ferroviari orbital.

Però bé, tampoc s’obliden la multitud de carreteres i
vies que veiem col·lapsar-se tot sovint, no solament a
l’àrea metropolitana, sinó cap a l’interior de Catalunya.
D’aquí ve que, personalment, i en aquest cas com a
diputat adscrit d’una part de les comarques de l’interi-
or de Catalunya, haguem vist amb un especial... (Sona
el senyal acústic que indica que s’ha exhaurit el temps
d’intervenció.)

El president

Senyor diputat...

El Sr. Roma i Cunill

...desig la presentació d’aquest Pla.

És per aquest motiu que demanem al president de la
Generalitat quina valoració en fa, d’aquest Pla...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Roma i Cunill

...i la seva execució en aquest període proper dels vint
anys.

Gràcies.

El president

Té la paraula el molt honorable president de la Gene-
ralitat.

El president de la Generalitat

Senyor diputat, el Govern fa una cosa que fins ara no
s’havia fet en aquest país, que és planificar, planificar
les accions. Fins ara Catalunya no tenia un esquema
clar del que s’havia de fer, per exemple amb les presons
–ara en fem cinc–, ni quantes se n’havien de fer ni on.
Ara en fem cinc i encara en farem tres més. Ni se sabia
on havien d’anar les trenta mil places de llars d’infants
que s’havien promès ni com s’havien de finançar. L’al-
tre dia vaig signar els terrenys i els diners per al 60 per
cent de totes aquestes places. Avui sí que sabem quan,
on i de quina manera es faran. Es fan, i també se sap
com es pagaran. Abans no era tan clar.

En matèria d’infraestructures, aquest 2005 superem de
llarg el ritme de licitació de l’anterior Govern.

Pressupost de l’Estat. La inversió de l’Estat a Catalunya
2006 arribarà al 18,5 per cent del total de la inversió
pública de l’Estat, per fi. I el de la Generalitat de Cata-
lunya, una partida de 2.900 milions d’euros per a infra-
estructures i transport públic.

Catalunya es mou, i ho fa amb visió de futur. El Pla
d’infraestructures n’és el millor exemple, i jo crec que
és el més ambiciós que s’ha realitzat mai al nostre país
–mai. És el primer que dibuixa de forma integrada el
desenvolupament de la xarxa viària i ferroviària. Està
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fet pensant en la ciutadania, perquè justament preveu
un increment del transport públic del 120 per cent, per
sobre de la mitjana de l’increment, i es basa, també en
aquesta línia, en el ferrocarril, amb 800 nous quilòme-
tres d’alta velocitat, 300 de línies convencionals, més la
millora de 576 quilòmetres de línies existents. Tot això
ha de permetre estimular la competitivitat de les empre-
ses i ens ha de permetre millorar les comunicacions
transeuropees de Catalunya, i vertebrar, com vostès sa-
ben, una euroregió Pirineus - Mediterrània, que ens
cada vegada més falta, eh?, perquè hem de tenir horit-
zons no només mirant avall, sinó també mirant amunt.

És el pla de la Catalunya en xarxa, un pla decisiu per al
nostre país, que generarà desenvolupament i crearà pro-
grés.

El president

La següent pregunta, la formula, en nom del Grup Par-
lamentari de Convergència i Unió...

Pregunta al president de la Generalitat
sobre quina valoració fa de l’acció políti-
ca i de govern dels dos anys de legislatu-
ra transcorreguts i de les perspectives de
futur (tram. 317-00184/07)

...l’honorable senyor Artur Mas.

El Sr. Mas i Gavarró

Moltes gràcies, senyor president. Senyor president de
la Generalitat, fa un parell de dies vostès van celebrar
a so de bombo i platerets aquesta festa del tripartit.
Vàrem aprendre un parell de coses. La primera és que,
segons paraules seves, hi ha una aposta pel tripartit
durant una generació sencera. Els agraïm de tot cor la
clarificació que això significa, perquè vol dir que tot-
hom que a Catalunya no estigui satisfet amb el que fa
el tripartit sap que l’única alternativa és Convergència
i Unió. (Remor de veus.)

També sabem que, segons aquest balanç seu, i avui
n’hem tingut una prova més, tot són flors i violes. Això,
senyor president, significa una desconnexió amb la re-
alitat realment alarmant. I no ho dic jo; ho diuen les
enquestes i els estudis d’opinió que fa el mateix Govern
que vostè presideix, no ho diu l’oposició.

La pregunta és: després d’aquests dos anys, en què tan
i tan i tan ha plogut, en tots els sentits, vostès..., i vos-
tè, senyor president, no té cap autocrítica a fer? El se-
nyor president de la Generalitat, després de dos anys de
tripartit, no té cap autocrítica a fer? Avui té una opor-
tunitat per fer-ho.

El president

Té la paraula el molt honorable president de la Gene-
ralitat.

El president de la Generalitat

Senyor diputat, començant pel principi, això de la ge-
neració no sé on ho he llegit, jo. Em penso que fa uns

dies vaig llegir en boca seva que parlava de tota una
generació. Doncs m’imagino que s’ha utilitzat en el
mateix sentit per uns i altres. Em penso que el que vo-
lem dir és que aquest país es governa d’una manera
diferent i que això va per llarg.

Jo, de tot això, en faig una valoració altament positiva,
com he volgut deixar clar en les intervencions prece-
dents. Si li sembla, el que podem fer, i li servirà, em
penso, és que li enviï un balanç dels dos anys de go-
vern, perquè aleshores es podrà orientar respecte de per
què nosaltres tenim la confiança que tenim en la nostra
feina de govern, no? Crec que les expectatives que
s’han generat amb el canvi es satisfan i que es compli-
ran totalment aquesta legislatura.

El president

Té la paraula el senyor Mas.

El Sr. Mas i Gavarró

No cal que me l’enviï, senyor president, el balanç, per-
què el conec bé; el visc cada dia. I, a més a més, intento
estar en contacte amb la realitat.

I li dic que, després d’aquests dos anys, no hi ha res a
dir per part del president de la Generalitat sobre el des-
gavell permanent del mateix tripartit? Avui n’hem tin-
gut una prova més, aquest matí, en la votació sobre el
Reglament del Parlament.

No hi ha res a dir sobre la paràlisi del Govern, aquesta
sensació creixent que no es prenen decisions com a
conseqüència dels conflictes permanents entre els dife-
rents departaments? No ho diem nosaltres des de l’opo-
sició; moltes vegades ho manifesten els mateixos mem-
bres del Govern.

No hi ha res a dir sobre aquest tan cloquejat gir social,
que, en definitiva, passa simplement per continuar les
polítiques socials que havia fet Convergència i Unió,
per exemple els complements a les persones vídues,
que vostès han mantingut però que no han incrementat
prou? (Remor de veus.)

No hi ha res a dir, senyor president, sobre la manca de
credibilitat o la pèrdua de credibilitat d’un govern com
a conseqüència, per exemple, de la crisi del Carmel? I
de la desconfiança en les institucions?

No hi ha res a dir sobre la pèrdua o la minva de capa-
citat de lideratge d’un president de la Generalitat que
vol fer uns canvis de Govern i que no pot fer-los perquè
els seus mateixos no els hi deixen fer? (Sona el senyal
acústic que indica que s’ha exhaurit el temps d’inter-
venció.)

El president

Senyor Mas...

El Sr. Mas i Gavarró

No hi ha res a dir sobre tot això?

Acabo. Vostès van fer una gran celebració a major ho-
nor i glòria del tripartit. Jo espero que algun dia, en lloc
de pensar tant en el tripartit, pensin més en Catalunya.
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El president

El senyor Maragall té la paraula.

El president de la Generalitat

Bé, jo ja he dit que, quant a la pluralitat del Govern i el
seu funcionament intern..., i n’he posat alguns exem-
ples europeus que jo m’imagino que vostè coneix, no?
En tot cas, li diré que els exemples europeus que li he
posat són d’una més gran complexitat interna, diguem-
ho així, que no pas el nostre. En tot cas, jo crec que és
millor la pluralitat que l’espectacle d’un conseller en
cap creat per guanyar unes eleccions, eh? (Remor de
veus.) Crec que és millor la pluralitat del Govern que
avui tenim que no pas el sacrifici que es va fer durant
quatre anys de pràcticament tota la línia de govern per
al llançament d’una candidatura, que, afortunadament,
doncs, va fracassar. (Forta remor de veus.)

Hi insisteixo: el nostre balanç és positiu. És lògic que
vostè no ho pugui reconèixer, és normal. I les perspec-
tives per als propers dos anys, i més enllà, encara són
millors.

Celebro que tothom, políticament parlant, hagi acabat
trobant el seu lloc, amb algunes excepcions conjuntu-
rals. Vostès també es van adequant al rol d’oposició que
els correspon de fer per ara en el panorama polític, però
veig en vostès una certa sensibilitat a l’afalac, perfec-
tament comprensible, com ja succeïa durant la legisla-
tura passada, quan el senyor José María Aznar només
fa tres anys els va convidar a sumar-se a un projecte
comú i es mostrava disposat a compartir projectes, ini-
ciatives i idees amb vostè. I el senyor Duran llavors
deia: «Creo más que...» (Remor de veus.) No! –no!–, és
que això sí que haig de llegir-ho, perquè és del senyor
Duran. (L’orador riu. Forta remor de veus.)

El president

Senyor president...

El president de la Generalitat

«Creo más...» No, «creo que más» –perdó– «que nunca
ahora será el momento histórico para que una persona
de la talla de Aznar sea capaz de mantener el diálogo
más profundo con quienes representamos el nacionalis-
mo catalán».

El president

Senyor president...

El president de la Generalitat

Vostès estaven lligats pel compromís...

El president

Senyor president...

El president de la Generalitat

...amb l’Aznar de no tocar l’Estatut a canvi de mante-
nir el Govern perquè vostè...

El president

Senyor president...

El president de la Generalitat

...tingués temps de promocionar-se com a candidat,
senyor Mas.

El president

Senyor president! –senyor president!–, s’ha acabat el
temps. (Forta remor de veus.)

Abans de passar al torn de preguntes al Govern, els
anuncio que, finalitzat aquest, llegirem dues declaraci-
ons institucionals: una amb relació al manifest «Tots
són innocents», i una altra amb relació al Dia Interna-
cional de les Persones amb Discapacitat.

Pregunta al Consell Executiu sobre les ir-
regularitats detectades en l’Institut de
Desenvolupament per a les Comarques
de l’Ebre (Idece) (tram. 310-00496/07)

Formula la pregunta ara, en nom del Grup Parlamentari
de Convergència i Unió, l’excel·lentíssim senyor Joan
Maria Roig.

El Sr. Roig i Grau

Moltes gràcies, senyor president. Honorable conseller
de Política Territorial i Obres Públiques, vostè és el pre-
sident, ho ha volgut ser, de l’Institut de Desenvolupa-
ment de les Comarques de l’Ebre, ens que, com ja sap,
ha sortit darrerament a la llum pública per haver trobat
una sèrie d’irregularitats reconegudes en la seva gestió.
Vostè sap també, senyor conseller, que en seu parlamen-
tària li vàrem dir, des de Convergència i Unió, amb molta
prudència, que analitzés la situació de l’Institut; el
vàrem advertir de possibles irregularitats. És evident
que vostè ha actuat, com es pot constatar amb el cessa-
ment del director. Sincerament, conseller, creiem que
l’actuació és insuficient. Posteriorment, els nostres repre-
sentants a l’Institut van fer diverses preguntes per escrit
demanant informe sobre la gestió del mateix Institut.

Conseller, quina és la situació real de l’Institut de Des-
envolupament? Quina és la situació econòmica? S’han
comès irregularitats en la seva gestió? M’agradaria que
em contestés.

Gràcies.

El president

Té la paraula l’honorable senyor Joaquim Nadal, con-
seller de Política Territorial i Obres Públiques.

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques
(Sr. Joaquim Nadal i Farreras)

Gràcies, molt honorable president. Senyor diputat,
efectivament, el president de l’Idece sap que, a 31 de
desembre de 2004, l’auditoria comptable de l’Institut
era neta al 100 per cent. A primers de novembre, la in-
tervenció delegada ens diu que hi ha algun procediment
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de contractació que no és l’adequat. Fruit d’aquesta
constatació, demanem una auditoria dels comptes de
l’Institut i la mateixa intervenció delegada ens diu que
hi ha una desviació de despesa respecte al total pressu-
postat per a l’any. Aquesta desviació de despesa es po-
dria xifrar, a dia d’avui, i amb tota provisionalitat, en
uns 890.000 euros, dels quals 179.000 correspondrien
a l’escreix de cost per la neteja de la via navegable, més
de mig milió d’euros amb relació a una exposició so-
bre l’Ebre, 65.000 sobre la marca turística de les Ter-
res de l’Ebre, i la resta, quantitats indefinides sobre
coses que ara jo no li podria precisar.

Però en qualsevol cas, l’auditoria que hem encomanat
donarà compte de, un a un, tots els cèntims d’euro que
s’han gastat de més respecte al pressupostat, però això
ho hauríem de catalogar, vist de moment en què s’han
gastat, no com a irregularitat, sinó simplement com una
tècnica ben coneguda de tothom, que és la que s’ano-
mena «despesa desplaçada».

El president

Té la paraula l’excel·lentíssim senyor Joan Maria Roig.

El Sr. Roig i Grau

Bé, moltes gràcies, conseller. Jo, fa uns vint anys que
sóc alcalde, i això de la «despesa desplaçada» encara
no m’ho han explicat; ho demanaré a l’interventor. De
totes formes, entenem que en tan poc temps no pot
aclarir el desgavell de l’Institut. Per això aprofito per
demanar-li una cosa: que la propera sessió del Consell
Rector la presideixi vostè. No enviï ningú, presideixi-
la vostè i expliqui aquesta situació, que jo estic segur
que ho farà.

També aprofito per dir-li que demanarem la seva com-
pareixença al Parlament, i demanarem també que la
Sindicatura de Comptes analitzi aquest cas.

Conseller, que no l’enganyen. I no vegi, sobretot, en la
nostra actitud cap exageració; més bé som prudents,
nosaltres; ja ho sap vostè. El que ha passat a l’Institut
és molt greu, molt més greu del que vostè explica, i
probablement més del que vostè s’imagina i més del
que vostè coneix. Ara no li contaré ni històries sucoses,
ni situacions estrafolàries, jo crec que no toca. L’Insti-
tut de les Comarques de l’Ebre ha estat un model de
sectarisme, d’irregularitats i mala praxi, per dir-ho
amablement; un exemple del que no pot ser, un exem-
ple de lo que desprestigia les institucions. Talli-ho, con-
seller. Regeneri l’Institut i assumeixi responsabilitats.
No puc, ni vull creure que això –o faci-les assumir,
estes responsabilitats– és la seva proposta, la proposta
del Govern, de discriminació positiva a les Terres de
l’Ebre. Jo estic convençut, perquè li tinc confiança...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Roig i Grau

...que vostè resoldrà aquesta situació; però faci-ho amb
responsabilitat.

Gràcies.

El president

Gràcies. Té la paraula l’honorable conseller.

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

Miri, senyor diputat, sap que ho faré, i ho faré fins a les
ultimíssimes conseqüències i fins a l’últim cèntim. Però
vull que sàpiga que, tot i ser presumptament greu –i això
ho dirà l’auditoria que jo mateix he demanat–, és menys
greu que el que sabem que va passar en el CEPIDE
Cosec.

I pel que fa a la forma coneguda com a «despesa despla-
çada», si vostè no ho sap com a alcalde, el conseller Cas-
tells ho sap pel que fa a les xifres dels comptes del Go-
vern de la Generalitat a l’hora d’obligar-nos a tots a un
constrenyiment de disciplina pressupostària per reduir
un dèficit acumulat de 1.250 milions d’euros dels dar-
rers anys pressupostaris.

Faré tot el que calgui per aclarir aquestes qüestions. No
li puc assegurar que jo presideixi la sessió de l’Institut
convocada per al dia 20, però, si cal, en convocaré una
altra per presidir-la jo mateix i donar totes les explica-
cions que calguin.

El president

Honorable conseller...

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

I li asseguro que no hi haurà pas més sorpreses que les
que avui els he pogut anunciar.

El president

Gràcies.

Pregunta al Consell Executiu sobre les po-
lítiques d’atenció als malalts d’Alzheimer
(tram. 310-00497/07)

Té la paraula per formular la següent pregunta, en nom
del Grup Parlamentari de Convergència i Unió, l’hono-
rable senyora Irene Rigau.

La Sra. Rigau i Oliver

Gràcies, senyor president. Honorable consellera, com
sabem, l’Alzheimer és una malaltia que ens esborra la
memòria i ens roba la pròpia història, i, a més, ens pre-
senta davant dels nostres com un estrany. L’impacte
d’aquesta malaltia no és sobre la persona que el pateix
només, sinó també sobre la família. Per això, el Govern
anterior va promoure la creació de l’Institut Sociofami-
liar Alzheimer.

Ens pot explicar, a vigílies de celebrar la Marató, per
què aquest projecte ha dormit dos anys en el calaix i no
s’ha convocat ni la Fundació, ni s’ha vist construït, ni
endegat el projecte?

El president

Té la paraula la senyora Anna Simó, honorable conse-
llera de Benestar i Família.
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La consellera de Benestar i Família (Sra. Anna Simó
i Castelló)

Moltes gràcies, senyor president. Senyora diputada,
com vostè sap molt bé, el 17 de setembre de l’any 2003
es va signar el Conveni de col·laboració entre el Servei
Català de la Salut i l’ICASS, per valorar conjuntament
les fórmules més idònies per destinar uns espais, per
crear un centre per a persones afectades per Alzheimer
i altres demències. Per mitjà d’aquest conveni, el De-
partament de Benestar i Família es va comprometre a
impulsar la construcció del centre, consensuant el pro-
jecte amb el Servei Català de la Salut.

Actualment, el que estem acabant de fer precisament el
Departament de Benestar i Família és el que no es va
fer en el seu moment, que és: revisar el Pla funcional
conjuntament amb el Departament de Salut, que alho-
ra construeix noves places sociosanitàries al Parc So-
ciosanitari Pere Virgili. I, si vol, després, si és del seu
interès, li explico els detalls de quines seran les carac-
terístiques del projecte i el Conveni que hem signat amb
l’Ajuntament de Barcelona respecte a això.

Gràcies.

El president

Té la paraula l’honorable diputada.

La Sra. Rigau i Oliver

Gràcies, senyora consellera, per la informació, però
m’és realment insuficient. L’espai el tenien reservat al
Pere Virgili. El projecte, previ concurs, el va guanyar un
magnífic equip d’arquitectes que ja el va dissenyar i es
va presentar. Aquest projecte ha estat dos anys aparcat,
deixant els familiars de malalts d’Alzheimer sense par-
ticipar-hi..., i amb la millor expertesa.

Senyora consellera, al Govern de la Generalitat li ha
faltat visió, visió de saber que aquesta malaltia impacta
la nostra societat i que calia donar, des del lideratge,
una bona resposta. Li ha faltat ambició. Teníem un pro-
jecte que combina recerca, atenció i formació, com cap
n’hi havia a l’Estat. D’aquí a pocs mesos, el Reina
Sofia, amb el mateix model que havíem presentat nos-
altres, serà una realitat a Espanya, passant-nos davant,
quan el nostre projecte era pioner. Senyora consellera,
li ha faltat dedicació per tirar endavant el projecte, i
sobretot, i ho lamentem, els ha faltat la coordinació. És
evident que és sociosanitari; és evident que va néixer
amb la voluntat que el conseller Pomés, al moment, i
jo, com a consellera de Benestar, vam presentar. Però és
que vostès dues, tant la consellera de Sanitat, com vos-
tès, tenen greus mancances de coordinació, i això està
afectant, però molt, el sector sociosanitari. Els ha faltat
lideratge, els ha faltat ambició, han deixat una fundació
sense funcionar, han deixat uns estatuts aturats, i tot
aquest projecte que ja es va fer públic, que es va presen-
tar...

El president

Senyora diputada...

La Sra. Rigau i Oliver

...s’ha quedat. Amb quina cara es presentarà a la Mara-
tó, senyora consellera?

El president

Té la paraula l’honorable consellera.

La consellera de Benestar i Família

Gràcies, senyor president. Senyora diputada, em pre-
sentaré a la Marató amb la mateixa cara amb què la
consellera de Salut i jo ens vam presentar i vam orga-
nitzar un acte amb els familiars i les persones dels cen-
tres d’Alzheimer, enguany i l’any passat; amb la matei-
xa cara. I amb la mateixa voluntat de col·laboració que
hem tingut sempre amb les entitats.

Li diré que la consellera de Salut i jo tenim la coordi-
nació que en cap moment no va haver-hi en el passat.
I li direm –i suposo que vostè n’és ben conscient– que
estem llançant i tirant endavant els catorze projectes
demostratius, per exemple, del Prodep, que és una cosa
tan elemental i tan senzilla, i tan important també per al
suport a les famílies i a les persones amb dependènci-
es, com aquest projecte que tirarà endavant. Estem pla-
nificant el sociosanitari juntes.

Aquestes obres, senyora Rigau, s’iniciaran dins el pri-
mer semestre del 2006, tal com em vaig comprometre,
i amb un pressupost, aquest cop sí, de 10 milions d’eu-
ros, entre l’any 2006 i l’any 2008. El Centre d’Atenció
Residencial tindrà noranta places residencials. I sembla,
tal com vostè parla, com si no hi hagués places residen-
cials que acollissin persones amb Alzheimer a Catalu-
nya. L’11 per cent de les places residencials d’entrada
a diagnòstic, a Catalunya, són d’Alzheimer. I hi ha més
de 5.800 places d’alta dependència...

El president

Honorable consellera...

La consellera de Benestar i Família

Ja acabo, senyor president. Tindrà també un centre de
dia terapèutic i un taller de memòria, amb cent cinquan-
ta places, i serveis de suport a domicili. Així ho vam
reblar també amb el compromís amb l’Ajuntament de
Barcelona el proppassat 13 de juliol.

Moltes gràcies.

El president

Gràcies.

Pregunta al Consell Executiu sobre qui-
nes iniciatives preveu endegar perquè els
ciutadans de Castelldefels (Baix Llobre-
gat) deixin de patir els sorolls que patei-
xen des del 27 d’octubre de 2005 (tram.
310-00492/07)

Té la paraula, per fomular la següent pregunta, l’il·lus-
tre senyor Jordi Miralles, del Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa.
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El Sr. Miralles i Conte

Gràcies, senyor president. Conseller Nadal, el passat
mes de novembre, la ciutadania, les associacions de
veïns i l’Ajuntament de Castelldefels van iniciar mobi-
litzacions per denunciar i dir «prou» al soroll dels avi-
ons en aquesta ciutat del Baix Llobregat. Aquestes
mobilitzacions expressen la no-acceptació de la situa-
ció que s’està vivint des del 27 d’octubre, data en la
qual els responsables de l’aeroport del Prat estan apli-
cant una configuració de rutes aèries que perjudica
enormement Castelldefels.

Abans de l’acord signat, un dels punts fonamentals de
trobada entre totes les parts era la valoració de les afec-
tacions a persones, els nivells de soroll i les zones sen-
sibles afectades. L’Ajuntament de Castelldefels va pre-
sentar un informe molt rigorós sobre els possibles
efectes a més de quaranta mil persones, a centres d’en-
senyament, a la Universitat Politècnica i a equipaments
sociosanitaris. Però això AENA no ho ha tingut en
compte d’una manera irresponsable, i ha fet que avui a
Castelldefels, i també a Gavà Mar sud, la situació sigui
insostenible. Les rutes que estan aplicant són aquelles
que ja va rebutjar l’Ajuntament de Castelldefels l’any
2003, i ara es torna a comprovar que totes les conside-
racions i preocupacions socials i mediambientals de
l’Ajuntament eren fundades.

Pel nostre Grup Parlamentari, Catalunya ha de tenir una
bona xarxa d’aeroports, però això no pot ser a costa de
la qualitat de vida de les persones i d’un creixement
insostenible. Per això, AENA, l’empresa encarregada
de la gestió dels aeroports, i les administracions han de
continuar tenint present, per tractar el problema dels
sorolls, criteris objectius: primer, el nombre de persones
afectades; segon, els nivells de soroll a les zones d’in-
fluència, i tercer, les zones més sensibles –centres edu-
catius i sociosanitaris i la Universitat–; és a dir, allò que
afecta la qualitat de vida i la salut de les persones. Dit
d’una altra manera: amb aquestes dades objectives és
com s’han de determinar les rutes i els plans de vol, de
manera definitiva, i ara també allò que és provisional.
Altres decisions han estat, són i seran arbitràries, i per
això injustes, i així es continuarà tenint una resposta
clara de rebuig de la ciutadania i de les forces polítiques
de Castelldefels.

És per això que interessa saber als representants veïnals
i municipals, avui presents aquí a la tribuna, i a Inicia-
tiva Verds - Esquerra Unida Alternativa, què pensa fer
el Govern perquè es revisin urgentment les rutes aèri-
es iniciades el 27 d’octubre, i quines mesures pensa
endegar el Govern per posar fi al soroll en aquestes
zones sensibles: la Universitat Politècnica, centres edu-
catius i centres sociosanitaris.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula l’honorable conseller de Política Territo-
rial i Obres Públiques.

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

Moltes gràcies, senyor diputat. Efectivament, tenim una
problemàtica amb relació a l’actual configuració dels

vols de l’Aeroport del Prat, tant en el terme municipal
de Castelldefels, com en un àmbit més ampli que afecta
Gavà i tot l’àmbit de l’entorn de l’aeroport. La volun-
tat del Govern de la Generalitat és aconseguir de les
autoritats aeroportuàries vinculades a AENA, i especi-
alment al Ministeri de Foment, un equilibri just entre
les necessitats operatives de l’aeroport, pel que fa a la
seguretat dels avions i dels passatgers, i la qualitat de
vida i la contaminació sonora de les persones que viuen
en l’entorn de l’aeroport.

Aquest equilibri és necessari per raons immediates, per
les qüestions que vostè plantejava, però també és neces-
sari per les qüestions de caràcter urbanístic que podri-
en afectar l’entorn de l’aeroport en el futur. Es tracta de
definir i delimitar quin és l’àmbit de creixement d’un i
altres, i evidentment, i per a la qüestió immediata, que
és la problemàtica que ara vivim, assegurar que, men-
tre no s’apliqui la solució adoptada i acordada amb tots
els ajuntaments –que ara explicaré en un moment–, es
trobin les solucions pal·liatives prèvies que assegurin
que els veïns de Castelldefels no rebin aquest impacte
sonor, que per a ells és relativament nou, perquè hem
passat, d’abans del 27 d’octubre a després, d’una situ-
ació en què els màxims afectats eren els veïns de Gavà
i ara els màxims afectats, que són molts més, són numè-
ricament els veïns de Castelldefels.

L’acord és aconseguir que tots els vols funcionin amb
configuració oest i que representin un 85 per cent dels
vols; només un 15 per cent del vols funcionaria, per ra-
ons de caràcter climatològic, amb configuració est. Per
fer això calen unes obres, que començaran el mes de
gener i que no estaran acabades fins al mes d’octubre.
I en aquesta solució hi ha acord, però és evident que, si
no es pot aplicar la solució acordada fins al mes d’oc-
tubre, d’ara fins al mes d’octubre –és a dir, gairebé un
any– cal que es trobin solucions temporals que evitin
l’impacte sobre els veïns de Castelldefels. I el que cal-
drà és, probablement, solucions transitòries, que signi-
fiquin en horari diürn la utilització de la pista transver-
sal en determinades franges horàries, i sobretot durant
el cap de setmana; mantenir la configuració nocturna
preferent en les aproximacions per la pista transversal
des del mar, i garantir que en horari nocturn...

El president

Honorable conseller...

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

...cap aeronau ha de sobrevolar cap població.

El president

Gràcies.

Pregunta al Consell Executiu sobre la pre-
venció dels accidents de trànsit a les car-
reteres catalanes (tram. 310-00491/07)

Té la paraula, per formular la següent pregunta, en nom
del Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya,
la il·lustre senyora Maria Dolors Montserrat.
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La Sra. Montserrat i Culleré

Sí, gràcies, senyor president. Honorable consellera, la
pregunta que li formulem no és tant per conèixer la seva
valoració, que l’hem seguida i l’he seguida per la prem-
sa, sinó perquè vostè ens pugui explicar quines mesu-
res addicionals ha adoptat el Govern per neutralitzar el
volum d’accidents de trànsit que es produeixen a Cata-
lunya.

Gràcies.

El president

Té la paraula l’honorable consellera d’Interior, senyo-
ra Montserrat Tura.

La consellera d’Interior (Sra. Montserrat Tura i Cama-
freita)

Gràcies, molt honorable president. Senyora diputada,
doncs, analitzant les causes que provoquen la major
sinistralitat, que acostuma a ser la velocitat excessiva i
que acostuma a ser la conducció sota els efectes de
substàncies que modifiquen el grau de concentració i la
percepció de perill, dirigir aspectes preventius en aquest
camp ens sembla que continua sent la millor de les
polítiques per evitar aquesta sinistralitat a la qual vos-
tè fa referència.

El president

La senyora diputada, per repreguntar...

La Sra. Montserrat i Culleré

Gràcies, senyor president. Senyora consellera, li agra-
eixo la seva resposta, i li vull fer una petita reflexió.

Si en l’incendi d’una fàbrica o en l’enfonsament d’un
edifici s’haguessin produït dotze morts, amb els seus
ferits, aquesta setmana, senyora consellera, l’hauríem
començat amb expressions de dol col·lectiu i de dol ins-
titucional. No és així, perquè tots ja ho vivim amb una
normalitat...

Senyora consellera, al marge de l’esforç i del treball del
Departament d’Interior, no podem acceptar que les
morts en les carreteres siguin la notícia habitual de cada
cap de setmana amb tanta normalitat, com li deia. Les
accions o mesures de vigilància, de control, de radars,
de sancions, de conscienciació i d’educació viària, són
indiscutibles i adequades, probablement millorables,
però els resultats són adversos, són els que són: una
tragèdia.

Com que tots hem d’«arrimar l’hombro» o, millor dit,
aportar un granet de sorra, permeti’m, senyora conse-
llera, que li proposi que convoqui o convocar urgent-
ment una comissió d’experts, de professionals i de par-
lamentaris relacionats amb el trànsit, per tal de conèixer
els nous hàbits de la nostra ciutadania: educació soci-
al, elements de seguretat, transport públic i infraestruc-
tures, velocitat –vostè ho deia–, drogues i alcohol, can-
sament i conducció després d’una jornada laboral,
mòbils, GPS, elements de distracció, limitadors de ve-
locitat, tacògrafs, noves tecnologies, conducció noctur-
na, entre altres hàbits.

Calen aportacions i que vostè pugui verificar si poden
ser d’aplicació immediata en l’àmbit de les nostres com-
petències autonòmiques, per tal que aquestes accions o
noves accions, entre tots, permetin reduir els accidents
de trànsit i, per no ser agosarada, perquè puguem reduir
el nombre de persones que hi perden la vida.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula l’honorable consellera d’Interior.

La consellera d’Interior

Gràcies, senyor president. Senyora diputada, li agraeixo
extraordinàriament la seva preocupació; també aquest
to propositiu respecte a fer propostes perquè disminu-
eixi...

Em permetrà, de totes maneres, perquè no s’instal·li
entre nosaltres una opinió que crec que s’hi ha ins-
tal·lat... Qualsevol cap de setmana amb víctimes mortals
a la carretera és una autèntica tragèdia, almenys pel que
fa al Departament d’Interior, i jo crec que al conjunt del
Govern i, m’atreviria a dir, al conjunt de representants
democràtics del poble català d’aquesta cambra: no serà
mai una normalitat quan es produeixen accidents, a
més, amb implicació de molts vehicles i amb diverses
víctimes mortals. Però, de tots els quatre, cinc, últims
anys, aquest cap de setmana tan llarg és el de menys
víctimes mortals, i en el que ha passat d’any és l’any
amb menys víctimes mortals des de l’any 1995. Per
tant, des de l’any 2000 no ha deixat de decréixer el
nombre de víctimes; vol dir que algunes de les políti-
ques aplicades estan donant algun resultat. Ho dic no-
més perquè no s’instal·li aquest...

Ara, malgrat tot, vostè sap –i m’ho ha sentit a dir– que
jo considero que això continua sent una barbaritat, i
estic d’acord amb vostè que, si haguessin sigut víctimes
de qualsevol altra mort violenta, haurien omplert mol-
tes més portades i hauríem fet grans condols solemnes.

Però, pel que fa a la comissió d’experts i professionals,
li he de dir que aquest mateix dilluns es va reunir la
Comissió Catalana de Seguretat Viària, que està confi-
gurada precisament per totes aquelles entitats, institu-
cions, i també el conjunt de departaments implicats en
temes de seguretat viària, i l’única cosa que hi faltaria
i que caldria veure com l’encaixem és la possibilitat de
participació plural dels parlamentaris, més enllà de les
compareixences que jo acostumo a efectuar davant de
la Comissió de Justícia, Dret i Seguretat...

El president

Honorable consellera...

La consellera d’Interior

...per aquesta qüestió. I que ho estudiarem.

El president

Gràcies.
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Pregunta al Consell Executiu sobre qui-
nes actuacions preveu respecte a l’Agèn-
cia Catalana de Notícies (tram. 310-
00483/07)

La següent pregunta, la formula, en nom del Grup Par-
lamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya, la
il·lustre senyora Marina Llansana.

La Sra. Llansana Rosich

Gràcies, senyor president. Honorable conseller, aquesta
pregunta sorgeix en certa manera d’una anomalia que
ha perdurat fins ara en matèria de mitjans de comuni-
cació. Des de fa dècades el sistema de mitjans de comu-
nicació a Catalunya compta amb els serveis de dues
agències de notícies que ja estan plenament consolida-
des: l’agència Efe, que és pública, propietat de la soci-
etat estatal, la SEPI, i Europa Press, de titularitat priva-
da, i totes dues amb seu central a Madrid. És cert que
des de fa uns anys totes dues ofereixen una part dels
seus serveis en català, i per això sovint han rebut ajuts
per part del Govern de Catalunya, però així i tot a Ca-
talunya hem estat molts anys sense tenir una agència de
notícies pròpia, cosa que és, com deia, al nostre enten-
dre, una anomalia.

De fet, des d’aquest Parlament històricament ja s’havia
reclamat la necessitat d’impulsar una agència de notí-
cies pròpia del país, fins al punt que l’any 2001 la Co-
missió de Control Parlamentari de la Corporació Cata-
lana de Ràdio i Televisió va encarregar al Consell
Audiovisual de Catalunya un informe sobre la viabili-
tat que tindria crear una agència catalana de notícies.
En aquest Informe, el CAC afirmava que «la conver-
gència tecnològica, d’una banda, i la concentració
empresarial, de l’altra, fan que s’unifiquin els sistemes
de comunicació a escala mundial i que tendeixi a uni-
formitzar-se la informació que hi circula. Per això, per
a un país, l’existència d’un sistema públic integrat de
comunicació té una importància cabdal». En aquest
Informe també s’afirmava que una agència catalana de
comunicació hauria d’aspirar precisament a l’enforti-
ment del sistema públic.

A Catalunya, des del 1999 existeix l’Agència Catalana
de Notícies, nascuda inicialment com una iniciativa
privada i ara a l’aixopluc o sota el paraigua de la Cor-
poració Catalana de Ràdio i Televisió, una agència que
ha tingut una trajectòria irregular i una estructura i unes
eines modestes. Un passat irregular, doncs, però un
futur que hauria de ser prometedor, perquè és realment
important per al nostre país poder donar serveis a la
gran quantitat de mitjans de comunicació locals i co-
marcals que treballen des del territori i per al territori
amb molt pocs recursos, però sobretot, i de manera fo-
namental, perquè és realment important que puguem
explicar al món el que passa a casa nostra des de la
nostra pròpia òptica. Sense anar més lluny, aquests
mesos, arran del debat de l’Estatut hem vist tristament
com alguns mitjans de comunicació estrangers reflec-
tien només la versió espanyola –potser hauria de dir
«madrilenya»– d’aquest debat, i no pas el nostre punt
de vista.

Caldria, doncs, que l’Agència Catalana de Notícies es
pogués convertir en un referent...

El president

Senyora diputada...

La Sra. Llansana Rosich

...dels mitjans de comunicació internacionals, de tota
aquella informació que es produeix a casa nostra. En
aquest sentit, li volíem preguntar, honorable conseller,
quines actuacions té previstes el Govern respecte a
l’Agència Catalana de Notícies.

El president

Té la paraula l’honorable conseller primer.

El conseller primer

Gràcies, senyor president. Senyora diputada, com vostè
ha dit, en el món occidental, els països tenen agències
de notícies pròpies que tenen la virtualitat d’explicar el
que passa en el país des dels ulls del país i fer-ho cara
enfora però fer-ho també a dintre, amb la visió global
del país i, per tant, amb la visió no només de les capi-
tals del país, sinó amb una visió que en podríem dir
«nacional», és a dir, local i comarcal.

L’any passat, el Departament de Presidència de la Ge-
neralitat, i d’acord precisament amb iniciatives parla-
mentàries acordades en la passada legislatura però no
dutes a terme efectivament, el Departament de Presi-
dència, deia, va encarregar als responsables de l’Agèn-
cia Catalana de Notícies la confecció d’un pla de rellan-
çament 2005-2007 per tal de situar aquesta Agència, al
final del trienni, en una posició de rendibilitat tant des
del punt de vista econòmic com, i especialment, soci-
al i comunicatiu. L’ACN ha de ser un autèntic servei
públic que canalitzi la informació d’actualitat a través
del sistema de mitjans de comunicació de Catalunya,
aquell sistema que el Consell de l’Audiovisual va en-
carregar al Parlament que hi vetllés i va encarregar al
Govern que l’impulsés.

D’acord amb aquest pla triennal, l’aportació que farà el
Govern de Catalunya per al rellançament de l’Agència
ha estat, és i serà de 2,5 milions d’euros per al 2005, de
3.340.000 euros per al 2006 i de 3.190.000 euros per al
2007. I a partir de 2008 l’Agència haurà de situar-se,
segons el contracte programa, en un punt d’equilibri
que justificarà els recursos que s’hi aplicaran, que se-
ran o hauran de ser segurament notablement menors.

Com vostè sap també, l’ACN està vinculada a la Cor-
poració Catalana de Ràdio i Televisió i això la inclou,
evidentment, en el marc de garanties democràtiques
que rau en el Parlament de Catalunya per als mitjans de
comunicació, com el Consell d’Administració de la
Corporació, la Comissió Parlamentària de Control, el
Consell de l’Audiovisual i tot allò que determini la fu-
tura llei de l’audiovisual que aquest Parlament és a punt
de debatre.

En el mateix ordre de coses, jo, en tot cas, voldria recor-
dar que allò que el Govern reclama a l’ACN és una alta
rendibilitat, no pas econòmica, sí social, sí comunicati-
va, sí nacional. L’Agència ha de ser un nexe important
del sistema català de mitjans de comunicació i ha de
garantir la pluralitat, la professionalitat i l’excel·lència...

Fascicle segon
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El president

Honorable conseller...

El conseller primer

...especialment dels mitjans locals i comarcals.

Moltes gràcies, senyor president.

El president

Gràcies.

Pregunta al Consell Executiu sobre qui-
nes previsions té el Departament d’Agri-
cultura, Ramaderia i Pesca per a la im-
plantació del nou sistema de classificació
i pesatge als escorxadors (tram. 310-
00489/07)

Té la paraula l’il·lustre senyor Carmel Mòdol, del Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya, per
formular la següent pregunta.

El Sr. Mòdol i Bresolí

Gràcies, senyor president. Honorable conseller, en els
mesos anteriors a les eleccions nacionals de novembre
de 2003, i en la fase de preparació del programa amb
què Esquerra Republicana de Catalunya hi va concór-
rer, el meu Grup va mantenir diverses reunions de tre-
ball territorials i sectorials amb el sector de producció
del porcí, per analitzar quines eren les línies que calia
adoptar en el futur, quins eren els aspectes en què con-
venia intervenir per garantir la viabilitat del sector al
nostre país.

Un cop analitzada la situació que vivia Mercolleida, el
paper que determinats escorxadors hi havien adoptat i
l’incompliment a nivell estatal del reglament europeu
CE 3220/84, del 13 de novembre, pel qual es determi-
na el model comunitari de classificació de canals de
porc, modificat de nou l’any 93, Esquerra Republicana
va decidir incorporar al seu programa electoral el com-
promís d’impulsar un cos de pesadors i classificadors
de canals als escorxadors. Aquest compromís, el vàrem
mantenir incorporant-lo a la redacció del pacte per un
govern catalanista i d’esquerres, signat el 21 de desem-
bre de 2003.

Ara vostè, com a responsable d’aquesta àrea dins el
Govern de la Generalitat de Catalunya, ha fet honor al
compromís, i no fa gaires dies ens va donar l’excel·lent
notícia que el Govern havia aprovat el Decret pel qual
s’estableixen les mesures d’implementació d’un siste-
ma de pesatge, classificació i marcatge de canals por-
cines, el Sipcap, sistema que ens permetrà complir ade-
quadament la normativa comunitària i esdevenir en
aquest cas també pioners a l’Estat espanyol, sistema
que facilitarà una quantitat ingent d’informació que
permetrà millorar la competitivitat del conjunt del sec-
tor. El principal benefici, però, és que donarà transparèn-
cia a les transaccions comercials entre les parts que hi
intervenen, i des d’aquesta perspectiva esperem que
contribueixi a garantir la justícia, l’estabilitat i també la
part social.

Feta la presentació, honorable conseller, la nostra pre-
gunta va referida a demanar-li les previsions de calen-
dari per a la posada en marxa del sistema.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula l’honorable conseller d’Agricultura, Ra-
maderia i Pesca, senyor Antoni Siurana.

El conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca (Sr.
Antoni Siurana i Zaragoza)

Moltes gràcies, honorable president. Senyor diputat,
molt abans del programa, els inicis de Mercolleida,
com a president de Mercolleida que he estat molts anys,
la preocupació per una certificació del pesatge i les
certificacions de les canals, correcta, és també una in-
quietud de tot el sector. Sembla inversemblant que al
segle XXI encara pugui haver-hi discussió sobre el pes
d’una canal o la qualitat d’aquesta canal. Sembla que
els pesos i mides és una, bé..., un reglament ja fixat per
a tota la població, tothom vol que li paguin el que val
la cosa i que tingui una certesa en aquest tema. Per això
de seguida ens hi hem posat, eh? De seguida ens hem
posat a fer aquesta feina, que era complexa perquè pri-
mer es parlava d’un cost de funcionaris, hem vist que
a la resta d’Europa aquests costos de funcionaris teni-
en una complexitat molt gran, i hem anat a buscar els
sistemes danesos de buscar una certificació tècnica.
L’hem implantat amb diàleg amb tot el sector, no sola-
ment amb els productors, que podia ser que fos mal
interpretat com una orientació encara en un sector del
que és la cadena de comercialització càrnia sinó amb
tot el sector, amb els escorxadors, amb els productors,
amb tota la gent que opera al sector carni. I sortosament
hem aconseguit un consens global, de tota la cadena de
producció, extraordinari i hem pogut aprovar una cer-
tificació que, fins i tot, jo crec que em sembla que serà
model per a tot Espanya. La veritat és que ha estat la
subdirectora general de Madrid que l’altre dia em co-
mentava si d’alguna forma podien estendre a tot Espa-
nya aquest sistema de certificació de pesatges i mides
de les canals de porcí, no?

El primer trimestre de l’any que ve sortirà la convoca-
tòria d’ajuts per a la inversió, per facilitar que els escor-
xadors que tinguin sacrifici de més de 5.000 caps a la
setmana ho puguin implantar. I el segon semestre es
posarà en marxa el registre de certificacions per poder
garantir des de l’Administració també el mecanisme de
validesa d’aquest...

El president

Honorable conseller, gràcies. Senyor Mòdol?

El Sr. Mòdol i Bresolí

Honorable conseller, a part de manifestar-li que ha sa-
tisfet realment amb la resposta que m’ha donat i que li
reconec que el sistema que finalment posen en marxa,
magníficament dirigit pel senyor Tarragó, director ge-
neral de l’IRTA, al qual felicitem des d’aquí també, és
una solució millor que la proposada, de la qual mani-
festem la nostra satisfacció, també m’haurà de reconèi-
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xer que tot i que aquesta preocupació existia al sector
de molts anys enrere, l’únic partit polític que ho portava
al seu programa electoral era Esquerra Republicana.

Moltes gràcies.

(El president s’absenta del Saló de Sessions i el vice-
president segon el substitueix en la direcció del debat.)

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyor diputat.

Pregunta al Consell Executiu sobre qui-
nes mesures duu a terme per fomentar el
creixement del sector cooperatiu a Cata-
lunya (tram. 310-00493/07)

La següent pregunta, la formularà l’il·lustre diputat se-
nyor Antoni Comín, sobre quines mesures duu a terme
per fomentar el creixement del sector cooperatiu a Ca-
talunya el Consell Executiu. Per formular la pregunta té
la paraula l’il·lustre senyor diputat.

El Sr. Comín Oliveres

Gràcies, senyor president. Honorable conseller, en
efecte l’economia social, en el conjunt de la qual ocu-
pen un lloc destacat les empreses cooperatives i les
societats anònimes laborals, es diferencia de les empre-
ses clàssiques de tipus capitalista gràcies a dues carac-
terístiques, com és sabut, pel fet que els propietaris de
l’empresa són els mateixos treballadors i pel fet que el
funcionament de l’empresa es regeix d’acord amb cri-
teris democràtics, que en última instància són els que
legitimen la seva estructura de gestió.

Aquest tipus d’empresa, en la mesura que aconsegueix
igualar els estàndards de competitivitat i productivitat
de les empreses clàssiques, ofereix tota una sèrie d’avan-
tatges en comparació amb aquestes darreres: avantatges
pel que fa a la justícia social i a la cohesió d’un país, i
avantatges importantíssims per a tots aquells que tenim
una visió progressista de la societat com, per exemple,
permet una distribució més igualitària de la renda i de
la riquesa, incorpora els principis democràtics a la vida
empresarial, permet una distribució dels excedents més
justa, garanteix un més gran arrelament al territori d’em-
preses i dels llocs de treball, i en relació amb això fa-
cilita una implicació més gran de l’empresa en relació
amb la comunitat local en la qual està inserida. Podem
dir que tots aquests avantatges se situen en la línia dels
valors que permeten definir una empresa com a orga-
nització socialment responsable en el marc de l’actual
debat prou viu i prou ric sobre la responsabilitat soci-
al de l’empresa. Així podem dir que, d’entrada, tot i que
caldria precisar cas per cas, les empreses cooperatives
i d’economia social en general són un exemple privile-
giat d’empresa socialment responsable.

A banda, i per anar acabant, en l’actual economia del
coneixement cada vegada és més gran l’evidència que
demostra que la participació dels treballadors en l’em-
presa pot ser un factor d’estímul de la productivitat i de
la innovació. En efecte, la democràcia empresarial és
una oportunitat i no una debilitat en aquest nou para-

digma productiu en el qual la productivitat depèn del
coneixement i de la innovació. Així doncs, el gran repte
de l’economia social i cooperativa avui, a Catalunya,
creiem que és fomentar aquest cercle virtuós, possible,
entre democràcia productivitat. Es tracta, per tant,
d’aconseguir que les empreses cooperatives formin part
de les campiones de l’economia del coneixement i de
la innovació.

En aquest marc li volem preguntar al Consell Execu-
tiu quines són les mesures que està duent a terme per
tal de fomentar el creixement del sector cooperatiu a
Catalunya.

Moltes gràcies.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyor diputat. Per donar resposta, en
nom del Govern, té la paraula el conseller de Treball i
Indústria, l’honorable senyor Josep Maria Rañé.

El conseller de Treball i Indústria (Sr. Josep M. Rañé
i Blasco)

Gràcies, senyor president. Senyor diputat, com vostè ha
dit, l’economia cooperativa, les cooperatives i les socie-
tats anònimes laborals són, per la relació que s’esta-
bleix entre l’empresa, la cooperativa i la SAL i els seus
socis, o bé entre la cooperativa i els socis consumidors
o usuaris dels seus serveis, un exemple d’una manera
pràctica i eficaç de posar l’economia al servei de les
persones, un criteri crec que tots hem de poder defensar.
I al mateix temps l’expressió d’aquest objectiu que la
Unió Europea va cercant i que des del món de l’empre-
sa privada també es va intentant plantejar d’una forma
gradual i positiva, que és incorporar la responsabilitat
social dintre d’aquestes empreses. Les cooperatives, les
societats laborals, ho porten ja com a idea de marca.

És per això que nosaltres volem seguir continuant aju-
dant aquest sector a desenvolupar-se, i ho fem amb un
seguit d’orientacions. La primera d’elles, però l’ordre
podria ser un altre però, en tot cas, és fent-ho amb el
mateix sector, difícilment la potenciació del sector es
pot decretar, han de ser els mateixos cooperativistes, la
mateixa gent del sector, els que prenguin amb les seves
mans la potenciació, l’administració. El Govern el que
fem és treballar amb ells per potenciar-lo, i fer-ho en
dues línies, amb ajudes específiques, amb suports espe-
cífics, amb la formació, amb la potenciació, amb el tre-
ball conjunt, però també amb un altre element, que és
intentar evitar el proteccionisme cap a aquest sector.
Intentem que el sector cooperatiu es mogui com qual-
sevol empresa, i és per això que hem fet esment que
amb el programa d’ajut a la recerca, al desenvolupa-
ment i a la innovació o amb el d’exportacions, les co-
operatives siguin considerades com una empresa més,
no com un sector a part que té un marc privilegiat re-
duït on moure’s sinó ser una empresa més. I en aques-
ta direcció el que hem fet durant els últims anys és,
d’una banda, incrementar els recursos, perquè a tot això
si no hi posem euros, doncs, no funciona, doncs, hem
incrementat els recursos perquè 300 cooperatives i so-
cietats laborals rebin aquest conjunt d’ajuts per un va-
lor de 2,4 milions d’euros, i a més a més hem aconse-
guit que l’ajuda per a cada soci cooperativista pugi un
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68 per cent amb la mitjana del que s’anava percebent.
Més quantitat, més orientada en aquest sentit són líni-
es d’actuació.

I, en tot cas, no plantegem només aquesta actuació sinó
que el que estem fent és generar serveis, generar un
projecte, l’Ara-Coop, que és un projecte mixt entre el
sector i la Generalitat, per potenciar, per treballar, per
donar assessorament, per resoldre problemes concrets
de les empreses del sector cooperatiu perquè tiri enda-
vant amb aquesta perspectiva, de no fer un gueto, de no
fer un sector a part, sinó de fer un sector competitiu.

Moltes gràcies, senyor president.

El vicepresident segon

Gràcies, honorable senyor conseller. Vol repreguntar el
senyor diputat? (Pausa.)

Pregunta al Consell Executiu sobre com
preveu millorar l’atenció a les malalties de
càncer de mama (tram. 310-00494/07)

Doncs, passaríem a la següent pregunta que es fa al
Govern a respondre oralment en aquest Ple sobre com
preveu millorar l’atenció a les malalties de càncer de
mama. Per formular-la té la paraula la il·lustre senyora
diputada Carme Valls, del Grup Parlamentari Socialis-
tes Ciutadans pel Canvi.

La Sra. Valls i Llobet

Moltes gràcies, senyor president. Honorable consellera,
sabem que el càncer de mama és la primera causa de
mortalitat entre dones menors de 55 anys a Catalunya
i és la primera causa de mortalitat prematura, i la sego-
na causa de mort entre dones de totes les edats, ja que
la primera són les malalties cardiovasculars. I coneixem
també que la incidència de càncer de mama s’ha incre-
mentat a tots els països industrialitzats des de la Segona
Guerra Mundial, que només un 5 per cent són d’origen
genètic i que la resta, en ser un càncer hormonodepen-
dent, que depèn dels estrògens, tant endògens com am-
bientals, té relació amb l’antic ús del DDT, amb els in-
secticides organoclorats, amb els bifenols derivats de
plàstics, amb els derivats de la combustió de gasolina,
amb alguns medicaments estrogènics, però no tenim en
aquest moment cap fórmula per fer una prevenció pri-
mària. En canvi, sí que sabem que la mortalitat depèn
del retard en el diagnòstic i que la detecció precoç és
molt important per evitar aquesta mortalitat, sabem que
s’han de fer mamografies cada dos anys dels 50 als 65
anys, però que la supervivència és bona si el tractament
es fa a temps, a cinc anys de diagnòstic ja tenim una
supervivència d’un 78 per cent de la població, i a vint
anys tenim unes supervivències que arriben quasi al 50
per cent. Per tant, és molt important la intervenció i el
tractament precoç de la malaltia.

Per tant, ens agradaria saber quines són les mesures que
ha pres el seu Departament per abordar amb rigor i efi-
càcia la millora de l’atenció de les persones afectades
per càncer de mama.

Res més, senyor president.

El vicepresident segon

Moltes gràcies, il·lustre senyora diputada. Per donar
resposta en nom del Govern té la paraula l’honorable
consellera de Salut, senyora Marina Geli.

La consellera de Salut (Sra. Marina Geli i Fàbrega)

Gràcies, president. Il·lustre diputada, nosaltres dintre del
Pla oncològic de càncer de Catalunya, per descomptat el
càncer de mama és una gran prioritat, primer, des de la
promoció de la salut, l’educació sanitària, per a l’auto-
exploració. Per descomptat també analitzant i invertint
recursos econòmics tant en temes mediambientals com
en tots els tipus de factors potencialment genètics que
incideixen també en el càncer de mama. Però el que és
més important és la generalització d’allò que està de-
mostrat, que és el clivatge, a tota la població de dones
de Catalunya de 50 anys fins a 65, i l’estem començant
a ampliar fins a 69 anys. Això està demostrat que és
efectiu i, de fet, tenim, jo diria, un dels programes de
cribratge, que va començar el 92 de manera pilot a Mo-
lins de Rei, però que ja tenim extensiu a tot Catalunya
i ara ja hem començat la segona etapa de la generalit-
zació dels 64 fins als 69 anys.

Tenim un dels programes d’screening general més
amplis de tots els països d’Europa. A més, ho estem
fent, per descomptat, amb els programes europeus.
També s’ha de dir que tampoc podem explicar a la po-
blació, ho hem de dir, estem fent informació que aquest
screening només està demostrat que és efectiu a aquesta
edat i, en canvi, l’autoexploració... I per això hem fet un
segon programa, per a nosaltres molt important, inten-
tar dissenyar una línia estratègica que va des de la sos-
pita d’un tumor fins al diagnòstic de certesa i a l’inici
del tractament que no passi més d’un mes. I aquest és
el gran projecte, si em permeten, no només en càncer
de mama, però en càncer de mama efectiu.

També hem acabat de tancar quelcom important, que és
l’homogeneïtzació a través de les oncoguies del tracta-
ment de càncer de mama, que qualsevol dona de Catalu-
nya, sigui allà on sigui, rebi la mateixa possibilitat de
tractament, tant sigui, per descomptat, quirúrgic com
també de quimioteràpia com, per descomptat, després de
fer prevenció de limfoedema etcètera. I també, per des-
comptat, acompanyem en aquells casos on el tractament
curatiu no és possible i, per tant, de cures pal·liatives.

Invertim molt en recerca, en recerca epidemiològica, en
registres poblacionals, cada vegada més, i també Cata-
lunya s’està convertint i vol encara més invertir més
recursos en recerca clínica. I per això la vinguda tam-
bé del doctor Massagué, per estudiar aquesta part tan
important que té a veure amb la mortalitat del càncer de
mama, el per què es desenvolupa en metàstasis. I aquest
és el gran laboratori de metàstasis, doncs, que dirigeix
ja el doctor Massagué, de comú acord amb els altres
grups de recerca bàsica i de recerca clínica que tenim.
I encara les expectatives de futur seran més importants
i els anunciarem també la tornada d’altres investigadors
de primer nivell, en tots els aspectes de recerca de càn-
cer de mama.

Ara, amb tot, em quedo amb els dos grans programes:
l’autoexploració, el diagnòstic en un mes des de la sos-
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pita fins a la certesa i l’inici del tractament, i, per des-
comptat, el cribratge a la població general, a les dones
de cinquanta a seixanta-cinc anys i, progressivament,
fins a seixanta-nou anys.

Gràcies.

El vicepresident segon

Moltes gràcies, honorable consellera. Vol repreguntar?
(Pausa.)

Projecte de llei del règim d’incompati-
bilitats dels alts càrrecs al servei de la
Generalitat de Catalunya (tram. 200-
00017/07)

Passaríem, doncs, al següent punt de l’ordre del dia,
havent esgotat ja el temps dedicat a preguntes al Go-
vern. El següent punt és el cinquè de l’ordre del dia i és
el debat i votació del Dictamen de la Comissió d’Orga-
nització i Administració de la Generalitat i Govern
Local sobre el Projecte de llei del règim d’incompati-
bilitats dels alts càrrecs al servei de la Generalitat de
Catalunya.

D’acord amb l’article 101 del Reglament, farà la pre-
sentació de la iniciativa, per part del Consell Executiu,
l’honorable conseller de Governació i Administracions
Públiques, el senyor Joan Carretero.

El conseller de Governació i Administracions Públi-
ques (Sr. Joan Carretero i Grau)

Moltes gràcies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, aquest és el tercer projecte de llei que
presento en aquesta cambra, i, de la mateixa manera
que en les altres ocasions, he de fer palesa la bona tas-
ca realitzada durant la tramitació parlamentària. S’ha
treballat amb intensitat i profunditat; la Ponència ha
arribat a molts acords i ha proposat l’acceptació i la
transacció d’una bona part de les esmenes presentades,
la qual cosa millorarà sens dubte el contingut d’aquest
Projecte de llei d’incompatibilitats dels alts càrrecs.

La millora en la transparència de la gestió pública és un
aspecte bàsic per a qualsevol país, un aspecte bàsic que
facilita la confiança dels ciutadans en la seva adminis-
tració. Per tant, apropar el ciutadà a les institucions i
subratllar el valor de la transparència en l’acció d’una
administració pública, que ha de servir amb objectivi-
tat els interessos generals, és un objectiu compartit per
tothom.

Així es desprèn de l’article 103, apartat primer, de la
Constitució, quan estableix que l’Administració pública
serveix amb objectivitat els interessos generals i actua
d’acord amb els principis d’eficàcia, jerarquia, descen-
tralització, desconcentració i coordinació, amb submis-
sió plena a la llei i al dret. D’altra banda, la Proposta de
reforma de l’Estatut d’autonomia de Catalunya, apro-
vada el dia 30 de setembre del 2005 pel Ple del Parla-
ment, disposa també que totes les persones tenen dret
que els poders públics de Catalunya les tractin, en els
afers que les afecten, d’una manera imparcial i objec-

tiva i que l’actuació dels poders públics sigui proporci-
onada a les finalitats que la justifiquen.

I aquesta ha estat la nostra voluntat amb la redacció del
Projecte de llei que avui els presento: garantir l’actua-
ció objectiva i imparcial de les administracions públi-
ques. És per això que cal un règim d’incompatibilitat
dels alts càrrecs que comporti una dedicació absoluta
d’aquests a les funcions que els han estat encomanades,
i que la seva tasca no es pugui veure mediatitzada per
altres activitats o interessos.

L’any 1987 es va aprovar la Llei sobre el règim d’in-
compatibilitats del personal al servei de l’Administra-
ció de la Generalitat, que establia el règim d’incompa-
tibilitats per als funcionaris, llei que s’ha estat aplicant
subsidiàriament als alts càrrecs. En conseqüència, la
nova regulació no només compleix un compromís ex-
plícit del pacte de govern, sinó que també omple el fo-
rat normatiu específic existent fins ara en el dret públic
de Catalunya.

D’altra banda, la Llei 3/1982, del 23 de març, del Par-
lament, del president i del Consell Executiu de la Ge-
neralitat, preveu un règim d’incompatibilitats més rigo-
rós per al president de la Generalitat i per als membres
del Govern. Amb posterioritat, diverses normes regla-
mentàries han anat complementant aquesta Llei, com el
Decret 261/1992, del 24 de novembre, pel qual es van
crear els registres d’activitats i béns patrimonials d’alts
càrrecs al servei de la Generalitat.

Tanmateix, la dispersió normativa en aquesta matèria i
la inexistència d’un règim d’incompatibilitats específic
per als alts càrrecs, com s’ha comentat abans, fan ne-
cessari l’establiment d’un règim propi d’incompatibi-
litats d’aquelles persones que ocupen els llocs de mà-
xima responsabilitat política, per tal de garantir la seva
lleialtat al servei públic, la seva independència i impar-
cialitat en l’exercici de les seves funcions.

Hi ha diferències importants entre la regulació que
s’aplicava subsidiàriament i l’actual Projecte. No es
definia amb claredat l’àmbit subjectiu d’aplicació; ara
es relaciona exhaustivament i detalladament, inclòs el
sector públic empresarial. Es podien desenvolupar al-
tres activitats públiques i privades, a excepció de les
prohibides a la norma; ara s’inverteix la regla general
i no es pot desenvolupar cap altra activitat llevat de les
expressament previstes. No hi havia cap règim sancio-
nador aplicable; el Projecte determina les infraccions,
sancions, mesures i procediment, i es dóna rang legal a
la declaració d’activitats i patrimonial. Tot plegat, es-
tructurat en vint-i-dos articles, agrupats en cinc títols,
tres disposicions addicionals, una transitòria, una dero-
gatòria i dues finals.

Així doncs, l’àmbit d’aplicació de la Llei, regulat al tí-
tol primer, s’estén a tots els alts càrrecs al servei de la
Generalitat, entre els quals s’inclouen, a més dels mem-
bres del Govern i dels secretaris i directors generals,
tots els càrrecs eventuals amb rang igual o superior al
de director general i els presidents, els directors i els
gerents dels organismes autònoms, de les entitats de
dret públic i de les empreses de la Generalitat. Així
mateix, tenen la consideració d’alts càrrecs als efectes
de l’aplicació del règim d’incompatibilitats els presi-
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dents, els directors i els gerents de les societats, les fun-
dacions i els consorcis en què la Generalitat participi o
als quals aporti més del 50 per cent del capital o del
patrimoni. Per tant, el règim d’incompatibilitats esta-
blert en aquesta Llei és d’aplicació a tots els alts càrrecs
del sector públic de la Generalitat.

En el títol segon s’estableixen els principis generals que
han d’inspirar l’actuació dels alts càrrecs al servei de la
Generalitat. El principi de dedicació absoluta, que com-
porta que l’activitat pública no es pot compatibilitzar
amb cap altra, llevat de les que es determinen amb ca-
ràcter excepcional a la Llei. El principi de retribució
única, segons el qual no es pot percebre més d’una re-
tribució amb càrrec als pressupostos públics ni cap al-
tra remuneració que provingui d’una activitat privada,
llevat de les excepcions que s’estableixen a la Llei; tam-
bé es preveu la incompatibilitat amb la percepció de
drets passius, llevat que la normativa reguladora de la
Seguretat Social ho permeti. El deure de lleialtat insti-
tucional, segons el qual els alts càrrecs no poden invo-
car ni fer ús de la seva condició pública d’alt càrrec per
a ells mateixos o per a persones interposades en l’exer-
cici de cap activitat mercantil, professional o industrial
o de cap altra activitat lucrativa. El deure d’abstenció en
els supòsits previstos a la normativa del procediment
administratiu. La prohibició d’intervenir en activitats
privades relacionades amb els expedients en què s’ha-
gi intervingut durant els dos anys següents al cessament
en el càrrec.

El títol tercer regula les activitats públiques o privades
que excepcionalment es podran desenvolupar. Cal des-
tacar, com a novetat important d’aquesta Llei, que
l’enumeració d’aquelles activitats públiques i privades
incompatibles suposa l’aplicació a aquests càrrecs d’un
règim d’incompatibilitats més restrictiu que el vigent
fins ara. Es consideren activitats privades compatibles
les derivades de l’administració del patrimoni personal
o familiar; la participació ocasional o per raó de càrrec
en seminaris, cursos i conferències; la producció literà-
ria, artística i científica, i la participació en entitats sen-
se finalitat de lucre. Són activitats públiques compati-
bles l’exercici dels càrrecs per als quals és designat per
la seva condició; la representació de la Generalitat en
els òrgans col·legiats i en els consells d’administració o
òrgans de govern d’entitats públiques i privades, i el
compliment de missions temporals en organitzacions
nacionals i internacionals.

La Llei regula també la compatibilitat amb càrrecs elec-
tius. Així, amb l’excepció del president de la Gene-
ralitat i dels consellers, els alts càrrecs no poden com-
patibilitzar llur càrrec amb la condició de diputat o
diputada del Parlament de Catalunya. En canvi, llevat
del president de la Generalitat, els alts càrrecs al servei
de la Generalitat poden compatibilitzar l’exercici de
llur càrrec amb la condició de membre electiu de les
entitats locals, sempre que no tinguin en aquesta una
dedicació exclusiva o fixa a temps parcial.

S’estableix també la incompatibilitat amb la condició
de diputat o diputada al Congrés dels Diputats, senador
o senadora i diputat o diputada al Parlament Europeu.
En qualsevol cas, només es pot percebre la retribució
corresponen a una de les activitats desenvolupades.

Per últim, la Llei permet la compatibilitat en l’exerci-
ci de funcions docents universitàries retribuïdes, de ca-
ràcter reglat, amb règim de dedicació a temps parcial i
amb una durada determinada.

El títol quart determina els requisits formals que han de
complir els alts càrrecs als efectes de poder controlar
les incompatibilitats. Així, s’estableix l’obligació de
declarar les activitats que puguin ser incompatibles i el
patrimoni de què es disposa, així com de relacionar els
familiars que treballin a l’Administració de la Genera-
litat. Es creen també dos registres, el d’activitats i el de
béns patrimonials i d’interessos, on han de constar les
declaracions efectuades.

Per últim, el títol cinquè està dedicat al règim sancio-
nador, que preveu, en el cas de les infraccions greus, el
cessament en el càrrec i la prohibició d’ocupar un altre
càrrec per un període de fins a quatre anys.

Les disposicions addicionals estableixen obligacions
d’informació a les entitats de dret públic i a la resta
d’entitats participades per la Generalitat.

La disposició transitòria dóna un termini de tres mesos
als actuals alts càrrecs per formular les noves declara-
cions d’activitats i patrimonial i d’interessos.

Confio, doncs, que l’aprovació d’aquesta Llei contribu-
eixi a garantir una major transparència en l’activitat
pública i, com a conseqüència, a donar una major con-
fiança al ciutadà, en arbitrar uns mecanismes que per-
meten conèixer i, en el seu cas, impedir aquells aspec-
tes de la vida privada dels alts càrrecs que poden,
d’alguna manera, incidir en la gestió pública i en l’in-
terès general. No cal oblidar que un dels objectius prin-
cipals d’aquest Govern és el desenvolupament i conso-
lidació d’una autèntica política de transparència, i la
Llei que presento avui n’és una prova excel·lent.

Moltes gràcies, senyor president.

El vicepresident segon

Gràcies, honorable conseller. Passarem a defensar les
esmenes presentades i a fixar posició per part dels grups
parlamentaris que no ho han fet. En primer lloc, tindrà
la paraula el Grup Parlamentari del Partit Popular de
Catalunya, i en el seu nom intervindrà il·lustre diputat
senyor Jordi Montanya.

El Sr. Montanya i Mías

Gràcies, president. Honorable conseller, il·lustres dipu-
tats i diputades, l’objecte de la Llei, del Projecte de llei
que avui de ben segur aprovarem, és simplement i pla-
nerament garantir al màxim possible que l’actuació del
personal al servei de les administracions públiques se
subjecti als criteris bàsics i elementals d’imparcialitat,
objectivitat, per tal de garantir un servei eficient, eficaç
i objectiu dels interessos generals dels ciutadans.

Nosaltres ja anunciem que donarem suport al Projecte
de llei i, en definitiva, també anunciem, senyor presi-
dent, que retirarem les esmenes que teníem reservades.
I em permetran que dividim en dos seccions la nostra
intervenció: una pel que fa al contingut stricto sensu del
Projecte de llei, i una altra en què farem una valoració
del que creiem que, tot i que és una llei important i una



Sèrie P - Núm. 64 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA 15 de desembre de 2005

59

SESSIÓ NÚM. 75 PLE DEL PARLAMENT

llei necessària, doncs, té dos vessants o dos matisos
completament diferenciats.

Els antecedents d’aquesta Llei –ja els ha posat de
manifest l’honorable conseller– es troben en la Llei
21/1987, del 26 de novembre, que regula el règim d’in-
compatibilitats del personal al servei de l’Administra-
ció de la Generalitat, que inclou dins del seu àmbit
d’aplicació els alts càrrecs de l’Administració pública
de Catalunya, i a més a més la Llei 3/1982, del 23 de
març, que preveu unes incompatibilitats més rigoroses
per als membres del Govern. Dispersió normativa que
aquesta Llei preveu esmenar aplicant una legislació
específica per als alts càrrecs de la Generalitat i unifi-
cant en una única norma els punts més importants. Llei,
en definitiva, que conté vint-i-dos articles, tres disposi-
cions addicionals, una disposició transitòria, una dero-
gatòria i dos disposicions finals. Projecte que arriba en
aquest Ple també, lògicament, després de la tasca des-
envolupada per la Ponència, ponència de la qual podrí-
em fer palès i destacar de manera notòria el bon clima
de treball, debat i discussió amb què han transcorregut
les sessions, i l’aportació en positiu, com no pot ser
d’altra manera, del nostre Grup Parlamentari, que hem
treballat amb el màxim de cura, flexibilitat i voluntat
d’acord per assolir un text resultant de consens i d’acord
amb les mateixes exigències d’un text tan necessari per
al correcte i/o adequat funcionament dels alts càrrecs.

Bona prova de tot el que estem dient resta acreditada
per la tasca que, ho repeteixo, hem dut a terme en el si
de la Ponència, amb la presentació d’un total de vint-
i-dos esmenes al text original, de les quals setze han
estat acceptades, tres transaccionades i les tres que te-
níem reservades, que ja hem anunciat que les retirem.

En resum, la finalitat de la Llei és evitar la barreja d’in-
teressos entre el públic i el privat, i evitar al màxim els
camins de corruptela o possible corruptela per les influ-
ències o informacions privilegiades; llei que en la seva
ratio o essència ve perfectament delimitada pel contin-
gut de l’article 5, el deure de lleialtat, en el qual es fa
palès que els alts càrrecs desenvoluparan la seva funció
amb lleialtat institucional i no podran invocar ni fer ús
de la seva condició pública d’alt càrrec per a ells matei-
xos o per a persones interposades en l’exercici de cap
activitat mercantil, professional o industrial de qualse-
vol altra activitat lucrativa.

És, en definitiva, una llei necessària, però tal com hem
manifestat a l’inici de la nostra intervenció, entenem
que té un cantó positiu i un de negatiu, un cantó clar i
un altre que és més aviat, diríem o ens atreviríem a dir,
fosc. Per què ho diem això? Ho diem perquè és una llei
que pot generar, i de fet, de ben segur que en alguns
cops ho arribarà a generar, que les persones més qua-
lificades professionalment, les persones amb els currí-
culums més brillants, els professionals més destacats
dins de les seves diferents àrees no ens atrevim a dir
que restin exclosos de l’àmbit dels alts càrrecs, però
ben segur que hi ha una part material important en l’és-
ser humà, doncs, que pot provocar aquesta situació.

Per què ho diem tot això? Tot això ho diem, perquè la
ràtio de la Llei obliga o exigeix als alts càrrecs una de-
dicació exclusiva a les funcions o tasques que han es-
tat encomandes, sense possibilitat de cap interferència o

de desenvolupar qualsevol altra activitat professional o
mercantil paral·lela. Excepcionalment es preveu que es
puguin dedicar, com és lògic per altra banda, a la docèn-
cia. Doncs, bé, honorable conseller, els sous i salaris
dels alts càrrecs al servei de la Generalitat de Catalunya
amb relació als sous i salaris que paga l’empresa públi-
ca als alts executius, que és el símil comparatiu que ens
hem de prendre com a referència, doncs, posen de
manifest que el poder o l’alt poder adquisitiu que té un
alt executiu –repetim– de l’empresa pública es perd
parcialment o en gran part si s’accedeix a un alt càrrec
de la Generalitat, que lògicament és incompatible, tal
com hem posat de manifest, amb qualsevol altra tasca
fora de la docència. Si comparem amb dades de setma-
naris que estan especialitzats –Nueva Economía, Su
Dinero–, ens donen una mitjana dels sous mitjans que
cobra, per exemple, un director general o del sou que co-
bra un conseller delegat al nostre país, que el seu equi-
valent el trobem en la Llei, en el Projecte de llei que
ben segur que votarem tots plegats favorablement,
doncs, a un director o directora gerent, a un director o
directora general, a un president o director general, a un
director executiu, a un director general o directors exe-
cutius –estic llegint textualment. Aleshores, és clar, el
sou mitjà d’un director general al nostre país és de
180.000 euros a l’any, segons les revistes econòmiques
especialitzades del sector que hem consultat; més –més–
aproximadament un 12 per cent de participació en be-
neficis; més, en un 28 per cent dels casos, l’empresa
abona la quota del club social; en un 18,5 l’empresa paga
les quotes a organitzacions professionals o empresari-
als; més, en un 28,5 per cent, l’empresa paga o abona
el menjar o entrega xecs restaurant; més un altre tant
per cent, elevadíssim –48 per cent–, en què es facilitin
vehicles de l’empresa als alts executius.

L’altra font d’informació, setmanari d’economia Su
Dinero, cita que el rànquing de sous dels que, fent el
símil comparatiu, serien consellers delegats en aquest
país cobren al voltant dels 70 milions de les antigues
pessetes, més els incentius que abans hem posat de
manifest.

Qüestions aquestes que considerem que no són menors
i que poden i, de fet, donen lloc a la premissa següent:
alt càrrec, que és igual o que suposa dedicació exclusiva
i absoluta, és igual a menys diners, menys poder adqui-
sitiu i també menys estabilitat laboral –menys estabilitat
laboral–, perquè, en definitiva, es depèn d’unes majo-
ries parlamentàries. Això sí, aquesta persona lògica-
ment té una voluntat de servei al país encomiable. Per
altre cantó, més diners, més poder adquisitiu i més es-
tabilitat laboral suposa desenvolupar una tasca a l’em-
presa privada. Potser és qüestió de valorar entre tots si
la Llei d’incompatibilitats dels alts càrrecs és del tot
positiva pel que fa al desenvolupament d’aquests alts
càrrecs, de les tasques dels alts càrrecs, que lògicament
han de ser les persones més capacitades, les persones
amb els currículums més brillants, però també se’ls
exigeix un plus, un plus de voluntat de servei al país per
la gran pèrdua de poder adquisitiu que suposa passar de
l’empresa pública i privada.

Per tant, nosaltres només volíem posar de manifest que
no tot és positiu en aquesta llei, que és una llei neces-
sària, que no imprescindible –que no imprescindible–,
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perquè entenem que el mateix Codi penal ja preveu i ja
limita els excessos o els possibles excessos que es pu-
guin donar per part dels alts càrrecs al servei de l’Ad-
ministració o al servei de la Generalitat, en concret al
títol 19 del Codi penal, en els capítols cinquè a novè,
que va des del suborn...

El vicepresident segon

Senyor diputat...

El Sr. Montanya i Mías

Acabo, senyor president. Fins al tràfic d’influències. I,
per tant, en definitiva, aquestes són qüestions que estan
perfectament tipificades i que, si hi ha un excés de més,
allí hi ha el Codi penal. Per tant, és una llei que creiem
que és necessària, que no és imprescindible –que no és
imprescindible– i que també no deixa de ser uns refo-
sa de les lleis o de la normativa que avui en dia ja tení-
em en vigor.

Res més, acabem, i com que ens hem accedit del nos-
tre temps, ho farem agraint a la resta de ponents la tasca
desenvolupada, la seva col·laboració, que l’hem troba-
da en tot moment. I també agrair als Serveis Jurídics la
seva col·laboració, com no pot ser d’altra manera.

Gràcies.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyor diputat. Per defensar les esme-
nes i marcar posició, per part del Grup Parlamentari de
Convergència i Unió, té la paraula l’il·lustre diputat se-
nyor Carles Puigdomènech.

El Sr. Puigdomènech i Cantó

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
senyor conseller, és evident que l’Administració i el
Govern estan al servei dels interessos generals i, per
tant, també els càrrecs públics que els representen i
gestionen. I, per tant, és necessari garantir la imparci-
alitat, l’objectivitat i la independència d’aquests càrrecs
públics. I per garantir-la, evidentment, s’ha d’evitar les
situacions que puguin generar conflictes d’interessos.
I la manera d’evitar els conflictes d’interessos, òbvia-
ment, és plantejar un règim d’incompatibilitats. Això
no és cap novetat, vull dir, és consubstancial a la matei-
xa democràcia. I aquest equilibri, doncs, no és nou d’ara,
sinó que des de fa molts anys funciona. I en el cas de
Catalunya –ho ha esmentat abans l’honorable conse-
ller–, des de ja la primera legislatura de les primeres
lleis que va fer aquest Parlament, doncs, ja en la matei-
xa Llei del Parlament, del President i del Consell Exe-
cutiu s’estableix un règim d’incompatibilitats. Una le-
gislació que després s’ha ampliat: la Llei 21/1987,
precisament, d’incompatibilitats; el text refós de la fun-
ció pública, que en alguns aspectes era aplicable tam-
bé als alts càrrecs; diferents decrets, el de registre de
béns, etcètera. Per tant, el nostre país, com qualsevol
altra democràcia moderna i consolidada, evidentment,
té cura d’aquests aspectes, d’aquesta objectivitat, im-
parcialitat, i per tant, té establert un règim d’incompa-
tibilitats que eviti aquests possibles conflictes de inte-
ressos.

Dit això, és bo, evidentment, que puguem concentrar en
una norma específica dirigida als alts càrrecs aquestes
prevencions que ja tenim en el nostre país en vigor, més
algunes novetats positives que certament s’introdueixen
amb aquesta norma.

De totes maneres, jo, abans d’entrar en el contingut con-
cret de la Llei i bàsicament a les esmenes que ens que-
den vives, que són les que voldria jo exposar fonamen-
talment aquí, sí que voldria fer una reflexió, no? Que és
la reflexió que no es pot parlar de càrrecs públics, i més
en un moment que tots estarem d’acord de cert des-
prestigi de la política i dels polítics, i parlar només d’in-
compatibilitats sense pensar que l’exercici d’un càrrec
públic és un servei públic, és un servei que ha d’estar
prestigiat, honorable i positiu. I afegir també que la
millor garantia d’aquest servei públic, que és la cara de
la moneda, d’alguna manera és la part propositiva de la
qual la incompatibilitat només és la preventiva, però jo
vull destacar la propositiva, la del servei públic del càr-
rec públic, que governi qui governi aquesta va lligada
també a aquells principis que a mi m’agrada recordar,
que un, en un càrrec públic, hi ha d’estar sense esperar
res a canvi i pensant que cada dia és l’últim. Amb aquest
Govern això de pensar que cada dia és l’últim, a més,
psicològicament pot ser sa, no?, i positiu, no?, però, en
tot cas, jo crec que és un principi general que servei
sempre, el de no esperar res a canvi i pensar que cada
dia és l’últim, a més a més, creure-s’ho de veritat, i tam-
bé, i aquest forma part del paper de l’oposició, que hi
hagi algú que ho vagi recordant. Tampoc és una nove-
tat, des de la Grècia clàssica que aquest sentit ja funci-
onava, no?

Dit això, jo vull destacar les esmenes que nosaltres ens
queden vives i que ens preocupa que no s’hagin accep-
tat, no? En aquest sentit, jo he vist publicat en alguna
notícia de premsa que nosaltres subscrivíem íntegra-
ment i totalment el Projecte de llei. Ja avanço que hi do-
narem suport, però també voldria remarcar que hi han
uns elements per nosaltres importants que no han estat
recollits i que d’alguna manera treuen brillantor o im-
portància al que avui sotmetrem a votació.

Les esmenes que ens queden vives fan referència, per
una banda, al control parlamentari dels càrrecs més
institucionals; per altra, banda, a la regulació de l’exer-
cici privat per als exalts càrrecs durant dos anys poste-
riorment al seu cessament, la informació al Parlament
de Catalunya de les incidències respecte a l’aplicació
d’aquesta Llei i després la regulació del règim econò-
mic derivat d’indemnitzacions per a la incompatibilitat
posterior al càrrec.

Pel que fa al primer tema, el tema del control parlamen-
tari de càrrecs més institucionals. Jo vull recordar que
diferents grups dels que donen suport actualment al
Govern la passada legislatura van presentar diferents
iniciatives que anaven, precisament, en la línia de vo-
ler imposar un control previ parlamentari al nomena-
ment de càrrecs de govern de tot tipus, de confiança
política, però de tot tipus, els que tenen un perfil més
polític també, a les quals el nostre Grup es va oposar i
continua oposant-s’hi. En canvi, el que nosaltres hem
defensat i defensem és que determinats llocs més ins-
titucionals que, malgrat ser nomenats pel Govern, tenen
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una vida administrativa més enllà, com pot ser un inter-
ventor general, un director d’un gabinet jurídic, el Tri-
bunal Català de la Defensa de la Competència, el pre-
sident del Consell de Treball, aquests, per què no hi
pot haver una compareixença prèvia en el Parlament,
que fins i tot pot fer que aquest lloc sigui assumit d’una
forma més compartida per part de tothom. Això nosal-
tres ho hem demanat i vostès diuen que no. Jo vull recor-
dar que la mateixa esmena o molt similar s’està deba-
tent en aquest moment, no com esmena, sinó integrada
en el Projecte de llei que ha presentat el Govern de l’Es-
tat a Madrid, i que amb una fase de tramitació més len-
ta, però, s’està debatent a Madrid. Per tant, el Partit So-
cialista, això que possiblement avui votarà en contra,
ho està presentant i defensant a Madrid. Per tant, tam-
poc em sembla que sigui sospitós de res. I Esquerra
Republicana ho proposava d’una forma molt més àm-
plia, que nosaltres no compartim, la passada legislatura.
Per tant, jo els demanaria certa coherència i que votes-
sin també aquesta esmena, perquè la incoherència és
mala amiga de la credibilitat. I la credibilitat que els
podria donar en alguns aspectes aprovar aquesta Llei es
veurà deslluïda si vostès són incoherents en els aspec-
tes que jo els estic anunciant.

Una altra esmena que nosaltres pensem que és impor-
tant és la que fa referència al tractament dels règims
d’incompatibilitats dels exalts càrrecs durant els dos
anys posteriors al seu cessament. Jo crec que és difícil,
però s’ha de trobar un equilibri entre la imparcialitat i
la recerca dels millors gestors, i trobar un sistema que
no es pugui interpretar com d’escull a la participació de
determinades persones amb càrrecs de responsabilitat
política, buscant també aquesta permeabilitat positiva
entre sector privat i sector públic.

Dic això des de l’oposició, i penso que, per tant, no pot
ser sospitós ni mal entès de cap manera, però jo penso
que –n’ha parlat abans el senyor Montanya– a determi-
nades persones del sector privat els ho podem demanar,
i ells acceptar-ho, com, evidentment, passa també ara,
perquè és positiu, l’exercici d’un càrrec públic, perquè
és un privilegi, perquè és un prestigi, també, i, per tant,
els podem demanar, fins i tot, que renunciïn a part de la
seves retribucions del mercat privat, amb el qual l’Ad-
ministració pública tampoc ha d’entrar, evidentment, en
competència directa, però el que els hem de demanar,
també, és que puguin tenir una tornada al sector privat
que els permeti continuar desenvolupant les seves ac-
tivitats amb plena comoditat. I els haig de dir que tinc
certs dubtes que la regulació que avui aprovarem garan-
teixi aquest equilibri que jo els exposo. En tot cas, el
temps ho dirà.

Nosaltres, per tant, precisàvem molt més això, perquè,
precisament, tal com ho plantegen vostès, que és una
forma genèrica i confusa, el que pot generar és certa
arbitrarietat en l’aplicació posterior. I, per tant, nosal-
tres també ho precisàvem, i ho precisàvem, a més, d’una
forma –i vull ressaltar també una possible contradic-
ció– similar a com el Projecte de llei, que va més endar-
rere però que ara tramita el PSOE a Madrid, ho plate-
ja, que és precisar el que s’entén per «activitats privades
relacionades», i nosaltres, en la nostra esmena, ho de-
tallem, i plantegem dos supòsits del que s’entén per
«activitats privades relacionades».

Veig que se m’acaba el temps; vaig molt ràpid. Per tant,
fins i tot per coherència, els demanaríem que vostès
també ho acceptessin.

També plantejàvem la possibilitat que es pugui contrac-
tar exalts càrrecs que, pel seu coneixement explícit
d’una determinada matèria o especificitat concreta,
poden fer aportacions posteriors al Govern, en el que
sigui, que vostès, d’alguna manera, ho veten aquí. Per
tant, els demanem també que acceptin aquesta esmena,
que jo crec que afavoreix, mani qui mani, la bona ges-
tió futura per part dels càrrecs públics.

Lamentem que tampoc que no s’hagi acceptat la nos-
tra esmena que preveu que en un termini de sis mesos
vostès presentin en el Parlament el reglament que ha de
desenvolupar i explicar, precisament, quin és el règim
compensatori mitjançant pensions que vostès plantegen
com a substitutori –acabo, senyor president–, precisa-
ment, de la impossibilitat de tornar a determinats llocs
de treball per a l’exalt càrrec. Vostès, no fent-ho aquí o
explicitant-ho, deixen realment coixa aquesta Llei, i,
per tant, fan una declaració de bones intencions però
sense concretar. Avui mateix hem vist un episodi simi-
lar pel que fa a les pensions d’alts càrrecs de designa-
ció parlamentària. Intuïm que això no es planteja aquí
perquè no es posen d’acord tampoc entre vostès. Ens
agradaria saber com ho resoldran. En tot cas, no han
admès la nostra esmena per platejar també, ja d’una
forma definitiva, aquest tema aquí.

I ara ja sí, de veritat, senyor president, acabo, lamentant
que tampoc se’ns hagi admès..., i que contradiu la trans-
ferència que vostès diuen que «les incidències respec-
te a l’aplicació d’aquesta Llei es posin en coneixement
d’aquest Parlament».

El vicepresident segon

Senyor diputat...

El Sr. Puigdomènech i Cantó

No ho han fet.

El vicepresident segon

Senyor diputat, hauria d’acabar immediatament.

El Sr. Puigdomènech i Cantó

Sí, acabo agraint a tots els ponents i al lletrat de la Co-
missió el ritme de col·laboració, el bon treball fet, i anun-
ciant, malgrat que no se’ns acceptin aquestes esmenes,
que mantenim el nostre vot favorable a la Llei.

Moltes gràcies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyor diputat. Per fixar posició res-
pecte al text del Dictamen i les esmenes presentades té
la paraula, en nom del Grup Parlamentari Socialistes -
Ciutadans pel Canvi, la il·lustre diputada senyora Car-
me Figueras.
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La Sra. Figueras i Siñol

Moltes gràcies, senyor president. Senyors diputats i
senyores diputades, bé, el pacte del Tinell, de què hem
celebrat dos anys i de què avui també hem parlat, diu,
en l’apartat de mesures pel que fa a la regeneració de-
mocràtica, la transparència en la gestió pública i la llui-
ta contra la corrupció, un compromís, en concret, que
és el de revisar el règim d’incompatibilitats dels alts
càrrecs de l’Administració i establir l’obligació de de-
claració pública del seu patrimoni, interessos i altres
activitats professionals i mercantils.

Això és el que fem avui, i ho fem amb aquesta Llei del
règim d’incompatibilitats dels alts càrrecs, és a dir, de
les persones que ocupen els llocs de màxima responsa-
bilitat política, amb un objectiu clar, que és acabar, per
una banda, l’actual dispersió normativa, però també fer
un règim d’incompatibilitats més clar, més transparent
i més ferm, més estricte. Acabar també, per tant, el re-
laxament del règim d’incompatibilitats actual; acabar
també un règim que és poc estricte i molt dispers, i a
vegades massa lax. Per què? Doncs per garantir que
l’actuació de les persones amb alta responsabilitat po-
lítica sigui imparcial i sigui objectiva.

I com ho fem? Doncs ho fem, primerament, relacionant
tots els supòsits d’alts càrrecs a què afecta aquesta in-
compatibilitat –en aquesta Llei es relacionen clarament,
i ho ha explicat molt bé el conseller de Governació– i
també, doncs, establint uns principis claríssims. Per una
banda, el principi del deure de la dedicació absoluta; el
de retribució única: el fet que únicament es puguin te-
nir aquelles altes activitats públiques derivades del càr-
rec, que es donin en funció de la derivació del mateix
càrrec que representa, però, en tot cas, que les retribu-
cions que se succeeixin en el conjunt de totes les altes
responsabilitats o nomenaments que pugui tenir aquest
alt càrrec no puguin superar, en cap cas, el 30 per cent
del sou brut que té aquell alt càrrec per la seva activi-
tat principal. Això és important, perquè això és una res-
tricció que ara no hi era, i, de fet, s’han donat molts su-
pòsits i molts casos amb anterioritat d’alts càrrecs que
han cobrat molt més o gairebé tant que el que cobren
com a sou, o a vegades molt més, pel concepte de die-
tes o indemnitzacions per altres conceptes derivats del
càrrec.

Estableix el deure de lleialtat, el deure d’abstenció.
Parlem de dignificar també la funció pública i d’esta-
blir aquests criteris clars de dignificació de la funció
pública, de claredat i de transparència.

La prohibició de participar i d’intervenir en activitats
privades amb posterioritat al cessament durant els dos
anys següents en aquells supòsits en què l’activitat pri-
vada pugui estar relacionada amb aquelles decisions
que s’han pogut prendre quan s’ha exercit l’alt càrrec.
I això és un tema important, també és una cosa que no
existia en l’actual règim d’incompatibilitats, i, de fet,
ens hem trobat amb molts casos en què –i això ho di-
ria contestant la intervenció del senyor Puigdomènech–
s’ha cessat un càrrec i automàticament l’endemà s’ha
estat contractat, nomenat, s’ha anat a ocupar una acti-
vitat al sector privat directament relacionada amb el
càrrec que s’ha estat ocupant. Un director general de
farmàcia que ha anat a ser un alt executiu d’uns labo-

ratoris farmacèutics, o s’han donat també casos en què,
doncs, automàticament després del cessament, s’ha
anat a formar part d’aquelles empreses privades que
han estat directament relacionades amb contractes i
contractacions, doncs, en què l’alt càrrec havia pogut
intervenir o en què havia pogut prendre decisions en el
seu moment. Creiem que això és un tema important.
Crec que aquest compromís dels dos anys després del
cessament en què aquella persona que ha ocupat un
càrrec no pot anar a un lloc en què hagi pogut interve-
nir és important.

És veritat, el que deia el senyor Montanya: és molt difí-
cil, amb un règim d’incompatibilitats estricte en aquest
sentit, doncs, poder tenir en la funció pública i que pu-
guin venir a la funció pública alts executius qualificats
que en el món de l’empresa privada cobren molt més.
Però això no és que no hàgim de posar aquest règim
d’incompatibilitats. No podem donar peu als conflictes
d’interessos o a situacions, doncs, poc justificables. El
que hem de fer és dignificar la funció pública. I aquesta
sí que és una tasca de tots, en què tota la cambra ens
hauríem de posar d’acord, potser en el tema de les re-
tribucions, o també, com s’ha dit, i com també deia el
senyor Puigdomènech, establint, doncs, les condicions
del cessament, com la persona que ha estat dedicada a
un alt càrrec amb un règim d’incompatibilitats, com serà
a partir d’ara, estricte, doncs, té un mínim termini de
reincorporació a la vida laboral privada, doncs, un mínim
temps per poder-ho fer i per poder assolir aquesta rein-
corporació, atès que ha exercit aquesta funció pública.

Però això són uns problemes que hauríem d’abordar
entre tots, i jo crec que també és voluntat i és ben cla-
rament voluntat del Govern, i així s’ha manifestat, fer-
ho. Però això no treu que no hàgim d’aplicar un règim
d’incompatibilitats clar i estricte perquè no hi hagi con-
nivència, perquè no hi hagi conflicte d’interessos.

I això és el que fa aquesta Llei, i crec que, en aquest sen-
tit, el Govern compleix un compromís, que és el compro-
mís del Tinell que ja he llegit abans, un compromís clar,
de transparència, en aquest sentit, com molts altres que
ha complert en aquest sentit, com va ser, doncs, la publi-
cació dels càrrecs eventuals i el tema, doncs, de les die-
tes i totes les designacions que s’ha fet, cosa que no ha-
víem aconseguit amb l’anterior Govern tenir des de
l’oposició, durant anys i anys d’oposició.

Dir també que, pel que fa a les esmenes vives de Con-
vergència i Unió, parlava el senyor Puigdomènech del
tema que acceptéssim aquesta esmena de compareixen-
ça d’alts càrrecs al Parlament de Catalunya prèvia al seu
nomenament. Dir-li que aquesta no és una llei de nome-
nament d’alts càrrecs, de com es nomenen els alts càr-
recs, sinó una llei de les incompatibilitats dels alts
càrrecs. No és en aquesta Llei on hem de preveure això.
En tot cas, hi ha una llei, pel que fa als alts càrrecs de
designació parlamentària, que es veurà després que sí
que estableix les condicions, doncs, que ha de posar el
Parlament i com el Parlament entra en tot això.

I, pel que fa al compliment d’aquesta Llei, és evident
que si parlem dels alts càrrecs i de les incompatibilitat
dels alts càrrecs que són del Govern de la Generalitat i
que són de designació del mateix Govern de la Gene-
ralitat, fem una llei clara i estricta en aquest sentit, evi-
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dentment, el Govern no té altra alternativa que fer com-
plir la Llei dintre dels seus propis estaments. No té sen-
tit que en el Parlament fem un control de l’acció de
govern més enllà del que és el control de tota l’acció
del Govern, però no en el sentit d’entrar en tots els alts
càrrecs o en molts alts càrrecs..., una valoració aquí en
el Parlament quan és una competència clara i estricta
del Govern, no del Parlament de Catalunya. Nosaltres
hem d’entrar en aquesta valoració en aquells càrrecs
que són de designació parlamentària, i així es preveu en
la legislació que després veurem.

Amb relació a la prohibició d’intervenir en activitats
privades amb posterioritat al cessament, l’esmena amb
què Convergència i Unió pretén, doncs, precisar més
quines són aquestes activitats privades, si no s’accepta
aquesta esmena és perquè creiem que el fet de relacio-
nar deixa fora..., potser pot donar peu a més permissi-
vitat que la que la redacció original de la Llei preveu.
És aquesta, la voluntat, i és per això, doncs, que no ac-
ceptem aquesta esmena, perquè aquesta esmena, en al-
guns casos, obre algunes portes, com el fet que es pu-
gui tornar a aquella activitat exercida anteriorment a
estar en el càrrec, però si aquesta activitat exercida an-
teriorment a estar en el càrrec està relacionada amb les
decisions que s’havien pogut prendre quan s’era alt càr-
rec realment està clar que entra en el règim d’incompa-
tibilitats; és claríssim. Per tant, creiem que és millor la
redacció original.

Finalment, ja per acabar, dir, doncs, que hi ha un com-
promís del Govern, doncs, d’anar dignificant la funció
pública, com molt bé deia, i dir també, doncs, que es-
tem contents, com a grup parlamentari, que, doncs, el
Govern ens hagi presentat aquest Projecte de llei, de tot
el tràmit i també de les aportacions fetes també pels
grups de l’oposició en la millora d’aquesta Llei. Amb
això volem agrair, doncs, a tots els ponents la feina que
han fet. I dir, doncs, que estem contents, perquè, com
deia..., és el fet que s’ha formulat, doncs, avui amb
aquesta Llei..., complir un compromís més de transpa-
rència i de bona gestió, i de dignificació, en definitiva,
de la funció pública, encara que encara quedin moltes
coses en aquest camí per fer quant a aquesta dignifica-
ció, com deia el senyor Montanya.

Moltes gràcies.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyora diputada. Per fixar posició, en
nom del Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana, té
la paraula la il·lustre diputada senyora Teresa Aragonès.

La Sra. Aragonès i Perales

Moltes gràcies, senyor president. Senyors i senyores
diputats... Senyor conseller, miri, vostè ens ha explicat
perfectament el contingut de la Llei. Jo crec que ara no
és objecte de repetir altra vegada, doncs, els arguments
que vostè, a més a més, metòdicament i detalladament
ens ha explicat. Dono per reproduïts, per tant, tota l’ex-
plicació a l’exposició de motius i el detall d’allò que
avui estem aquí debatent.

Simplement..., jo crec que és una obvietat, però potser
no. És evident que un càrrec públic del nivell de què

estem parlant avui, els càrrecs del govern d’un país han
de tenir dedicació absoluta i plena. I no se m’ocorre a
mi una altra manera d’entendre la funció directiva pú-
blica, i entenc que això no més ha de ser compatible,
com diu aquesta Llei, amb què?, doncs, home, amb la
gestió del patrimoni personal i amb l’activitat creativa,
que tots quan arribem a casa potser podem fer no sé,
des de poesia fins al que ens sembli. I perdoni que porti
el debat, doncs, en aquest nivell, perquè jo per mi això
és obvi i penso que és bo reproduir-ho, mencionar-ho
i fer-hi èmfasi. La funció directiva pública per mi no és
assimilable a altres tipus d’activitats directives, és molt
diferent, perquè, bé, doncs, es tracta de dirigir, de ges-
tionar recursos públics. En el fons, es tracta de dirigir
i de gestionar el nostre país. I això no ho podem trac-
tar de la mateixa manera com es tracten altres empre-
ses, i d’aquí ve això que dèiem de dedicació plena i
dedicació absoluta.

I, per tant, ja un cop dit això, sí que m’agradaria con-
tinuar el debat que ha engegat el senyor Montanya, que
és el que jo trobo, doncs, apassionant en el moment en
què estem. Quin ha de ser el càrrec retributiu dels direc-
tius públics? I és especialment apassionant perquè no hi
ha ningú que ho tingui clar, en absolut. Jo encara no he
llegit o no he trobat ningú que pugui dir d’una manera
allò contundent, serena, clara, com s’han de retribuir els
càrrecs públics. I justament és per aquest motiu que he
explicat abans, perquè no és comparable amb l’activitat
privada. És evident que els càrrecs públics, com vostè
deia, estan sotmesos a una inestabilitat laboral, però no
només de majories parlamentàries, sinó, a veure, qui
nomena els càrrecs públics és el president o és un con-
seller i el dia que perden la confiança han de plegar,
però és que no cal donar més explicacions.

Per tant, sí, és veritat, genera inestabilitat laboral, però
també és veritat que poden ocupar aquests càrrecs pú-
blics sense haver de donar resultats de la seva gestió,
com fan en altres àmbits. Oh, això és evident. Per tant,
hauríem de poder disposar, i aquí em consta que el con-
seller està treballant en una metodologia d’avaluació de
les polítiques públiques. Sense això no podem jutjar,
d’alguna manera, aquests càrrecs, perquè si no, sap
com ho farem, ho farem en base als inputs mediàtics,
eh? Oi, que tots sabem que això no és un control veri-
table de la gestió pública? Per tant, a mi em consta que
el Departament de Governació està treballant en això i,
a més a més, em consta que està treballant a resoldre,
o com a mínim posar sobre la taula, tot això que va lli-
gat a la remuneració dels alts càrrecs i dels directius
públics, i que això té aquestes dues vessants, la que el
senyor Montanya ha esmentat, que és quin salari han de
cobrar, i també té una altra vessant que és quan ple-
guen, quan pleguen en una empresa privada se’ls in-
demnitza o té un atur, quin és l’equivalent en l’àmbit
públic? Doncs, això ho hem d’estudiar, ho hem de de-
batre i segur que el Departament de Governació ens
farà alguna proposta ben aviat.

Per tant, em sembla bé que en aquest Parlament s’obri
aquest debat. Debat que no és fàcil, no és obvi i que té
moltes connotacions, perquè no és el mateix accedir a
un càrrec públic, doncs, des d’un salari, diguem-ne,
normalet que des d’un salari, com vostè esmentava, de
director general d’una empresa privada. Per tant, dei-
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xem-ho aquí, gràcies per obrir el debat. Entenc que des
dels grups que donem suport al Govern recollim aquest
interès i esperem que ben aviat, doncs, puguem tenir un
debat en el marc d’una altra sessió parlamentària o
d’una nova llei que ens presenti el Govern.

Amb relació a les esmenes que ha presentat el Grup de
Convergència i Unió, bé, la senyora Figueres, doncs, ho
ha explicat molt bé. Nosaltres pensem que, escolti, no
té sentit que cada vegada que un conseller o que el pre-
sident de la Generalitat nomeni alguna persona de la
seva estricta confiança hagi de venir aquí a fer un exa-
men. Això té sentit per a aquells càrrecs que són desig-
nats pel Parlament, però francament no veiem que ha-
gin de ser per a altres tipus de càrrecs.

Jo crec, sincerament, que amb això està dit tot. Prefe-
reixo ser breu que no pas continuar dient el que ja hem
dit i, això sí –això sí– aquestes dies que tant es parla de
crispació política, permeti’m dir que el treball d’aques-
ta Ponència ha estat especialment agradable, distès i,
sobretot, positiu. He de remarcar les esmenes del Par-
tit Popular que han estat francament bones, és per això
que han estat acceptades, perquè han estat bones, ens
han aportat alguna idea, per exemple, i no em fa res dir-
ho, ens vam oblidar de posar incompatibilitat en altres
càrrecs electes, com és al Congrés dels Diputats o al
Parlament Europeu, senadors, doncs, escolti, endavant,
ens ho han recordat. És així com s’ha de treballar. Igual-
ment, doncs, el Grup de Convergència i Unió, amb les
esmenes que li hem acceptat, li agraïm aquests sugge-
riments perquè reconeixem que a vegades, doncs, des
de l’oposició és difícil fer suggeriments constructius i,
quan es fan, s’han d’agrair. De la mateixa manera que
agrair les primeres paraules del conseller amb relació a
la Ponència i, per descomptat, als membres de la Ponèn-
cia que donen suport al Govern i a l’assessorament dels
lletrats del Parlament.

Moltes gràcies, senyors i senyores.

El vicepresident segon

Gràcies, senyora diputada. Per fixar la posició en nom
del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds
Esquerra Alternativa, té la paraula l’il·lustre diputat se-
nyor Jaume Bosch.

El Sr. Bosch i Mestres

Gràcies. Honorable conseller, nosaltres voldríem co-
mençar destacant que coincidim en el projecte de llei i
que coincidim amb l’explicació que ha fet el conseller
de Governació i, per tant, això em permetrà, també, ser
breu.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

En tot cas, sí que voldria destacar alguns aspectes, un
és que estem davant d’un Projecte de llei important per
diversos motius, però un d’especial és perquè represen-
ta també un compliment de compromisos electorals. En
concret, el Grup d’Iniciativa per Catalunya Verds Es-
querra Alternativa, en el programa que va presentar a
les eleccions del 2003, plantejava la necessitat d’endu-
rir el règim d’incompatibilitats a través d’una nova llei
que fos molt més estricta i que extremés els mecanis-
mes de cautela.

Com ha explicat la diputada Carme Figueres, el pacte
del Tinell recull expressament la necessitat de revisar el
règim d’incompatibilitats. I, per tant, dos anys després
de la signatura del pacte, avui és una bona ocasió per
recordar-ho i per aplicar un d’aquells acords, com es-
tem fent avui. És evident que mai no sabrem si amb una
altra majoria parlamentària això també s’hagués fet.
No ho sabem. En tot cas, el que és evident és que això
s’està fent avui gràcies a una determinada majoria par-
lamentària, amb l’impuls d’una determinada majoria
parlamentària, amb la col·laboració i participació dels
grups de l’oposició, però en funció d’un projecte de llei
que ha entrat al Parlament el Govern catalanista i d’es-
querres. I, a més a més, amb un objectiu molt clar que
és augmentar la qualitat democràtica, augmentar la
transparència. I quan es parla de l’opció que fan els
alts càrrecs, és evident que des de l’Administració hem
d’acollir fonamentalment la seva necessària capacitat
professional, però alhora també tenir molt present la
seva necessària voluntat de servei al sector públic, al
servei a l’Administració i això configura, com es deia
fa un moment, unes característiques molt diferents amb
relació a l’empresa privada.

El projecte estableix uns principis per a l’actuació del
personal al servei de les administracions públiques. És
a dir, per als alts càrrecs. Una actuació imparcial, una
dedicació absoluta, una actuació no condicionada per
altres interessos. Per tant, l’aposta per la dignificació
del servei a l’Administració pública, amb un règim d’in-
compatibilitats coherent i correcte també es dignifica al
servei a l’Administració pública. Té, com s’ha dit abans,
un altre avantatge addicional, que és la d’evitar la dis-
persió normativa, hi ha la Llei del 87, hi ha la Llei del
82, referides a càrrecs del Govern, ara disposarem d’un
únic text normatiu. Que a més a més parteix d’una refle-
xió fonamental, que és que l’actual règim d’incompa-
tibilitats era insuficient. Calia un nou règim d’incom-
patibilitats i s’ha fet l’opció per afavorir la dedicació
absoluta, la retribució única i, en tot cas, per una nume-
ració concreta de les activitats permeses.

Hi ha un element que per a nosaltres és important, que
és la prohibició d’intervenir en activitats privades, des-
prés del cessament, relacionades amb expedients en
què s’hagi tingut relació o subscriure contractes a em-
preses o societats en els quals es tingui més d’un 10 per
cent de participació, durant els dos anys següents a l’ac-
tivitat pública. Ens sembla que cal ser curosos quan
s’exerceix l’activitat pública, també cal ser curosos amb
l’efecte immediat que, evidentment, podria donar deter-
minats avantatges si això es plantegés a favor de les
empreses o societats privades, i més quan hi ha una
participació directa de l’interessat. Per tant, des d’aquest
punt de vista, no compartim l’esmena de Convergència
i Unió. Pensem que és més exhaustiva, més rigorosa i
menys permissiva la proposta que fa el Projecte de llei
que avui presentem.

En tot cas, quan es parla també de les dificultats que, a
vegades, són evidents d’alts càrrecs per reingressar
a l’activitat privada, no m’estic, tot i que avui no és el
tema, però venint del municipalisme em sembla que
toca dir-ho, de recordar una assignatura pendent, que no
és d’aquest Parlament, sinó que és del Parlament espa-
nyol, que tenim tots plegats, que és la de dignificar qui



Sèrie P - Núm. 64 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA 15 de desembre de 2005

65

SESSIÓ NÚM. 75 PLE DEL PARLAMENT

està realment en pèssimes condicions moltes vegades
per retornar a l’activitat privada, que són els càrrecs
locals, alcaldes, regidors i regidores, de moltes locali-
tats del nostre país.

Ens sembla també interessant destacar que el Projecte
de llei inclou elements de control i un règim sanciona-
dor eficaç. I, per tant, nosaltres valorem la nova Llei
com a positiva. Pensem que és un avenç en la transpa-
rència i en la separació radical que ha de presidir l’ac-
tivitat al servei de l’Administració pública de la legíti-
ma, però diferent, activitat en el règim privat.

Moltes gràcies.

El president

Gràcies.

Cridem a votació.

(Pausa llarga.)

Tenint en compte que s’han retirat les esmenes del Grup
Parlamentari del Partit Popular de Catalunya, quedari-
en pendents de votació les esmenes del Grup Parlamen-
tari de Convergència i Unió, concretament les números
3, 5, 6 i 7. Podem posar-les a votació conjuntament?
(Pausa.)

Doncs, votem les esmenes del Grup Parlamentari de
Convergència i Unió.

Comença la votació.

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 42 vots a
favor, 13 abstencions i 71 vots en contra.

Passaríem, seguidament, a la votació del text del Dic-
tamen del Projecte de llei.

Comença la votació.

El Projecte de llei de règim d’incompatibilitats dels alts
càrrecs al servei de la Generalitat de Catalunya ha es-
tat aprovat per 125 vots a favor.

Modificació de l’ordre del dia

Seguidament, senyores diputades i senyors diputats,
llegirem la Declaració institucional del Parlament de
Catalunya d’adhesió al manifest «Tots són innocents»,
contra l’esclavitud infantil, Declaració de La Gomera.

Declaració institucional d’adhesió a la
Declaració de La Gomera, contra l’ex-
plotació dels infants (tram. 401-00023/07)

Té la paraula la secretària quarta.

La secretària quarta

Declaració institucional del Parlament de Catalunya
d’adhesió al manifest «Tots són innocents», contra l’es-
clavitud infantil, conegut com Declaració de la Gome-
ra, i basat en el novè principi de la Declaració Univer-
sal dels Drets dels Infants, signada per l’Assemblea
General de les Nacions Unides el 20 de novembre de

1959, que diu: «L’infant ha d’ésser protegit contra to-
tes les formes d’abandonament, crueltat i explotació».

«Davant el sofriment diari de milions d’infants arreu
del món, el Parlament de Catalunya es declara activa-
ment en contra de qualsevol forma d’explotació dels
infants. Així mateix, condemna, perquè són aberrants i
il·legals, les pràctiques de la servitud per deutes, el tre-
ball forçat, el reclutament de menors per a les forces
armades i llur utilització en els conflictes, el tràfic de
menors per a la prostitució i la producció de material
pornogràfic, la utilització de menors en activitats il·lí-
cites i qualsevol treball que, per la seva naturalesa o per
les circumstàncies en què es desenvolupi, comporti un
risc per a la salut, la seguretat o la moral dels infants.

»En conseqüència, el Parlament de Catalunya rebutja
l’esclavitud, la prostitució i la pornografia infantils; l’ús
de menors per al narcotràfic i altres crims; l’ús de me-
nors en conflictes armats, i qualsevol treball que perju-
diqui la salut física, psíquica o moral dels menors.

»El Parlament de Catalunya es compromet a lluitar
activament contra els factors que generen l’esclavitud
infantil, com ara la pobresa, la violència dins la famí-
lia, els patrons culturals que perpetuen la desigualtat
entre les persones, la permissivitat social de la violèn-
cia, la manca d’oportunitats d’alguns sectors socials, i
la insuficiència en la cobertura universal, la qualitat i el
compliment de l’obligatorietat de l’educació.

»El Parlament de Catalunya es compromet a denunci-
ar i a combatre activament qualsevol forma de treball
infantil, a fomentar les iniciatives que afavoreixin el
comerç just i a prendre totes les mesures necessàries
perquè a Europa no entrin productes elaborats per in-
fants esclaus.

»Finalment, el Parlament de Catalunya s’adhereix a la
iniciativa de declarar el 16 d’abril Dia Internacional
contra l’Esclavitud Infantil, en commemoració de la
mort d’Iqbal Masih. Iqbal era un nen esclau que mili-
tava en el Front d’Alliberament del Treball Forçat del
Pakistan, des d’on lluità contra l’esclavitud infantil. Fou
assassinat per la “màfia de les catifes”, el 16 d’abril de
1995.

»Palau del Parlament, 15 de desembre de 2005.»

El president

Moltes gràcies.

Declaració institucional amb motiu del
Dia Internacional de les Persones amb
Discapacitat (tram. 401-00024/07)

Seguidament, llegirà, el secretari tercer, la Declaració
institucional del Parlament de Catalunya amb motiu del
Dia Internacional de les Persones amb Discapacitat. Té
la paraula.

El secretari tercer

Moltes gràcies, senyor president. Declaració instituci-
onal del Parlament de Catalunya amb motiu del Dia
Internacional de les Persones amb Discapacitat:
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«El Parlament de Catalunya, amb motiu del Dia Inter-
nacional de les Persones amb Discapacitat, manifesta la
seva voluntat de vetllar perquè es garanteixi la igualtat
d’oportunitats per a les persones amb discapacitat, com
a ciutadans i ciutadanes de ple dret.

»L’accés a l’educació, al treball, a la participació ciu-
tadana, a la informació i a la comunicació, és clau per
a una veritable societat inclusiva i és clau per a la ple-
na integració de les persones amb discapacitat. La igual-
tat i la no-discriminació han de ser unes fites de tothom
per tal d’avançar com a societat cohesionada que per-
meti a les persones amb discapacitat exercir els drets
que els són inherents.

»La discapacitat és heterogènia i té diverses manifesta-
cions que cal atendre d’una manera integral i sovint amb
personal en funció de les realitats de cada persona.

»La discapacitat també presenta nous reptes en la socie-
tat d’avui: l’atenció als diferents moments vitals de les
persones, siguin infants o persones grans, amb neces-
sitats diferents, les noves formes de pobresa que po-
den generar determinades situacions de dependència,
el maltractament o l’abandonament. Reptes que ha
d’afrontar la societat des de diferents instàncies, polí-
tiques i socials.

»Les famílies que hi conviuen d’una manera propera i
quotidiana són les que necessiten també una atenció, un
assessorament i un acompanyament per poder gaudir
de les oportunitats i de la qualitat de vida adequades.

»El Parlament de Catalunya es compromet, en aquest
sentit, a atendre els reptes que presenta la discapacitat
avui i vetllar per l’atenció que mereix.

»El Parlament de Catalunya reconeix igualment la tasca
que acompleixen moltes entitats, associacions i famílies
per a la sensibilització i la plena integració, la tasca en
l’atenció i l’acompanyament de les famílies, i, en espe-
cial, de creació de serveis i espais de promoció de les
persones amb discapacitat.»

El president

Moltes gràcies.

Proposició de llei sobre la intervenció
del Parlament de Catalunya en la de-
signació de les autoritats i els càrrecs
de designació parlamentària i sobre
els criteris i els procediments per a ava-
luar-ne la idoneïtat (tram. 202-00073/07)

El sisè punt de l’ordre del dia és el debat i votació del
Dictamen de la Comissió d’Organització i Administració
de la Generalitat i Govern Local sobre la Proposició de
llei sobre la intervenció del Parlament de Catalunya en
la designació de les autoritats i els càrrecs de designa-
ció parlamentària i sobre els criteris i els procediments
per a avaluar-ne la idoneïtat.

Atès que no hi ha esmenes reservades, i d’acord amb
els antecedents, els grups parlamentaris poden fixar el
posicionament abans de la votació. I té la paraula, en
primer lloc, i en nom del Grup Parlamentari de Conver-
gència i Unió, l’il·lustre senyor Carles Puigdomènech.

El Sr. Puigdomènech i Cantó

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
molt breument. Aquesta és una iniciativa que prové de
dues proposicions de llei: una, del Partit Popular, i, una
altra, d’Esquerra Republicana, que van ser preses en
consideració per la cambra amb l’abstenció nostra.

Nosaltres vam presentar una esmena. Aquesta esmena
ha estat recollida. Val a dir que sense la nostra esme-
na perdien sentit les iniciatives tal com estaven plante-
jades, perquè l’objectiu que es va anunciar a l’hora
d’adoptar la presa en consideració era la de regular la
revocació dels càrrecs de designació parlamentària. I
cap de les dues iniciatives que es van prendre en con-
sideració regulaven específicament aquest aspecte.

Nosaltres vam plantejar que això ja es debatia en el
marc del Reglament del Parlament. Tot i així vam pre-
sentar una esmena en els mateixos termes que es plan-
teja en el Reglament. Vam arribar a una transacció. Per
tant, avui sotmetem a votació un text consensuat per tots
els grups, al qual nosaltres hi donem suport.

Dit això, només afegir que aquest text entrarà en vigor
i serà..., o tindrà aplicació pràctica una vegada que
s’aprovi el Reglament del Parlament. I que, en tot cas,
nosaltres –no sé què en pensaran els altres grups, però–
proposaríem, per salvar la vacatio legis durant aquest
breu període de temps fins que finalment aprovem el
Reglament, introduir com a esmena transaccional de
caràcter tècnic, finalment, per exemple, que l’entrada
en vigor de la Llei que avui aprovarem es farà simultà-
niament amb la del Reglament del Parlament.

Moltes gràcies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Gràcies, senyor diputat. Té la paraula, en nom del Grup
Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi, l’il·lus-
tre senyor David Pérez.

El Sr. Pérez Ibáñez

Gràcies, senyor president. Ràpidament, i també utilit-
zant el mateix temps que el representant del Grup de
Convergència. Efectivament, és una llei que es va pre-
sentar l’anterior legislatura, a proposta dels grups que
donen actualment suport al Govern, el Grup d’Iniciati-
va, d’Esquerra Unida i del Grup Socialista. És una llei
que el company Joan Ridao va presentar a nivell perso-
nal i va ser rebutjada a l’anterior legislatura per part
dels grups que actualment estan a l’oposició.

Nosaltres també coincidim amb el representant de Con-
vergència, que pensàvem que aquests eixos s’haurien
d’incorporar en el Reglament. Com així ha estat, eh?
L’article 157 i 158 del futur nou Reglament del Parla-
ment incorpora perfectament tot el procediment del
heading.

Una llei que té fonamentalment tres apartats. Que és, el
primer, l’àmbit de la Llei, afecta el síndic de greuges,
els membres de la Sindicatura de Comptes, els mem-
bres del Consell Consultiu, els membres de la Corpo-
ració Catalana de Ràdio i Televisió i els membres del
Consell de l’Audiovisual de Catalunya.
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I és una llei que planteja dues coses. Article segon: la
compareixença d’aquestes personalitats davant del Par-
lament de Catalunya. Que puguin comparèixer perquè
el Parlament pugui veure la seva idoneïtat.

I en el seu article tercer, l’altre aspecte: la possibilitat de
revocació d’aquests càrrecs. Per tant, és una llei senzi-
lla: article primer, article segon, article tercer.

I, després, la disposició addicional, que planteja que
totes aquestes qüestions estan, com està previst, regu-
lades en el text del futur Reglament del Parlament.

És una llei que planteja més transparència. És una llei
que planteja més valors democràtics. Per tant, nosaltres
lògicament hi votarem a favor.

El company feia referència a un element de la possible
disposició..., de la possible transaccional pel fet que es
podria produir una vacatio legis per... Nosaltres no esta-
ríem d’acord en aquesta qüestió. De fet, aquesta Llei
entrarà en vigor d’aquí a uns vint dies, i jo crec que dóna
temps de sobres perquè el nou Reglament del Parlament
estigui definitivament aprovat. Per tant, nosaltres vota-
rem a favor d’aquesta Llei, i endavant.

Moltes gràcies, senyor president.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari d’Esquer-
ra Republicana de Catalunya, la il·lustre senyora Pilar
Dellunde.

La Sra. Dellunde i Clavé

Moltes gràcies, senyor president. Bé. Tinc la satisfac-
ció de sortir a defensar una proposició pionera, que
contribuirà, de manera clara, a l’aprofundiment de la
radicalitat democràtica en la nostra vida política. I, per
tant, com que la simplicitat de la llei no treu la profun-
ditat, crec que és bo que ens entretinguem també en el
contingut.

Acabem d’aprovar el Projecte de llei de règim d’incom-
patibilitat dels alts càrrecs. Aquesta és, doncs, la tercera
iniciativa que discutim avui i que té a veure amb la in-
corporació de nous mecanismes de transparència en els
procediments d’aquesta cambra i en els del Govern de
la Generalitat.

Hi ha òrgans institucionals de rang estatutari que ju-
guen un paper destacat en el desenvolupament de l’acti-
vitat política, social o econòmica de la societat catalana,
i també en el control de les administracions. N’hem vist
exemples clars: el Consell Consultiu, en el procés de
reforma que hem fet de l’Estatut de Catalunya, els in-
formes del Síndic de Greuges, la Sindicatura de Comp-
tes, o, a nivell de mitjans de comunicació, el paper que
juguen el Consell de l’Audiovisual de Catalunya o el
Consell d’Administració de la Corporació Catalana de
Ràdio i Televisió.

Per tant, cercar la idoneïtat dels alts càrrecs per ocupar
els seus llocs de responsabilitat sempre és una exigèn-
cia de qualsevol sistema institucional. En canvi, l’actual
sistema vigent aquí, a Catalunya, planteja seriosos in-
terrogants en aquest sentit, perquè no contempla prou
mecanismes de control, tampoc d’exigència de respon-

sabilitats o de possibilitat de revocació per part del Par-
lament de tots aquells càrrecs que són nomenats per
aquests.

Potser a les persones que segueixen aquest debat els
podria semblar paradoxal que això que ha estat fins
avui així, és a dir que allò més evident, més obvi, en-
cara no es compleixi. Amb aquesta Proposició, doncs,
el Parlament normalitzarà una situació anòmala, perquè
una persona treballadora ha de fer entrevistes de treball;
un professor, presentar currículums o projectes quan fa
oposicions; o nosaltres mateixos, com a diputats, quan
vam ser escollits, abans de les eleccions vam haver de
presentar el nostre programa electoral. Per què, doncs,
els càrrecs o les autoritats de designació parlamentària
haurien de ser diferents del conjunt de la societat?

Aquest, doncs, és un procediment que trobem en cam-
bres d’arreu del món. Un exemple, per exemple, és el
Senat nord-americà, o també en altres àmbits com el ju-
dicial. Tots recordem els headings del Parlament euro-
peu per escollir els membres de la Comissió. O els més
recents a altres nivells, a nivell judicial, a la Cort Supre-
ma dels Estats Units.

Però ens podríem preguntar: què han aportat aquestes
compareixences en aquests casos que coneixem? En
ambdós casos, si ho recordem, han aportat un debat al
conjunt de la societat sobre l’adequació dels candidats
a respectius càrrecs, i han acabat, en el cas de la Comis-
sió, amb el rebuig de la candidatura de Butiglione. Per-
què hem parlat de transparència, però les repercussions
de l’aprovació d’aquest procediment i de la seva apli-
cació no són només un exercici de transparència.

Tots sabem que hi ha vidres molt gruixuts que ens dei-
xen veure què hi ha a l’altre cantó, però que no podem
travessar; perquè el que implica aquesta Llei també és
diàleg, participació i proximitat d’aquelles persones
que han d’ocupar aquestes responsabilitats. I, per tant,
cal que el Parlament pugui valorar el posicionament
ideològic i la capacitat professional de les diferents
candidatures, ja que és fonamental que això es faci pú-
blic perquè el debat vagi més enllà d’aquest hemicicle.

Però certament no és un examen, no parlem d’un exa-
men, sinó de presentar un projecte i de valorar si aquest
projecte és de consens, si és un projecte compartit pel
conjunt de la societat catalana! I precisament validar la
proposta de treball en la seu parlamentària ha de con-
tribuir a donar el prestigi als càrrecs ocupats, a valorar
la seva tasca i a un major coneixement dels seus objec-
tius i de la necessitat de la seva acció.

Però què entenem per «idoneïtat»? No estem parlant
només de capacitat des d’un punt de vista acadèmic o
de gestió; estem parlant també de neutralitat i de servei
a l’interès general. Era necessari, doncs, un replanteja-
ment de les funcions del Parlament amb relació al no-
menament dels alts càrrecs, i més concretament un
aprofundiment de la noció del control parlamentari.

Però com s’ha de donar aquest control? En primer lloc,
el control no pot configurar-se des d’una perspectiva
repressora, orientada només a la desestabilització de
l’executiu, sinó que ha de tenir la funció preventiva. I,
en segon lloc, la peça clau ha de ser la revocació.
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Per acabar, volia donar les gràcies als altres membres
de la Ponència, al gestor de la Comissió i al lletrat, però,
encara que avui tots els grups parlamentaris votem favo-
rablement aquesta Proposició, és de justícia donar les
gràcies als que ens han deixat el llegat i reconèixer d’una
forma explícita qui va impulsar aquesta iniciativa.
Aquesta és una iniciativa pionera, però ho hauria estat
més si l’haguéssim aprovat l’any 2000, quan la va pre-
sentar per primera vegada el diputat d’Esquerra Repu-
blicana Joan Ridao. Així, doncs, un agraïment explícit
al primer impulsor d’aquesta iniciativa, en Joan Ridao;
gràcies per la constància i la coherència política.

I, per acabar, sovint es diu que la política catalana té trets
diferencials: un major respecte a la pluralitat d’idees,
diàleg, ironia, i no pas insult. Però avui tenim l’oportu-
nitat d’anar més enllà i d’aprofundir en la radicalitat
democràtica, fent de la transparència i del retiment de
comptes un tret identitari de la nostra forma de fer polí-
tica.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya, l’il·lustre senyor Daniel Sirera.

El Sr. Sirera i Bellés

Gràcies, senyor president. No faré ara una competició
amb el senyor Ridao per saber qui ho va presentar abans,
no? És cert que la primera iniciativa que es presenta en
aquesta legislatura i és aprovada és la que presenta el
Partit Popular; la vam defensar el 3 de febrer de l’any
2005 en aquesta cambra.

En qualsevol cas, senyores i senyors diputats, faig me-
ves totes les paraules que s’han produït en aquest hemi-
cicle amb relació a aquesta qüestió, i, òbviament, nos-
altres votarem favorablement aquesta Llei.

Gràcies, senyor president.

El president

I té la paraula seguidament, en nom del Grup Parlamen-
tari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Alter-
nativa, l’il·lustre senyor Jaume Bosch.

El Sr. Bosch i Mestres

Bé, amb brevetat, però per deixar constància que un
altre compromís del pacte del Tinell pren forma avui, la
incorporació del tràmit... (Remor de veus.) Escolta, és
així i està escrit: incorporació del tràmit de compa-
reixença prèvia de candidats a ocupar càrrecs de de-
signació parlamentària; a més, càrrecs de designació
parlamentària que tots sabem que tenen una gran trans-
cendència en la seva activitat: el síndic de greuges, els
síndics de comptes, el Consell Consultiu i altres con-
sells. Per tant, és un nou pas endavant en l’aplicació de
les mesures previstes per millorar la qualitat democrà-
tica del nostre sistema polític.

Cal destacar la positiva coincidència, en aquest cas, de
dues proposicions de llei, la del Partit Popular i la pre-
sentada pel PSC, Esquerra Republicana i Iniciativa per

Catalunya Verds - Esquerra Alternativa. I, en tot cas,
aprofito l’ocasió que explico, com ja s’ha dit abans, la
coincidència de dues proposicions de llei, per destacar
la tasca del lletrat, del senyor Pitarch, en la refosa i la
millora tècnica de les proposicions presentades.

Unes proposicions que tenien dos objectius bàsics:
l’aprofundiment democràtic i l’augment de les garan-
ties de neutralitat política i institucional dels alts càr-
recs, d’aquests alts càrrecs de designació parlamentària,
i que es concreten en la compareixença davant d’una
comissió del Parlament dels candidats a ocupar aquests
càrrecs.

Si em permeten un afegitó que li veig també positiu...,
és un afegitó positiu per a la nostra tasca com a dipu-
tats i diputades: més enllà de la disciplina de grup o de
la disciplina de partit, tindrem, a l’hora de votar per a
aquests càrrecs, un element nou, que serà conèixer mi-
llor les persones que han d’exercir aquests càrrecs, la
seva presentació de l’exposició en la comissió perti-
nent, i per tant és un element que reforça també la nos-
tra tasca com a diputats i diputades.

És evident, com s’ha dit també, que és una qüestió ín-
timament lligada al nou Reglament, en concret a l’ar-
ticle 157 del Projecte de nou reglament, també a la
possibilitat de revocació, i per això en la Ponència es va
plantejar la necessitat que l’aprovació es produís en el
mateix ple en què s’aprovava el Reglament. Les cir-
cumstàncies avui ho han fet impossible; en tot cas, tots
sabem que la plena efectivitat d’aquesta Proposició es
produeix en consonància amb l’aprovació del Regla-
ment.

Per tant, incorporem un mecanisme que funciona al
Parlament Europeu, que funciona en d’altres països, i
per tant aprovem una aportació a la millora de la qua-
litat de la nostra activitat democràtica.

Moltes gràcies.

El president

Gràcies.

Cridem a votació. (El Sr. Puigdomènech i Cantó dema-
na per parlar.) Senyor Puigdomènech, perdoni, no
l’havia vist...

El Sr. Puigdomènech i Cantó

Li demano la paraula per una contradicció del senyor
Pérez, que ha dit que nosaltres vam votar, la passada
legislatura, en contra d’una iniciativa igual que aquesta.

El president

La té –la té.

El Sr. Puigdomènech i Cantó

Senyor Pérez, no és cert. Nosaltres, la passada legisla-
tura, vam votar en contra d’una proposició de llei que
preveia la compareixença prèvia dels alts càrrecs nome-
nats pel Govern i pel Parlament, però pel Govern, cosa
que vam votar en contra la passada legislatura i que hi
continuem estant en contra. Per tant, no estem parlant
del mateix.
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I, la contradicció, l’acabem de viure fa uns minuts amb
l’anterior Projecte de llei d’incompatibilitats; contradic-
ció de vostès, no nostra.

I acabo, senyor president. Vostès saben que aquesta
Llei, si s’aprova, també és gràcies a l’esmena de Con-
vergència i Unió i que, si no, no hi hauria aquesta Llei,
i vostès ho saben. Com també saben que la comparei-
xença prèvia no és una qüestió d’aquesta Llei, sinó que
està en el Reglament del Parlament, que és cosa de tots.

Moltes gràcies, senyor president.

(Pausa llarga.)

El president

D’acord amb els articles 101.2 del Reglament, se sot-
met tot el Dictamen a votació. Atès que la Proposició és
de desenvolupament de l’Estatut, d’acord amb l’article
111.1, requereix la majoria absoluta. Si cap grup no
s’hi oposa, faríem una única votació. (Pausa.)

Per tant, comença la votació.

Atès que la Proposició de llei sobre la intervenció del
Parlament de Catalunya en la designació de les autori-
tats i els càrrecs de designació parlamentària i sobre els
criteris i els procediments per avaluar-ne la idoneïtat ha
superat la majoria requerida, ha estat aprovada per 125
vots a favor.

Interpel·lació al Consell Executiu so-
bre el Projecte de llei orgànica d’edu-
cació (LOE) i el desenvolupament del
Pacte nacional d’educació (tram. 300-
01001/07)

El setè punt de l’ordre del dia és la interpel·lació al Con-
sell Executiu sobre el Projecte de llei orgànica d’educa-
ció i el desenvolupament del Pacte nacional d’educació.
Presentada pel Grup Parlamentari del Partit Popular de
Catalunya, té la paraula, per a la seva exposició, l’il·lus-
tre senyor Rafael López.

(Remor de veus.)

El Sr. López i Rueda

Gràcies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats –qui es queda i qui se’n va. Honorable conse-
llera –no, és que ja m’ha posat el temps...–, senyora
consellera, d’educació, en podem parlar des de diver-
sos punts de vista, almenys des del punt de vista meto-
dològic, des de dos enfocaments: l’enfocament del di-
agnòstic de les fortaleses, debilitats, amenaces i
oportunitats d’un sistema respecte a les necessitats que
s’estableixen –així podríem parlar dels indicadors de
qualitat del nostre sistema, del fracàs escolar, de què
aquest diputat ja ha parlat i creu que ja ha parlat a bas-
tament en aquesta cambra–, però també es pot parlar
des del punt de vista del model educatiu, un debat més
ideològic però no menys necessari.

Jo, abans, escoltant la intervenció del senyor Boada,
crec que vostès tenen un problema, i és que desconei-
xen l’article 26 de la Declaració de drets humans i l’ar-
ticle 27 de la Constitució espanyola. Jo, per si de cas,

els llegeixo l’article 26.3 i els en faig entrega perquè
puguin assimilar-ho, quan diu: «Els pares tenen dret pre-
ferent a escollir el tipus d’educació que cal donar a llurs
fills». Després, senyor Boada, li ho donaré, perquè ho
tingui. (Veus de fons.) No, drets humans –drets humans,
senyor Boada.

Doncs miri, senyora consellera, nosaltres tenim un
model liberal de l’educació. Què significa això? Per
nosaltres, l’educació suposa un procés d’adaptació del
nen o de la nena a la seva realitat social, a la realitat
social en el si d’una família, que és qui té la responsa-
bilitat última en aquesta tasca de socialització primària.
Ningú pot substituir la família, ningú pot pretendre
substituir la família. I això vol dir recolzar les decisions
educatives que aquestes realitzin perquè l’educació de
cada nen o nena s’adapti al model ètic i moral de cadas-
cuna de les famílies. Aquest és el vertader sentit de la
responsabilitat darrera de la família en la socialització:
recolzar les seves decisions, no pas substituir-les.

Enfront d’això hi ha una altra concepció defensada per
l’esquerra, que això que les famílies tinguin un projecte
propi educatiu per als seus fills no està ben vist; això de
la pluralitat d’escoles no està ben vist, això de la plura-
litat d’opcions no està ben vist. Veuen, en la socialitza-
ció que la família fa, una reproducció de les desigual-
tats socials, i, per tant, la solució és anul·lar l’efecte que
la interacció entre pares i mares pugui tenir i substituir-
lo per les decisions de l’Administració, el control ide-
ològic de l’educació i una tasca del professorat que ha
d’intentar que uns alumnes no sobresurtin, perquè nor-
malment aquests són els fills de classe alta, és clar, i
que, més o menys, tots tinguin un resultat similar.

I això té traduccions, és clar que en té. Per exemple, que
l’escola concertada sigui subsidiària de l’escola públi-
ca, o la limitació del dret a escollir, rebaixant la prefe-
rència, com el Pla d’educació ho titlla, o fent aquella
política de titulars quan parlen d’evitar que les famíli-
es i els centres facin trampa; és a dir, la màxima des-
confiança en tot allò que no sigui l’Administració, la
qual cosa obliga l’Administració a intervenir. Podríem
seguir amb el concepte de no a la pluralitat d’escoles,
sí a la pluralitat dintre de l’escola, o les polítiques de
promoció automàtica, o el principi d’escola compren-
siva, per exemple.

Tot això són debats naturals, debats ideològics, en què
en tot cas han d’entrenar els diputats i diputades, en la
seva dialèctica basada en els arguments. Però suposo
que això són somnis oblidats en els llibres de la vella
retòrica, on els arguments eren revisats per la lògica, i
la lògica era motiu d’apassionats debats que cercaven la
millora de l’argumentació i, per tant, la qualitat del dis-
curs.

Però tot això avui en dia no té sentit. El més fàcil és
seguir el manual de la desqualificació. Aquest manual
diu: «Si no saps què dir sobre un tema, has de fer qua-
tre coses. Primer, acusar l’altre de no dir la veritat; la
manca de veracitat. Acusar l’altre de no ser representa-
tiu; la manca de legitimitat. Acusar l’altre de ser qui és;
la manca d’identitat. I acusar l’altre de tenir interessos
ocults; la manca de transparència». I, lamentablement,
això és el que vostè, senyora consellera, ha utilitzat per
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desqualificar, per deslegitimar amb quatre paraules
aquells que no pensen com vostès.

Davant de la manifestació contra la LOE a Madrid,
on centenars de milers de persones van sortir en con-
tra d’una llei que era, és i serà perjudicial per al nostre
sistema educatiu –nosaltres pensem–, què diu vostè?
Doncs, la desqualificació de manual. Manca de veraci-
tat: «Els convocants de la manifestació contra la LOE
menteixen». Manca de legitimitat: «La consellera d’Edu-
cació remarca la soledat i l’aïllament dels convocants
de la manifestació». Manca d’identitat –les de sempre,
no?, aquesta sí que és de manual–: «Els manifestants
representen la dreta més dura i conservadora». I man-
ca de transparència, aquella perla de: «Al Partit Popu-
lar no li interessa l’educació; l’únic que li importa és
desgastar el Govern».

Senyora consellera, senzillament, això és inacceptable.
Ens està dient als populars que no ens interessa l’edu-
cació? Em pot dir que a aquest diputat, pujant a aquesta
tribuna, parlant de fracàs escolar, del professorat, dels
barracons, etcètera, no ho fa per interès general, sinó
per desgastar-la a vostè? Si és així, senyora consellera,
vol dir que, el problema, el té vostè, que no és un altre
que manca de tolerància amb aquells que no pensen
com vostès.

Sap quantes esmenes vam presentar nosaltres a la Llei,
a la LOE? Dues-centes cinquanta-dues; aquí les té, li’n
faré entrega també. Només ens en van acceptar quatre.
Les hi farem arribar perquè pugui també agafar alguna
idea, almenys, per al Pacte nacional d’educació.

I, parlant del Pacte nacional d’educació, quan tindrem
pacte nacional d’educació? Vostè és molt optimista. Fa
pocs dies llegia en un diari: «El Pacte nacional d’edu-
cació, ni está en el quirófano, ni está muerto; está en
período de observación». I ens hi afegia quelcom molt
bo: «Pero el ambiente que se ha generado alrededor de
la LOE también influye». És a dir, si el problema són
els resultats acadèmics dels catalans, la culpa la té el
Partit Popular, perquè va governar i va apujar la inver-
sió educativa per sota del PIB. No importa que s’hagi
apujat un 46 per cent entre el 96 i el 2000, 4 per alum-
ne; o que les beques augmentessin en prop de 500.000;
o que les comunitats autònomes governades pel Partit
Popular destinin un 16 per cent més per alumne que
allà on governa l’esquerra: la culpa és del Partit Popu-
lar. De qui és la culpa que vostè no pugui fer el que ha
de fer i el que li demanen que faci? De l’herència rebu-
da; l’herència rebuda per un partit nacionalista que va
vendre els seus principis per pactar amb un altre partit,
el Partit Popular. La culpa és del Partit Popular. Però,
home, ja dir que la culpa que no hi hagi pacte nacional
d’educació és de l’ambient enrarit per la LOE per culpa
també del Partit Popular..., jo li diria que, senyora con-
sellera, mai quinze diputats havien aconseguit tant.

Però siguem curosos. Què pensa –no el Partit Popular
sinó la comunitat educativa, que vostè diu– del pacte?
CSI-CSIF, quan es va fer públic el document elaborat
per un grup d’experts designats per la consellera d’Edu-
cació el van titllar de pacte contra el professorat, ara
podem parlar que es tracta d’una agressió als docents.
Plataforma del Vallès «un document que no parla dels

problemes reals, de les realitats de les escoles, de les
necessitats reals dels professors, de la necessitat de mi-
llorar els recursos, del fracàs escolar a Catalunya, de
com millorar els resultats, del dia a dia de les aules...»
Déu n’hi do. Què diu UGT? «Pacte nacional: educació
i desencís». Desencís.

Miri, vostès envien un document que parla una sola
vegada de fracàs escolar i dues, només dues vegades,
dels alumnes, i que la resta del document –segons la
nostra percepció, humil percepció– es basa a carregar
sobre la incompetència del nostre professorat. Ha lle-
git el que diu el document sobre el professorat? El do-
cument diu textualment que: «cal l’establiment d’un
nou model de professorat per a l’ensenyament no uni-
versitari en el qual es superi el concepte de plaça amb
propietat definitiva». Què creu que pensa el professo-
rat sobre això? Millor dit, escolta el que diu el profes-
sorat sobre això? Perquè, senyora consellera, la majo-
ria dels sindicats són crítics amb el mateix pacte i amb
l’actuació de la seva conselleria.

Per exemple, podem parlar, vostès parlen del nou pac-
te de condicions del professorat, pacte que només han
signat amb un sindicat. La pregunta és lògica: és aques-
ta la seva idea de pacte social? Signar amb un interlo-
cutor? Deien «el més important que s’ha adoptat en els
darrers anys per millorar les condicions de treball del
personal docent». Vol dir, senyora consellera que el
pacte més important és aquell que es signa només amb
un interlocutor, amb les crítiques unànimes de la resta
d’actors?

Anem a analitzar algunes de les propostes del Departa-
ment que ens preocupen, no les analitzarem una, per
una però deixi’m analitzar-ne algunes de molt concre-
tes. Miri, en llegir l’acord de la Mesa sectorial del per-
sonal docent no universitari podem veure que diu: «El
Departament d’Educació acorda, amb els representants
signants d’aquest acord, amb efectes de l’any 2006, la
modificació de les gratificacions extraordinàries com-
plementàries en el sentit d’incrementar-les en un cent
per cent respecte a les quantitats fixades per a l’any
2005. Les gratificacions extraordinàries s’incrementa-
ran anualment també segons l’IPC». Miri, actualment
la gratificació de l’Estat? Per al cos de mestres amb 60
anys d’edat i trenta-cinc anys de servei és de 5.019,05
euros, i la de la Generalitat 8.030,48 euros. Les matei-
xes per al cos de secundària, 5.965,65 euros per part de
l’Estat i 9,545,03 per part de la Generalitat.

Quines són les interpretacions d’aquest acord? Si lle-
gim la informació que ens aporta la Federació d’Ense-
nyament del Sindicat de Comissions Obreres, amb qui
va pactar, cent per cent de la quantitat que aporta el
Departament, però si llegim el document de l’Oficina
de Comunicació de la Generalitat de Catalunya diu:
«Ara s’ha acordat que la Generalitat ha doblat l’import
de l’incentiu que l’Estat té fixat i s’ha arribat a un im-
port d’aproximadament 12.000 euros». És a dir que,
segons Comissions Obreres i de l’esperit de l’acord es
pot extreure la mateixa conclusió: que el cos de mestres
passaria a cobrar per una part de la Generalitat, 16.000
euros, i els de secundària uns 19.000 euros. En canvi,
pel Departament d’Educació, uns passarien a 10.000
euros i els altres a 12.000 euros.
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També quedarà el debat del professorat i el debat, per
exemple, sobre la nova convocatòria d’oposicions. Ja
ha pactat amb el sindicat la convocatòria d’oposicions
anunciada? Li diu tothom que amb aquesta decisió els
responsables del Departament d’Educació demostren
tenir una nul·la voluntat de negociar amb les organitza-
cions sindicals. La resposta és unànime: nul·la voluntat
de negociar, política d’aparador, política mediàtica. Sap
quantes vegades vostè ha dit que signaria el pacte na-
cional en els darrers tres mesos? Li puc dir, dues vega-
des. Una ens diu que es signaria al novembre i ara ens
diu que es signarà al gener.

Jo potser, senyora consellera, vostè és molt optimista,
i acabo, senyor president, però nosaltres no ho podem
ser tant, i no ho podem ser perquè ningú més ho és,
només vostè i els seus companys de Govern. Manca de
diàleg, manca de pacte, i mentre duri l’actitud de la
Conselleria envers els sindicats, i sobretot envers l’opo-
sició, podem dir, senyora consellera, que, malaurada-
ment, el pacte és a dia d’avui força difícil.

Moltes gràcies.

El president

Té la paraula, per la resposta, l’honorable consellera
d’Educació, senyora Marta Cid.

La consellera d’Educació (Sra. Marta Cid i Pañella)

Gràcies, senyor president, senyors diputats i senyores
diputades. Senyor López, escolti’m, he escoltat, com
sempre, atentament la seva exposició, no sabia en quin
moment vostè estava parlant de la LOE i de la correla-
ció parlamentària de la LOE a Madrid, no sabia en quin
moment estàvem en aquest hemicicle, jo diria que, fins
i tot, m’ho ha posat més fàcil del que es podia suposar,
no sé si m’entén. Perquè vostè ha començat parlant del
model educatiu igual a més ideologia, eh? Vostè ha
començat parlant d’això, de la vessant ideològica d’un
model educatiu. Després em parla de la declaració dels
drets humans, de l’article 27 de la Constitució, del seu
model liberal; em parla, en definitiva, del dret a esco-
llir, m’hi posa aquí tot el que fa referència a l’escola
concertada... Vostè ha parlat d’una bella retòrica. A mi
ja m’agrada aquest debat, sincerament li dic que m’agra-
da aquest debat, perquè no és una bella retòrica amb ve
baixa, seria una bella retòrica, amb be alta, sincerament.
I, doncs, és molt clar, perquè al darrere de moltes de les
seves afirmacions el que hi ha és, precisament, un mo-
del ideològic, i darrere de les manifestacions de la seva
formació política, també. I quan vostè parla de manca
de tolerància, quan vostè parla de la pluralitat educativa
contraposant-la a l’orientació ideològica, és perquè
segurament està parlant d’un model educatiu que el que
busca és l’orientació ideològica i no la pluralitat edu-
cativa.

Miri, nosaltres parlem de sistema educatiu, i voldria
que parléssim del sistema educatiu. I al debat de la LOE
li ha fet falta, segurament, per la seva formació políti-
ca, més debat sobre sistema educatiu i menys ideologia,
perquè al sistema educatiu del que hem de parlar és
d’igualtat d’oportunitats, d’equitat i de cohesió social;
tres paraules que vostè en cap moment ha esmentat des
d’aquesta tribuna per parlar ni de la LOE ni del pacte

nacional. Però sí que ha parlat d’ideologia i de model
liberal.

Miri, jo, davant de la concentració de la LOE –i a vos-
tè li agrada molt, ja ho sé, fer referència al que surt als
mitjans de comunicació, que a mi em sembla molt bé–,
primera, ni vaig deslegitimar els convocants, només
vaig deixar clara la meva opinió de per què es convo-
caven, i quins eren els motius que movien la convoca-
tòria, perquè una formació política en cap cas aquesta
consellera, ni crec que ningú d’aquesta cambra, la pu-
gui deslegitimar sigui quin sigui el nombre de diputats
i diputades que la representen.

Jo el que sí que vaig dir és que era per desgastar el
Govern i no per parlar d’educació, perquè l’accent es-
tava a la vessant ideològica i era per desgastar un Go-
vern, no el de Catalunya sinó el Govern que proposa-
va la Llei, que és el Govern del PSOE, a Madrid.

Per tant, a veure si ens situem i, si vol, parlem del que
vostè fa des d’aquesta tribuna habitualment, que és
interpel·lar aquesta consellera sobre matèria educativa
que ens competeix a nosaltres, sí que ho fa, senyor Ló-
pez. Però si vol que portéssim aquest debat tampoc no
tinc cap inconvenient que el portem. Mentir, deslegiti-
mar, manca de transparència i manca d’identitat. Vol
que li recordi que a vostè li agrada el que diuen els di-
aris? Doncs, miri, quan es va produir la derogació per
part de la LOCE en aquesta casa, no en aquesta cambra
però en aquesta casa, jo vaig haver d’atendre molts
mitjans de comunicació perquè havia estat aquest Go-
vern i aquesta consellera qui va demanar la paralització
de l’aplicació de la LOCE, se’n recorda, senyor López?
I crec que interpretant bé la intervenció que en aquell
moment va fer el Govern, al que vostè interpel·la avui,
el que demanàvem era una cosa de sentit comú que no
tothom va interpretar en els termes justos en què s’ha-
via expressat. Però vol que li recordi el que deien el
Partit Popular i la senyora Pilar del Castillo del que la
consellera d’Educació d’aquest Govern va demanar en
aquell moment? Vostè em parla de «deslegitimar una
formació política» quan va desqualificar tot un govern?
Vostè em parla de «mentir» quan, precisament, el que
va fer va ser mentir sobre la interpretació que en va fer?
De «manca de transparència» quan, precisament, el que
van fer els seus companys de partit des de Madrid va
ser realment un insult a qualsevol sentit comú polític?

Cregui’m que dialogant, i em sembla que vostès envers
el Govern, i concretament vostè i el Departament d’Edu-
cació ho som, ho som de dialogants, amb vostès i amb
tothom, però és que, clar, vostè ho ha mesclat absolu-
tament tot. Pacte nacional d’educació, sí. La conselle-
ra va dir que la seva voluntat era que el Pacte nacional,
si podia ser, es signés cap al mes de novembre. O sigui
que..., i reitero que va sortir publicat, com també li re-
itero que part dels interlocutors d’aquest Pacte Nacio-
nal ens han demanat aturar i anar en calma amb aquest
procés donat que hi havia un focus de tensió... Escol-
ti, més transparència que explicar-ho..., què vol que li
digui? Vull dir, és així de clar. Voluntat del Govern i del
Departament d’Educació és que el mes de gener, pas-
sat el procés de la LOE, que, per cert, avui ha passat el
tràmit parlamentari, doncs, del Congrés, aquesta signa-
tura es faci efectiva.



15 de desembre de 2005 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA Sèrie P - Núm. 64

72

PLE DEL PARLAMENT SESSIÓ NÚM. 75

Vostè em diu, bé, què n’opina? D’opinions n’hi han mol-
tes, mentre un document està a debat les opinions po-
den ser moltes, a favor, en contra, per a polir-lo, per a
millorar-lo, per enriquir-lo, per a moltes coses. Senyor
López, també ens haguéssim pogut quedar tranquil·la-
ment sense fer absolutament res, esperant a veure què
passava amb tot el procés de derogació de la LOCE i
amb la LOE i començar ara, no és pas això el que hem
fet sinó que ja fa molts mesos que ens hem posat a tre-
ballar perquè l’objectiu al pacte del Tinell, l’objectiu
que creiem que és bo és arribar a un ampli pacte soci-
al i després desenvolupar una llei pròpia de Catalunya
en matèria d’educació.

I, per cert, el que està en tràmit parlamentari i aquest matí
s’ha aprovat al Congrés, doncs, és ben distint, ben dife-
rent, del que la LOCE ens hauria permès fer, molt di-
ferent.

Pacte nacional per l’educació. Miri, vostè sap que hi
han..., perquè ho sap, perquè ho té, cinc documents que
s’han anat treballant des de l’inici: famílies, ajunta-
ments, professorat, autonomia de centres..., ho té. I sap
quines són les línies i quins són els objectius. En famí-
lies, per exemple, afavorir la participació de les famílies
a les AMPA, afavorir la participació dels alumnes en la
vida i el funcionament dels centres. Partíem d’un docu-
ment fet per uns experts i hem anat incorporant i treba-
llant amb diferents interlocutors en tot aquest procés,
hem tingut una participació molt important –molt im-
portant– mitjançant la web que es va posar en funcio-
nament, documents fruit de jornades de congressos de
diferents entitats, associacions, organitzacions diverses
de l’àmbit educatiu.

Escolti, els interessa, evidentment que els interessa el
tema, perquè tothom tenim com a objectiu que aconse-
guim estabilitzar la situació i el sistema, i això és allò
important, i això crec que és el més important i el de-
bat, per tant, és necessari i el diàleg, també. I també,
segurament, no tothom s’hi sumarà en aquest Pacte, no
tothom, però com més hi siguem millor.

Aquesta és la nostra visió del que estem fent i de per
què ho estem fent, no és una visió ideològica –no és
una visió ideològica–, és una visió de donar resposta a
un clam que la societat fa anys que demana, i és l’esta-
bilitat del sistema per lluitar contra el fracàs escolar, mi-
llorar el rendiment de l’alumnat i, evidentment, atendre
les demandes de les famílies. Aquest és l’objectiu. Pot-
ser, evidentment, després de la seva manifestació del
dia 12, que vostès també convocaven i hi assistien com
a Partit Popular, la vessant era purament ideològica i no
amb els objectius que li deia a vostè d’igualtat, equitat
i cohesió social.

El president

Té la paraula, per a la rèplica, l’il·lustre diputat senyor
Rafael López.

El Sr. López i Rueda

Gràcies, senyor president. Gràcies, senyora consellera,
per la seva resposta. Miri, senyora consellera, a veure,
tots en parlem de sistema educatiu, no separem les co-
ses perquè és que..., que es faci metodològicament o

que es faci des d’un punt de vista científic es pot sepa-
rar per analitzar les coses, però tots en parlem, de sis-
tema educatiu. Nosaltres tenim un sistema educatiu
compartit, però aquest sistema educatiu s’ha de gestio-
nar, i cadascú sota uns principis bàsics l’ha de gestionar.
És a dir que no li parlava d’ideologia en el sentit d’ide-
ologia dominant o en el sentit d’una ideologia contra
una altra, tampoc hem de parlar de la ideologia en el
sentit de poder, relacionar-lo amb poder, que és el que
a vegades es fa. D’ideologia, tots en tenim, i tots tenim
principis. Igual que un diu: «Jo tinc uns principis deter-
minats, unes conviccions», això també va amb la ide-
ologia, d’això s’ha de parlar.

Jo del que em queixava és que en comptes de parlar
moltes vegades, de parlar amb vostès d’aquests princi-
pis, de quins han de ser els principis rectors... –fixi’s
l’Estatut, el nou Estatut, el nou projecte d’Estatut si
parla de principis rectors–, en comptes de parlar de
principis rectors, parlem d’aquestes desqualificacions,
de dir: «No, és que vostès són, doncs, la dreta; vostès
són...» Escolti, no, hem de parlar i hem de fer un debat
molt més seriós.

Escolti, miri, pacte nacional, tots estem d’acord en els
objectius, en les finalitats. Tots estem d’acord de millo-
rar el sistema, millorar la qualitat, millorar la cohesió
social, millorar també l’equitat, però això s’ha mirar en
uns indicadors. I ja sap vostè que és aquest diputat qui
li ha demanat de forma reiterada quins són aquests in-
dicadors, com podem mesurar aquests indicadors. I li
hem demanat en aquesta cambra, vull dir que en això
tots estem d’acord. En el que no podem estar d’acord
és en la forma que es fa. Per exemple, jo li pregunto:
Tindrem pacte nacional d’educació el gener? Que vos-
tès tenen uns documents –i n’han parlat–, que vostès
volen aconseguir un pacte? És clar, i nosaltres volem
que ho aconsegueixin. Fixi’s bé, quan vostè va anar a
Brussel·les i no va poder parlar, aquest diputat va fer
declaracions defensant la seva consellera, per respon-
sabilitat, perquè sabem diferenciar una cosa d’una al-
tra. I sabem diferenciar molt bé –i sabem diferenciar
molt bé– que els objectius els tenim, el que passa és que
no podem compartir com s’estan fent les coses. I no és
que ho diguin els diaris, és que ho diu la comunitat
aquesta, educativa, que vostè tan en parla; és a dir, els
interlocutors socials, quan diu «nul·la capacitat de pac-
te, nul·la voluntat de diàleg, sisena hora». Recordem
l’inici de curs, vostès feien una política de globus son-
da, llançaven la proposta sense parlar amb els sindicats,
i després ens venien els sindicats a recordar-nos: «Es-
colteu, és que ningú ha parlat amb nosaltres». I això ho
deien els sindicats, no és una cosa que s’inventi aquest
diputat.

Jo li he fet algunes preguntes que no m’ha contestat,
com quan li consultava sobre els incentius. Hi ha una
flagrant contradicció en el que uns creuen que han pac-
tat i en el que vostès creuen que han pactat. Els incen-
tius els apujaran un 100 per cent respecte a les retribu-
cions de la Generalitat o respecte a les retribucions de
l’Estat? Miri els documents, senyora consellera. Jo crec
que això és preocupant.

Però podem parlar també d’altres coses, per exemple de
coses que vostès anuncien constantment i que no tro-
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bem, per exemple, els barracons. Fa poc va fer una roda
de premsa sobre construccions escolars, i un periodis-
ta li va preguntar que totes aquelles inversions en cons-
truccions escolars quantes d’aquelles construccions
servirien per retirar barracons. I vostè li va dir que no
podia contestar i que li contestaria al febrer. És a dir, a
nosaltres ens ha dit que vostè tenia un pla, que ja tenia
un pla per retirar barracons, i quan li pregunten diu que
no, que al febrer. I això també és greu per una altra
cosa: ja tenim uns pressupostos quasi aprovats, se su-
posa que vostès ja saben quin serà el capteniment, on
destinaran aquestes inversions.

Aquestes coses són importants, també formen part del
sistema de la gestió del sistema educatiu. No només
parlen d’ideologia, també parlen de la gestió del dia a
dia, de l’eficàcia, de l’eficiència d’aquesta gestió. Són
preguntes molt bàsiques, senyora consellera. Tampoc
vull que s’ho prengui malament, són preguntes molt
bàsiques, preguntes que preocupen els interlocutors
socials, i dubtes que tenim.

Perquè, escolti’m, la seva política, almenys respecte a
això, no és tan transparent com hauria de ser, perquè
a nosaltres ens diuen unes coses... A nosaltres ens va dir
en seu parlamentària que hi hauria un pacte el novem-
bre. I ens ho va dir a l’octubre, vull dir que no ens ho
va dir el juliol. Ens va dir que hi hauria un pla per treure
barracons i ara ens diu que fins al febrer no ho sabran.
Ens deia que hi havia un pla de xoc contra el fracàs
escolar –perdoni que això ho tregui un altre cop– i des-
prés ens diu que aquest pla de xoc no és necessari gai-
rebé. (Veus de fons.) Sí, sí, que aquest..., fins i tot des-
prés de reconèixer que hi havia un pla de xoc contra el
fracàs escolar. Li va a aquest diputat: «És que vostè es
pensa que un pla és un document escrit». Fixi’s, això en
seu parlamentària.

Però això són dubtes que tenim. Li prego, senyora con-
sellera, si us plau –li ho dic amb tota la cordialitat del
món–, que em pugui resoldre, a aquest diputat i almenys
als diputats de l’oposició que no tenim tanta informa-
ció com els diputats del Govern, que ens respongui
aquests dubtes.

Gràcies, senyor president, senyores diputades, senyors
diputats, senyora consellera.

El president

La senyora consellera té la paraula.

La consellera d’Educació

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
i senyor López, a veure ja sé que parlem de sistema
educatiu –ja sé que parlem de sistema educatiu. D’acord,
parlem dels sindicats i del que vostè vulgui.

Jo li recomano, també, que ara que el MUCE ha tret un
document que recull signatures, que segurament vostè
potser l’ha llegit i l’interessa, i potser el signa, perquè
potser hi està d’acord també, amb el que diu el MUCE.
I jo crec que seria molt interessant, per exemple, doncs,
que se’l llegís, perquè una entitat d’aquestes caracterís-
tiques que també és..., i que l’anomena i que existeix i
que, doncs, té una altra posició ben diferent de la que
vostè ha expressat aquí.

Miri, vostè jo crec que avui el que ha vingut a dir és a
defensar el dret a escollir, el dret a l’elecció de centres
d’una manera com volent dir, vostè, que la concertada
no la té en compte, no?, i ha anat contra això. M’ha tret
abans l’article 26 de la Declaració dels Drets Humans,
i l’article 27 de la Constitució. Escolti, el dret no el nega
ningú. El que sí que diu –i la LOE també ho diu, i és lo
lògic, perquè no només ho diu aquesta consellera, sinó
que ho han dit conselleres d’altres governs– és que
l’elecció de centre ha de ser vista des de l’òptica de la
planificació i l’oferta possible, eh? D’això és del que
parlem –d’això és del que parlem, eh? I llavors, és clar,
vostè aquí, doncs, com sempre, ja ha fet un refregit de
tot plegat.

Principis bàsics? D’acord, parlem-ne, de principis bà-
sics, però és que segurament, senyor López, vostè és de
la formació política que és i jo sóc del Govern que sóc,
perquè segurament els nostres principis en matèria edu-
cativa no són ben bé els mateixos; sí que els objectius,
però possiblement em dirà vostè que en els objectius
ens podem posar d’acord –anar contra el fracàs escolar,
el no sé què...–, però com vostè ha demostrat a la pri-
mera intervenció que ha fet, doncs, que no té en compte
les mateixes consideracions que té aquesta consellera o
que té aquest Govern, i segurament això és així, perquè
ha de ser així, vostè ha dit: «Jo tinc un model lliberal».
Tan lliberal, tan lliberal, doncs, que evidentment l’es-
cola pública segurament podria desaparèixer.

I llavors em parla dels barracons. Escolti, és que jo crec
que els dubtes que té vostè els genera l’excessiva trans-
parència del Departament. Jo crec que el problema que
té és aquest. O sigui, si la consellera surt i diu: «Espe-
rem que el novembre puguem tenir un pacte nacional».
I després diu, i explica, per què no és possible, eh?, i
diu: «El tenim preparat, però passa això. Esperem que
el gener això estigui resolt». Som molt transparents, ho
expliquem, eh?... (veus de fons) –no, no, el que passa,
ho hem explicat, i vostè ho ha reconegut que ho hem
explicat–, jo explico el perquè, i, doncs, resulta que
devem ser massa transparents. Si a mi algú em pregun-
ta: «Quants barracons tindrà al mes de setembre del
pròxim any?» Doncs, jo li contesto: «Doncs, amb exac-
titud no li ho puc dir, perquè no sé la matrícula que es
generarà al proper curs». És que em sembla que és ben
correcte això. Però vostè s’oblida que la consellera
d’Educació va fer una roda de premsa per explicitar els
barracons que hi haurien el setembre del 2005, i exclu-
sivament per explicar els barracons, amb tota transpa-
rència. Escolti’m, no tenim res a amagar, en absolut.
Potser els dubtes –ho repeteixo– els hi genera l’exces-
siva transparència que té aquest Govern, i li agradaria
més que li donéssim les coses ben compartimentades,
ben clares, en lloc de dir: «No, és lògic, doncs, que hi
hagi un dubte». Perquè miri, la Llei que es posarà de
reagrupament, ja he dit més d’un cop que no sabem
quanta demanda ens pot generar a les escoles, per tant,
evidentment que el Pla de construccions va destinat a
reduir el nombre de barracons, evidentment, però el
que no puc dir-li és el número concret fins que no tin-
guem també clar quin és el procés que es pot produir de
demanda d’escolarització. I em sembla que això té tan-
ta lògica i tant de sentit comú que, escolti’m, no és
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manca de transparència, és que potser no ho ha entès,
perquè n’hi ha massa de transparència.

I una altra cosa, ja per acabar, que li vull dir. Ja que
vostè ho ha mesclat tot, a l’inici, traslladi al seu partit,
al Partit Popular, que les lleis i les normes s’utilitzen
amb la legitimitat que correspon als territoris i en de-
fensa de la legitimitat de les competències que tenim les
comunitats autònomes. I en aquest cas, aquesta conse-
llera ho farà pel que fa a Catalunya, perquè coses ben
gruixudes he sentit aquests darrers dies, que fa un any
i escaig a aquesta consellera li van valdre unes quantes
portades dels diaris que vostè ha ensenyat.

Gràcies, senyores i senyors diputats.

Interpel·lació al Consell Executiu sobre
la línia 12 del metro (tram. 300-01002/07)

El president

El vuitè punt de l’ordre del dia és la interpel·lació al
Consell Executiu sobre la línia 12 del metro, presentada
pel Grup Parlamentari de Convergència i Unió, Té la
paraula, per a la seva exposició, l’il·lustre diputat senyor
Josep Rull.

El Sr. Rull i Andreu

Moltes gràcies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, honorables consellers, honorable conseller de
Política Territorial i Obres Públiques, presentem aques-
ta interpel·lació sobre una de les infraestructures plani-
ficades previstes en el Pla director de l’Autoritat del
Transport Metropolità més emblemàtiques per a una
zona concreta, per a la comarca del Baix Llobregat.
Estem parlant concretament de la línia 12, que hauria
de connectar, tal com estava planificada originàriament,
Castelldefels amb Sarrià.

Però em permetrà, senyor conseller, que, abans d’entrar
estrictament a plantejar els nostres dubtes sobre el seu
capteniment amb relació a la línia 12, intenti contextua-
litzar-ho amb una notícia que és molt recent, que és la
presentació per part seva del Pla d’infraestructures del
transport de Catalunya. Un pla, diguem-ne, que és molt
coherent amb el que han fet amb la línia 12, que és
bàsicament desprogramar-la. Un pla que més que un
pla del Govern és un pla del seu Departament o fins i
tot estrictament seu, si hem de veure quina ha estat la
reacció dels seus socis de govern, d’Iniciativa i d’Es-
querra Republicana. És bastant increïble que el conse-
ller de Política Territorial presenti un pla i l’endemà
mateix ja surtin els seus socis parlamentaris a dir que
aquest no és el seu pla, que no el comparteixen. Per
tant, tenim un problema de consens intern que dificul-
tarà aquest consens extern. A nosaltres ens agradaria
jugar-hi i jugar-hi fort, perquè estem planificant les in-
fraestructures del futur i, per tant, si volem donar per-
durabilitat, cal teixir aquest consens, però després ex-
plicaré que és complicat, perquè vostè no ens deixa, el
seu Govern no deixa que hi hagi consens.

Segon element, vulnera la Llei de mobilitat. Vam apro-
var una llei de mobilitat que plantejava diversos instru-

ments, diversos mecanismes, entre els quals n’hi havia
un que era de sentit comú, de dir: «Farem una gran pla-
nificació amb relació a la mobilitat en el país que es dirà
les Directrius nacionals de mobilitat, i a partir d’aquí
definirem cadascun dels plans específics, en aquest cas,
el Pla de transport». Escolti, vostès no es creuen la Llei
de mobilitat, vostès no han aprovat les Directrius naci-
onals de mobilitat, que li recordo que haurien d’estar
aprovades provisionalment el mes de desembre del
2004, fa un any. No hi són i tanmateix ens presenten un
pla pel mig. També el que veiem és que és una decla-
ració d’intencions sense credibilitat pressupostària. El
47 per cent dels recursos han de venir de l’Estat, i si ve-
iem com inverteix l’Estat, el que veurem és que, en lloc
de tenir horitzó 2026, hauria de tenir horitzó 2052, per-
què si veiem el nivell real d’inversió de l’Estat, doncs,
veiem que cada any inverteix la meitat del que hauria
d’invertir per tal de garantir la implementació d’aquest
Pla en el termini que vostès mateixos han fixat.

(El president s’absenta del Saló de Sessions i el vice-
president primer el substitueix en la direcció del debat.)

Per tant, tenim un problema de consens, tenim un proble-
ma de planificació, tenim un problema de finançament,
i el seu buc insígnia és l’eix transversal ferroviari. Al-
gun dia en parlarem, demanarem la seva compareixen-
ça a la Comissió per parlar-ne a fons. Un projecte que
el fixen a vint anys vista i sense el finançament garan-
tit. I mentrestant, què fan? I ja entro directament en la
línia 12 del metro. Una línia que té estudis de mobili-
tat clars, que té una demanda clara, taxada, que pot
beneficiar aproximadament 1 milió 800.000 persones,
i vostès decideixen bàsicament desprogramar-la. Surt el
conseller de Política Territorial i sense declaració prè-
via ens diu: «Escolti, descartem el projecte de la línia
12 del metro».

Pregunta: Vostè es creu realment l’ATM? Vostè es creu
el Pla director d’infraestructures? L’Autoritat del Trans-
port Metropolità és un consorci en el qual hi ha repre-
sentats els ens locals i la Generalitat de Catalunya, i
sobretot és un gran instrument de concertació, un gran
instrument de pacte, de pacte territorial i de pacte po-
lític. Escolti, vostè es creu els pactes que signa l’ATM?
Vostè es creu allò que realment va aprovar l’ATM el
2002 en aquesta planificació 2001-2010 o no? I el que
veiem és, simplement, que no; vostè no s’ho creu. No
es pot treballar amb un govern que és deslleial amb ell
mateix, amb els antecedents i amb els governs anteri-
ors. Quan parlem de planificació d’infraestructures al
país ho fem a mitjà i a llarg termini. O hi ha aquesta
lleialtat institucional, o hi ha aquesta lleialtat política,
o no ens en sortirem, i vostès, des d’aquesta perspecti-
va, amb les declaracions que han fet de la línia 12,
desprogramant-la, són terriblement deslleials. I, per
tant, com vol que planifiquem des de la perspectiva del
Pla d’infraestructures del transport si un acord en el si
de l’ATM, en què hi ha partits polítics diferents, en què
hi ha institucions diferents, vostès el desprogramen?

Expliquem què era la línia 12. La línia 12 era aquesta
línia que unia Sarrià amb Castelldefels. Es tractava
d’una línia que vertebrava el Baix Llobregat. De fet, és
la primera línia que discorre principalment fora de
l’àmbit estricte de la ciutat de Barcelona, amb una lon-
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gitud de 26,2 quilòmetres i 23 estacions. Beneficiava 8
municipis del Baix Llobregat: Castelldefels, Gavà,
Viladecans, Sant Boi, Sant Feliu de Llobregat, Sant
Joan Despí, Esplugues de Llobregat i Sant Just Desvern.
Escolti, i vostè decideix que no. Unia totes dues ribes
del Llobregat. Aquest era un element també important.
Permetia connectar el campus de la Politècnica de Cas-
telldefels amb el campus nord de la Politècnica; perme-
tia connectar el Baix Llobregat amb el Vallès a través de
la línia del Vallès i amb la línia 9 a Sarrià. Era una línia
que arribava a Barcelona no pel centre de Barcelona,
sinó que permetia ampliar aquesta capil·laritat. Era l’au-
tèntica columna vertebral del Baix Llobregat, amb un
traçat pactat –amb un traçat pactat– amb tots i cadascun
dels ajuntaments; tan pactat, senyor Nadal, que els seus
propis alcaldes, els seus alcaldes, els alcaldes socialis-
tes del Baix Llobregat, es van fer aquesta foto abans de
les eleccions per instar el Govern de Convergència i
Unió a iniciar les obres immediatament, tots demanant
la línia 12. (L’orador mostra a la cambra una fotogra-
fia.) I ara ens surt vostè, sense cap mena d’argument, i
diu: «No, és que no hem trobat res als calaixos». Escol-
ti, busqui bé, senyor conseller, busqui bé. És que el Pla
director de l’ATM no és res? És que aquest estudi d’al-
ternatives de traçat no es res? S’hi fixen quatre hipòtesis
diferents i se’n pacta una mil·limètricament amb tots i
cadascun dels municipis, i es pacten, fins i tot, les esta-
cions que hi ha d’haver. Això no és trobar res? Vostès,
senyor conseller, tenim la sensació que són no només
deslleials institucionalment, que no només perjudiquen
una comarca, amb aquesta decisió de desprogramar la
línia 12, sinó que, a més a més, tenen un nivell greu
d’improvisació.

Pregunta parlamentària del diputat que els parla, for-
mulada el mes de juny i que el conseller de Política
Territorial respon, no sé si era un mal auguri o què, el
18 de juliol de l’any 2005. Nosaltres li preguntàvem
terminis i traçat. Manté el Govern el traçat concret de
la línia 12? Què fa, el Govern? I ens diu: «El Departa-
ment de Política Territorial i Obres Públiques redacta
en aquests moments l’estudi informatiu de la nova línia
12 del metro. Aquest estudi ha d’elaborar la proposta
tècnica detallada del traçat de la nova infraestructura».
I acaba dient, senyor conseller, senyor Nadal, acaba
dient: «El Govern manté les previsions de traçat i de
dates que figuren en el PDI». El 18 de juliol d’enguany
vostè diu que farà la línia 12, i el mes de novembre
d’enguany vostè diu que no farà la línia 12. I, a més a
més, no dóna cap mena de justificació, de cap tipus, ni
alternativa. Diu: «Home!, ja ho veurem, potser podem
prolongar la línia 1, la línia 2, la línia 3...» Amb el tram-
via també farem alguna cosa?

És a dir, vostè sap exactament què té entre mans, senyor
conseller? Ho sap o no ho sap? Perquè el que no es pot
fer legalment, honestament, és desprogramar un traçat
fixat administrativament. Aquests actes administratius
tenen força, tenen validesa, per a vostè? Per tant, no hi
ha alternatives, nivell d’improvisació extraordinari... I,
al final, què tenim? Que hem perdut dos anys –que hem
perdut dos anys– també en aquesta infraestructura, que
era essencial per als ciutadans, per a la ciutadania, del
Baix Llobregat. Simplement, no hem fet res, i ara, en el
que hauria de ser la meitat del mandat, que nosaltres

dubtem que sigui la meitat del mandat, vostè, dos anys
després, ens diu: «No, no, és que no la farem, la línia
12». I, per contra, fum, que és la característica bàsica
del seu Govern: «Farem un pla de transports del Baix
Llobregat, estudiarem la mobilitat del Baix Llobregat i
establirem les alternatives». Ha hagut de tardar dos
anys per veure quina és la mobilitat concreta del Baix
Llobregat per buscar alternatives quan l’alternativa ja la
tenia aquí, que era la línia 12 que demanaven els seus
propis alcaldes?

Per tant, escolti, vostès tenen un problema greu de cre-
dibilitat, tenen un problema greu de planificació, tenen
un problema greu d’improvisació, i el problema és que,
al final, qui ho acaba pagant és el conjunt de la ciuta-
dania.

Amb aquesta interpel·lació el que li demanem, senyor
conseller, no és que ens expliqui què vol fer amb la lí-
nia 12, sinó que faci la línia 12, que sigui lleial amb allò
que ja van acordar els ajuntaments del Baix Llobregat
i el Govern de la Generalitat de Catalunya en el marc
del PDI, de l’Autoritat del Transport Metropolità.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Rull. Té la paraula l’honorable conse-
ller de Política Territorial i Obres Públiques per a la
seva resposta, el senyor Joaquim Nadal.

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

Moltes gràcies, senyor president. Senyores diputades i
senyors diputats, vagi per endavant una afirmació so-
lemne, senyor Rull, perquè quedi clar per a tothom el
compromís del Govern, que és la següent: tots els mu-
nicipis del Baix Llobregat que havien de ser relligats
per la línia 12 del metro inclosa en el PDI tindran una
solució ferroviària adequada, amb metro o tren, de tal
manera que es compliran els objectius del PDI amb les
solucions que el Govern, revisant aquest PDI, si cal,
cregui més oportunes. Vagi per endavant que el com-
promís del Govern amb tots els alcaldes afectats direc-
tament per les previsions d’aquesta línia és de consen-
suar amb ells i pactar amb ells les solucions que es
poguessin desprendre per a algunes de les mancances
que li comentaré respecte a aquesta previsió que vostè
mateix ha catalogat emfàticament d’«emblemàtica» i
que ho és sobre el paper, però que no ho és en les pre-
visions pràctiques, i menys en les previsions pressupos-
tàries.

Vostè ha fet una excursió cap al Pla d’infraestructures
del transport, i en aquesta excursió cap al Pla d’infra-
estructures del transport diu: «Aquest Govern no pro-
grama, aquest Govern desprograma». És clar, sap què
li passa, senyor Rull? Vostè no sap llegir, i, com que és
veritat que sap llegir, només puc deduir que té mala
intenció, és a dir que aplica a la política no el nord ide-
ològic o polític d’unes opinions legítimes, sinó simple-
ment mala fe. Perquè, és clar, aquest Pla d’infraestruc-
tures del transport el que fa és programar, planificar,
refondre, el Pla de carreteres revisat, incorporar-hi el
Pla de ferrocarrils més que revisat, fer-ne una previsió
pressupostària i explicar, i aquí hi ha un segon grau de
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mala fe en la seva intervenció, que l’aprovació inicial
d’aquest Pla d’infraestructures del transport no serà
portada al Govern fins que no hagin estat aprovades
prèviament les directrius nacionals de mobilitat, que
seran sotmeses a aprovació el mes de febrer. I el que el
Govern fa no és desprogramar, sinó programar i gua-
nyar temps, i treure a informació pública i institucional
el Pla d’infraestructures del transport, que intenta do-
nar resposta als problemes d’un pla de carreteres pre-
cari, primari, amb una jerarquització de les carreteres
que no respon a la realitat ni física, ni material, ni ins-
titucional, ni de titularitat, de les carreteres, i que intenta
posar ordre en un desgavell sobre el mapa pel que fa a
les responsabilitats i competències de cada administra-
ció en el manteniment d’aquestes diferents infraestruc-
tures.

I vostè diu: «On és la cohesió del Govern?» Doncs en
el coneixement que el Govern té del Pla d’infraestruc-
tures del transport i en el fet que diu: «Comencem ara
el procés de participació institucional».

I quan surten, vostè diu, els socis de govern i diuen:
«Compte!, que no ens agrada», vostè no va a les fonts
i no busca els arguments. Diu: «Esquerra diu que no
està d’acord en el Pla d’infraestructures del transport
d’en Nadal». I què diu, Esquerra? L’alcalde de la Seu
d’Urgell diu: «No m’està malament, aquest Pla, però
potser que hi hauria posat el tren de Puigcerdà a la Seu
d’Urgell per connectar amb Andorra». Punto. Res més
–res més.

I, naturalment, en l’àmbit d’Iniciativa per Catalunya hi
ha alguna expressió respecte a l’accent i al grau de pre-
sència ferroviària en aquest Pla d’infraestructures, que
a criteri d’Iniciativa per Catalunya hauria de ser de més
pes i a criteri del conseller que presenta el Pla el pes
proporcional de seixanta-vuit i trenta-dos és adequat, és
simplement adequat. I, aleshores, vostè, d’això, en fa
un nou problema de desavinences governamentals quan
en aquest Pla, com ha contestat avui el president de la
Generalitat a pregunta d’un diputat del nostre Grup, hi
diposita una clara confiança i, naturalment, hi aplica
tota la credibilitat pressupostària que vostès no van te-
nir ni el coratge, ni l’encert, ni la capacitat, d’enfilar
adequadament mai ni en els pressupostos d’aquí ni en
les negociacions pressupostàries amb Madrid, mai,
mai, mai.

I aquest és el punt emblemàtic respecte, justament, al
debat que vostè ens intenta plantejar en la discussió
d’aquest Pla d’infraestructures i en la discussió del pro-
blema de la línia 12, perquè el Pla d’infraestructures té
unes previsions i uns compromisos pressupostaris del
Govern de la Generalitat que comença a complir, té uns
compromisos pressupostaris del Govern de l’Estat que
comença a complir en terminis i quanties, els comen-
ça a complir, que quan hagi aprovat el Pla d’infraes-
tructures ferroviàries, com a segona part dels acords
que firmem, haurà completat els seus compromisos
pressupostaris, i avançarem en la direcció adequada per
fer-lo possible.

Però és que si hem de parlar de finançament garantit
–de finançament garantit–, què deia la seva «emblemà-
tica» línia 12, amb engany flagrant, als usuaris i bene-
ficiaris? Ja pagarà l’Estat. Finançament diferit: 757

milions d’euros, 923 de pressupost possible per conei-
xement de l’Administració, i ja la farem. I el seu encert
és tan brillant, senyor Rull, que, segons l’estudi infor-
matiu de què es disposa, el primer tram fins a Sant Boi
–fins a Sant Boi– en val 925. És a dir que aquesta és
una línia que vostès calculen per meitats en el càlcul
presumpte del seu cost final. I, a més a més, diuen: «Ja
pagarà l’Estat». I, a més a més, diuen: «Ja veurem com
ho pagarem». I, per tant, diuen: «Ya te veré, María José».
Home!, no, senyor Rull, perquè, és clar, entrem de ple
–entrem de ple– en la línia 12, si li sembla, entrem de
ple en la línia 12.

Aquest Govern –aquest Govern– s’ha cregut l’ATM
com mai no se l’havien cregut vostès, que l’havien con-
vertit en un instrument demagògic de laminació del
poder local a tota l’àrea metropolitana de Barcelona!
Amb tota claredat, senyor Rull, amb tota claredat. Fins
al punt –fins al punt– que ens la creiem tant que, pel
que fa a la credibilitat pressupostària, tenint en compte
que el tempo de la tramitació dels instruments d’apro-
vació dels traçats de la línia 12 i dels estudis d’alternati-
ves és en l’ATM 2002-2003, fins a maig de 2003, resulta
que vostès tramiten aquesta «emblemàtica» infraestruc-
tura en un context d’indefensió absoluta de l’ATM,
perquè són incapaços de tancar el contracte programa.
És a dir, credibilitat pressupostària, senyor Rull, zero,
perquè aquest Govern, i no cap altre, aquest Govern, ha
aconseguit l’aprovació del contracte programa 2002-
2004 que vostès van ser incapaços d’aprovar i ha apro-
vat ara i el Consell de Ministres d’aquesta setmana aprova-
rà el de 2005-2006, i, per tant, aquest Govern en dos
anys haurà fet dos contractes programa, un a pilota
passada d’allò que vostès no van ser capaços de fer, i
un altre, un any endarrere respecte als dos anys de
vigència d’un contracte programa que, per primera
vegada en la seva història, tindrà un any per davant per
tirar pel dret.

De manera que en allò que fa referència a la lleialtat
política, senyor Rull, aquest Govern ha tingut el corat-
ge, la valentia, les ganes de fer..., s’ha cregut l’ATM,
que presideixo que jo, com sap vostè, fins al punt de
negociar amb totes les administracions una implicació
pressupostària certa, que a més a més ens situa en posi-
ció favorable per negociar el contracte programa 2007-
2010, que serà de dificilíssima negociació, perquè tin-
drà implicacions molts importants respecte a l’impacte
dels inicis de posada en funcionament de la línia 9 i de
tots els problemes de mobilitat i d’organització del
transport públic a l’àrea metropolitana de Barcelona.

I això vol dir, senyor Rull, finalment, que vostès van
deixar efectivament embastada una línia que relligava
set municipis del Baix Llobregat amb Sarrià –amb
Sarrià!–, i portava a Sarrià una línia que no podia tèc-
nicament connectar –no podia connectar tècnicament–,
que havia de fer una cua de maniobres a Sarrià i que no
permetia el perllongament ni amb la línia de ferrocar-
rils ni amb cap línia de metro. I això és el que ens obli-
ga a, mantenint tots els compromisos, mantenint-los
tots, reestudiar quines són les alternatives que poden
salvar parcialment la línia 12 i entroncar-la amb altres
sistemes de comunicació ferroviària o per metro que
cobreixin les mateixes necessitats, canviant el nom a la
solució i mantenint el compromís bàsic de fer la línia 12.
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Per tant...

El vicepresident primer

Senyor conseller...

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

Acabo. No hi ha cap contradicció, senyor Rull. Simple-
ment hi ha una voluntat molt clara d’aquest Govern de
parlar clar, d’explicar les coses amb sinceritat, de fer-
ho amb transparència, d’ensenyar els números i de dir
que Déu nos en guard, de lleialtat política i de transpa-
rència i compromisos pressupostaris, perquè els que
ens hem trobat són –tornant al símil del torn de pregun-
tes d’aquesta tarda– autènticament diabòlics.

Gràcies, senyor president.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor conseller. Senyor Rull, té la paraula per
al seu torn de contrarèplica.

El Sr. Rull i Andreu

Moltes gràcies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, senyor conseller, permetin-me que, aquesta
rèplica, la divideixi en dos blocs: el primer, amb rela-
ció al Pla d’infraestructures del transport, i el segon, al
seu incompliment flagrant de la línia 12. Tot això, ho
haurà d’explicar en el territori; aquí hi ha representants,
regidors de Viladecans, del territori justament, que em
fa l’efecte que no ho han acabat d’entendre massa, el
que vostè ens deia.

El Pla d’infraestructures del transport..., ens diu: «No,
vostè, senyor Rull, actua amb mala fe, perquè llegeix
malament les coses, i en canvi nosaltres som la panacea
de la transparència». Vol que li digui quina és la trans-
parència? Escoltin, en aquests moments s’està tramitant
la Llei ferroviària en aquest Parlament, i la Llei ferro-
viària tracta estrictament de transport ferroviari. Enmig,
amagat, dissimulat de la Llei ferroviària, hi ha un arti-
cle que fa referència al Pla d’infraestructures del trans-
port: viari, carretera i ferroviari. Saben què diu aquest
article? Diuen: escoltin, amb aquesta Llei permetem
que s’aprovi el Pla d’infraestructures del transport sen-
se que hi hagi les directives nacionals de mobilitat; això
és el que diuen vostès. Això és un exercici de transpa-
rència, senyor conseller? Vostè ens ha de venir a expli-
car a nosaltres res sobre transparència, quan aquí hi ha
una dada més que evident?

Vostès no s’han cregut la Llei de mobilitat; vostès l’han
incomplert, la Llei de mobilitat, sistemàticament. És
una llei que vostès ens van obligar a posar-hi terminis
concrets, a totes les disposicions finals, i Convergència
i Unió ho va acceptar, hi va accedir. Qui està incomplint
aquests terminis, tots i cadascun? L’actual Govern, el
seu Departament de Política Territorial. No ens parli de
transparència, no ens parli de lleialtat en aquests termes.

Per tant, aquí tenim un problema greu, que és que, ho
torno a repetir, vostès trenquen aquesta lleialtat bàsica
que hi havia en el Pla director d’infraestructures de
l’Autoritat del Transport Metropolità. I diu: «Vostès no

tenien credibilitat perquè no van tancar el contracte
programa». Com han tancat vostès el contracte progra-
ma amb l’Estat? Vol que li digui com l’han tancat? Vol
que li ho digui? Renunciant, claudicant davant de l’Es-
tat. L’Estat inverteix menys a Catalunya. Vostès han
pactat un contracte programa que consisteix en: escolti,
els diners que no posi l’Estat, els posarem nosaltres.

I el més greu del cas sap que és, senyor conseller? Que
vostès repercuteixen la seva mala negociació amb Ma-
drid, la seva feblesa negociadora amb Madrid, en els
usuaris, que han de pagar més car el transport a Cata-
lunya, molt més car que a Madrid. I és això.

Això vol dir credibilitat pressupostària? Vol dir això?
Vol dir signar dos contractes programa en els quals qui
posa diners és la Generalitat i qui no en posa és l’Estat?
Aquesta és la seva força?, és la seva energia negociado-
ra? Per això vostès no tenen credibilitat, perquè quan
van a Madrid acoten el cap, senyor conseller. Aquest és
el problema greu que hi ha.

Amb relació al Pla d’infraestructures del transport, par-
lem-ne, parlem-ne de veritat. Jo, malgrat el to que es-
tic emprant i la contundència dels arguments..., des de
Convergència i Unió els atansem la mà a dir: pactem
de veritat infraestructures a deu, vint anys vista. Però
fem-ho no com un contracte d’adhesió, que no té base,
sinó fem-ho des del principi, fem-ho honestament en
els termes en què funcionava l’anterior Autoritat del
Transport Metropolità.

Vostè ens diu que hi haurà alternatives –i entro en la
línia 12–, que hi haurà alternatives a la línia 12. Expli-
qui’ns quines són aquestes alternatives. Aquestes alter-
natives permeten connectar al Baix Llobregat les dues
ribes? Ho permeten fer, sí o no? Permeten vertebrar la
comarca del Baix Llobregat, sí o no? Permeten connec-
tar amb la zona nord de Barcelona, sí o no? O tot ho
remeten directament cap al centre?

Quina és l’alternativa aquesta? Prolongar línies i col·lap-
sar determinats túnels? Això és el que vostè ens està
plantejant. Faci-ho més fàcil: diguin que vostès no volen
fer la línia 12, que no en saben, que no poden, que te-
nen por..., miri-s’ho com vulgui. Però el que no té cap
mena de sentit i que és un esquerda greu a la seva cre-
dibilitat és que vostè el mes de juliol, dos anys després
d’haver obtingut el poder, ens digui que farà la línia 12,
ens digui que mantindrà el traçat, ens digui que mantin-
drà els terminis, i ara, sense cap mena de justificació,
digui que no. Escolti, d’això, no sé com se’n diu a Gi-
rona, però d’on vinc jo, a Terrassa, d’això se’n diu no
tenir base, no tenir arguments.

Senyor conseller, els ciutadans del Baix Llobregat no es
mereixen una resposta vaporosa, una resposta com la
que ha fet vostè avui, de menyspreu terrible a una ciu-
tadania que tenia dipositades moltes esperances en l’an-
terior i en aquest Govern.

Gràcies, senyor president.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Rull. Senyor conseller Nadal, té la pa-
raula per a la seva rèplica.
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El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

Moltes gràcies, senyor president. Senyores diputades i
senyors diputats... És habitual en vostè i molt habitual
en els diputats i diputades del seu Grup –potser no tots–
administrar menyspreus. I en el nostre cas no estem
disposats que vostès ens els administrin per persona
interposada. Nosaltres, tot al contrari, respectem abso-
lutament l’opinió dels ciutadans, respectem absoluta-
ment l’opinió dels poders locals, els consultarem i acla-
rirem les coses en els termes que correspongui. Però
vostè hi posa un punt d’èmfasi i intenta sonar convin-
cent amb arguments autènticament fal·laços.

Per exemple, el contracte programa. Si des que hem
aprovat els dos contractes programa i des que es va apro-
var la integració tarifària el grau de subvenció del bit-
llet ha establert una relació 55-45 entre el que paga
l’usuari i el que subvenciona l’Administració, deu ser
que el seu argument és fal·laç, perquè justament, tot i que
el bitllet fa una evolució amb relació, per exemple, al
cost de l’IPC i l’evolució de la incidència del combus-
tible sobre el peu del transport, etcètera, en el fons hi ha
un increment de la subvenció pública del sistema de
transport públic a tot Catalunya, i concretament a l’àrea
metropolitana de Barcelona.

Però, és clar, el contracte programa, fonamentalment
–fonamentalment–, no inverteix, contribueix a la ges-
tió del Consorci. Les inversions es fan per un altre con-
ducte, fonamentalment. Es fan pel Pla d’inversions del
transport, que és una altra partida amb el Ministeri
d’Economia i Hisenda que no figura dins del contrac-
te programa –no figura dins del contracte programa–
i que vostès van deixar amb una quantitat relativament
escassa, que estava –i hi segueix estant, mentre no mo-
difiquem la modificació– en els 40 milions d’euros/any
i que de moment es manté així i ningú no toca, pel que
sembla, i intentarem que aquest Govern ho toqui en els
pressupostos generals de l’Estat.

Però tornem al PDI, que sembla que és la pedra filoso-
fal i el marc de referència de tot allò que ha de ser pos-
sible en l’àmbit del transport públic entre el 2001 i el
2010 a l’àrea metropolitana de Barcelona. El PDI pre-
veia una inversió total de 7.295 milions d’euros, i deia,
deien vostès –ho deia el Consorci, però ho deien vos-
tès, que el presidien–: 4.018 serà l’aportació del Govern
de la Generalitat. El PDI és vigent fins a 2010; estem a
finals de 2005 i hem gastat 4.323 milions d’euros, i, si
afegíssim les revisions de preus i les liquidacions, en
portem invertits, el Govern de la Generalitat, 5.032,
1.000 més dels que vostès van preveure. S’ho miri com
s’ho miri, n’hem gastat 1.000 més i, a més a més, ens
hem desviat respecte a les seves previsions, perquè els
càlculs estaven fets i el plantejament era erroni, en
1.000 milions d’euros. I això vol dir que al dia d’avui
el total de les inversions que es fan a l’àmbit de l’ATM
és superior, ja avui, al total previst per als dos quinquen-
nis. I aquesta és una qüestió que posa en quarantena la
validesa i la viabilitat d’un instrument de planificació a
deu anys que ha saltat pels aires pressupostàriament
l’any 5, és a dir, a la meitat del camí.

Però bé, per anar acabant, senyores i senyors diputats,
senyor president, la línia 12 és una necessitat; repensar
la línia 12 és un imperatiu moral i polític; atendre les

necessitats del territori és un compromís d’aquest Go-
vern que reiterem i concretarem; garantir l’accés direc-
te no només a la zona de Sarrià i Pedralbes, sinó al centre
de Barcelona, és una necessitat del sistema de mobilitat,
i, evidentment, queda clar que una línia mal dissenya-
da no es pot perllongar en la xarxa de ferrocarrils de la
Generalitat a Sarrià i necessita una estació terminal que
vostès no van preveure.

La revisió del PDI i el consens amb el territori seran el
camí a través del qual aquest Govern complirà els seus
compromisos amb la ciutadania i amb els governs lo-
cals del Baix Llobregat per tal de fer possible i plausi-
ble allò que vostès van dibuixar com una línia en l’ai-
re –emparada en algun document, certament–, que va
produir els resultats mediàtics que vostè vulgui, però
que al final, a l’hora de la seva credibilitat pressupos-
tària i tècnica –i tècnica–, està molt a les beceroles. I,
per tant, caldrà repensar-ho...

El vicepresident primer

Senyor conseller...

El conseller de Política Territorial i Obres Públiques

...i tornar no a començar, sinó a reconduir-ho pel camí
que ho faci possible d’una forma adequada.

Gràcies, senyor president, senyores diputades i senyors
diputats.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Nadal.

Interpel·lació al Consell Executiu sobre
la política d’atenció i integració de les
persones amb discapacitats (tram. 300-
01003/07)

El novè punt de l’ordre del dia és la interpel·lació al
Consell Executiu sobre la política d’atenció i integració
de les persones amb discapacitats. La presenta, en nom
del Grup de Convergència i Unió, l’il·lustre diputat Jo-
sep Lluís Cleries.

El Sr. Cleries i Gonzàlez

Moltes gràcies, senyor president. Honorable conselle-
ra, senyores diputades, senyors diputats, hem vist al
llarg d’aquesta legislatura, en el temps que portem, i
hem vist amb preocupació la situació de les persones
amb discapacitat i de les seves famílies. Hi ha unanimi-
tat en el fet que les coses no van prou bé. Es pot parlar
amb les entitats, es pot parlar amb les famílies, es pot
parlar directament amb les persones amb discapacitat
física, la conclusió és clara: les coses no han millorat;
tot al contrari, han empitjorat, s’ha retrocedit en el
camp de l’atenció i en el camp, també, del que és la
promoció d’aquestes persones.

A finals de l’any passat, in extremis, vostès des del Go-
vern van signar un acord, el 16 de desembre de 2004,
amb el col·lectiu de persones amb discapacitat intel·lec-
tual. Però, un any després, el 24 d’octubre, les federaci-
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ons d’aquest sector feien pública una nota de premsa
que deia textualment: «Els acords amb el Departament
de Benestar i Família no s’han complert. Les entitats
que treballen a favor de les persones amb discapacitat
intel·lectual en fan pública la preocupació per la situa-
ció actual dels serveis a Catalunya».

Però això..., hi ha una part que és molt directament
imputable al Govern de la Generalitat, però també in-
directament, per exemple, pels efectes –i ho comento
ara, en començar, perquè no tindria temps de desenvo-
lupar-ho– del 0,52 de l’IRPF. Totes les entitats també es
queixen de la rebaixa que han tingut aquestes aportaci-
ons. I això vol dir la nul·la capacitat d’influència del
Govern de la Generalitat i dels partits que hi donen
suport a l’hora de defensar els interessos del conjunt
d’entitats. I això es nota. I fins i tot quan li preguntem,
consellera, quines gestions ha fet, veiem que vostè no
n’ha fet. Ens diu que ha fet una campanya per saber on
s’ha de posar la creueta. Això no són negociacions amb
el Govern de l’Estat. La Taula del Tercer Sector recla-
ma, precisament, aquestes ajudes i quina situació s’ha
produït.

Anem a mirar alguns dels temes que ens preocupen.
Vostè va presentar una programació territorial de serveis
especialitzats. Això sí, amb el seu PowerPoint, amb la
seva presentació fantàstica, però resulta que tots els sec-
tors de discapacitats, física, intel·lectual, fins i tot de
gent gran, coincideixen que s’ha fet sense participació,
que s’ha fet sense cap debat ni acord. Una planifica-
ció que posa l’èmfasi en els establiments en lloc de fer-
ho en les persones. Per exemple, aquesta programació
no dóna suport a petites unitats de convivència per a
persones greument afectades d’alguna discapacitat.
Aquest és el seu estil dialogant i amable, que no té en
compte els que són, precisament, els que donen prota-
gonisme i participació en aquest sector.

A més, pel que fa a la creació de places d’atenció direc-
ta per part d’entitats sense afany de lucre, limiten l’aju-
da al 50 per cent de la inversió, quan saben que és im-
possible, amb aquesta aportació, arribar a fer aquests
equipaments que formaran part de la xarxa pública. I,
per tant, com que vostès no hi creuen, en el tercer sec-
tor, com que vostès el discriminen, com que vostès
pensen que tot ho ha de fer la mare Administració,
doncs vostès discriminen el tercer sector, quan sempre
ha tingut un paper insubstituïble en tots els terrenys,
però especialment en el terreny de les persones amb
discapacitat.

També hi ha un altre incompliment: tot el que fa refe-
rència a les mesures de l’Acord estratègic, presentat
amb gran solemnitat, però jo crec que li hem d’anar
dient que és l’acord del desacord, perquè és l’acord de
tot el que vostès no fan.

També hi ha hagut un altre fet molt greu: el retard en les
convocatòries dels ajuts d’atenció social. Normalment
es convocaven el mes de gener, enguany s’han convo-
cat el dia 13 de maig de 2005. Conseqüències concre-
tes d’aquest retard: per exemple, ajuts per a lloguer
d’habitatge per a determinats col·lectius, a hores d’ara
encara no ho han cobrat –a hores d’ara encara no ho
han cobrat– ni tenen tan sols la resolució. I això vol dir

que viuen, aquestes persones, de la caritat dels famili-
ars o dels amics. Això és un govern d’esquerres, que en
diuen vostès? Retornar a la caritat? Això celebraven al
Tinell dimarts, potser? Retornar a la caritat? (Remor de
veus.)

Ajuts de suport a l’autonomia amb servei de suport
personal. Ara tot just han pagat de gener a octubre. Vol
dir que els diners els han hagut d’avançar les famílies
de tot el que portem d’any. I vostè sap que aquestes
famílies tenen ingressos molt baixos, i el fet de supor-
tar en la despesa familiar una persona amb discapaci-
tat suposa molta despesa. Deu mesos avançant els di-
ners amb ingressos molt i molt baixos.

Ajuts tècnics. Des de l’ICASS truquen a les persones
beneficiàries perquè presentin els comprovants, sense
haver rebut encara la resolució. Imagino que ho sap,
això, perquè moltes persones ens han trucat per expli-
car-ho.

El programa «Viure en família», que el van canviar.
Vostès diuen: «Hem augmentat el PUA». No, vostès no
han augmentat el PUA: han traspassat diners del «Viure
en família» al PUA i diuen que ara destinen més diners
al PUA, al Programa d’ajudes. I això, per tant, és una
enganyifa amb totes les lletres.

Tampoc en aquest Parlament vàrem voler equiparar els
ajuts de les famílies amb un fill amb discapacitat amb
les nombroses i monoparentals a l’efecte de les ajudes.
Això és sensibilitat? Això també ho varen celebrar di-
marts? Això és un retrocés.

S’incrementen notablement les llistes d’espera en els
CAD per obtenir el certificat de discapacitat, en molts
casos arribem als divuit mesos d’espera –en molts ca-
sos arribem als divuit mesos d’espera.

El sector desconeix com es portarà a terme el traspàs
dels centres especials de treball al Departament de Tre-
ball, que de moment no es fa. Dimarts que es van veu-
re al Tinell, podien parlar-s’ho Esquerra Republicana i
el Partit Socialista perquè sembla que hi ha desavinen-
ces. Ara el Departament de Treball no ho vol, després
que en el pacte, en l’Acord estratègic, diu que es tras-
passa al Departament de Treball. Ara retrocedeixen.
Dic que les entitats pateixen per veure si hi haurà una
aturada en el pagament de nòmines. Això vostès van dir
que es concretaria el mes de setembre. Estem on estem
i no hi ha cap acord.

El Pla integral per a millorar la integració sociolaboral
de les persones amb discapacitat, que s’havia de fer l’any
2005 –Acord estratègic, mesura 83–, tampoc s’ha fet.
Les ajudes per fer front a la diferència amb l’increment
del salari mínim interprofessional, que és molt positiu,
la part que han de fer front les entitats es va resoldre per
al 2004, encara que no hagin cobrat, però per al 2005
res de res. Ja s’ho faran. És abandonar les entitats amb
un canvi de conveni col·lectiu, que és favorable per a les
persones, però que ensorra les entitats i la viabilitat del
que són els centres especials de treball.

També tenim la lentitud en la renovació dels convenis
plurianuals de manteniment de centres ocupacionals i
llars residències. Diuen que els els prorrogaran amb el
mòdul del 2005. Aquesta pèrdua, com la solucionaran?
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Tot això es percep com una falta de sensibilitat per part
del Departament en la informació, l’atenció a les per-
sones amb discapacitat i les seves famílies. El passat
mes de novembre hi va haver una trobada de famílies
d’Apps. A part del discurset d’inauguració per part del
Departament de Benestar i Família, ningú del seu De-
partament es va quedar a escoltar les reflexions de les
famílies. Van venir a inaugurar-ho i van desaparèixer. I
les famílies van parlar davant dels que sí que ens vàrem
voler quedar a escoltar els seus neguits. I hauria estat
interessant que ho hagués escoltat algú del seu Depar-
tament, si vostè no va poder venir; però la persona que
va venir, doncs, va marxar tan aviat com va poder.

Aquesta és la seva política al servei de les persones.
Aquesta és la seva sensibilitat. Aquesta estratègia deu
formar part del gir social repetidament anunciat però
mai realitzat. Mentre vostès giren i regiren, hi ha mol-
ta gent que ho passa malament. S’ha de treballar per la
dignitat de les persones, i en especial per la dignitat de
les persones amb discapacitat. Mentre es fa una políti-
ca de PowerPoint, d’anuncis virtuals, d’anar dient «fa-
rem això, farem allò», a la vida real no es veu res. L’al-
tre dia en un article deien: «Quaranta-set...» –el senyor
Zaragoza feia una article que ho deia– «Quaranta-set
residències per a gent gran». Ja ens dirà on les han fet.
O deia: «S’han augmentat les pensions més baixes». Ja
em dirà quan les han augmentades, perquè pel que sa-
bem no s’ha fet. (Remor de veus.)

Mentre vostès, al Tinell, celebraven no sé què, hi ha
gent que ho passa pitjor. Potser celebraven la seva in-
capacitat per fer una política social progressista, que
faci progressar les persones. Vostès, ara com ara, són un
greu perjudici per a les famílies i, en especial, per a les
persones amb discapacitat.

Moltes gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Cleries. L’honorable consellera de Ben-
estar i Família, senyora Anna Simó, té la paraula.

La consellera de Benestar i Família

Moltes gràcies, senyor president. L’alt respecte que em
mereix la seva funció, senyor diputat, i les persones
amb discapacitat m’obliga a una actitud d’escolta molt
atenta, volgudament atenta; perquè, de fet, és el gran
propòsit que ens duu en aquesta cambra, que és tradu-
ir en acció política i legislativa la voluntat popular. I
aquesta és una gran responsabilitat que tenim tots ple-
gats: l’oposició, el Govern, els grups parlamentaris i els
grups que estan al Govern.

Els il·lustres diputats i diputades han de saber que les
polítiques socials, i en especial les que afecten les perso-
nes discapacitades, viuen un moment de canvi absolu-
tament apassionant, revolucionari i de qualitat. (Remor
de veus.) Ja veig que aixeco passions... Anem deixant
enrere un llegat necessari, però insuficient i inadequat.
Anem deixant enrere dèficits històrics. Anem deixant en-
rere un finançament precari dels serveis. Anem deixant
enrere equipaments insuficients al territori.

Fa pocs dies que hem acabat tot el procés de partici-
pació institucional amb els sectors, tant del nou marc

legislatiu que ens dotarem com de l’operatiu de les con-
vocatòries, etcètera. I uns resultats que podem compro-
var. Si li sembla, senyor diputat, ara faré els anuncis vir-
tuals que em pertoquen avui.

Primer anunci virtual: consens amb el sector –consens
amb el sector– sobre la reforma del Decret d’acolliment
residencial, que vostès publicaren a corre-cuita l’any
2003 i al qual no dotaren ni de pressupost, ni especial-
ment d’un instrument de valoració validat científi-
cament, ni d’un sistema de gestió. Quina lliçó de tots
plegats, els que corrien cap a on no se sap. Gairebé qua-
tre milions d’euros permetran abordar la millora de la
qualitat i la professionalitat del sector.

Segon anunci virtual: consens amb el sector en tot el
bloc normatiu de convocatòries d’ajudes a persones i
entitats. No podia ser d’una altra manera quan l’acció
de govern ha fet uns passos importantíssims cap a la
garantia de drets, el creixement de serveis i la suficièn-
cia econòmica. (Remor de veus.) Sí...

Aquest Departament incrementarà en un 10 per cent
l’ajut del Programa d’ajuda als discapacitats que neces-
siten suport de tercera persona. Any 2006, ja pactat
amb el sector. D’això li estic parlant, precisament. Sa-
ben quant fa que no s’incrementava el preu/hora de ter-
cera persona? Doncs, jo li ho diré: set anys, i ni tan sols
l’IPC. (Remor de veus.)

Un altre anunci virtual: saben que el Govern ha dotat
addicionalment amb 1 milió d’euros el programa PUA
i amb 700.000 euros el de barreres, només amb l’objec-
tiu de, sumant-hi l’esforç que farem el 2006, si aquest
Parlament ho considera, resoldre les convocatòries de
l’any en el seu exercici? Quan es resolien fa dos anys
amb més de nou i dotze mesos de retard.

Sap que aquest Departament ha eixugat, enguany, pràc-
ticament tres anys de llista d’espera que s’havien acu-
mulat, amb una inversió complementària de més de
cinc milions d’euros –dic complementària– i finançant
un total de 830 llocs de treball, augmentant quatre-
cents llocs respecte de l’any passat, pel que fa als cen-
tres especials de treball, a la inserció laboral, per tant,
més autonomia a les persones amb discapacitat?

I jo em pregunto: en quin món vivia, vostè, quan se li
acumulava, al Departament de Benestar, la llista d’es-
pera als CAD, als centres ocupacionals, als residenci-
als? (Remor de veus.)

Aquest Departament planifica, com és la seva respon-
sabilitat, i n’obté resultats. I la llista d’espera mitjana
als CAD, abans del desdoblament que hem fet a Barce-
lona, amb 6 nous equips i 24 professionals més, ha ar-
ribat enguany, per una millora de la gestió i dels temps
a les persones, a vuit mesos de mitjana. Per a l’any vi-
nent hi haurà, si aquest Parlament ho considera oportú,
més recursos per tal de reduir les llistes d’espera dels
CAD, que provenen de l’any 2002 –que provenen de
l’any 2002–, a espera tècnica zero.

Planifiquem, com és la nostra responsabilitat, i n’ob-
tenim resultats. De 40 projectes en desenvolupament,
els anys 2002 i 2003, d’inversió, hem passat als 143,
compromesos en els anys 2004 i 2005. Li estic parlant
d’anuncis virtuals, com ara més de 12 milions d’euros
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gestionats entre l’any 2004 i 2005 pel Departament per
a projectes d’inversió i equipament d’entitats. Aquestes
entitats que no tenen capacitat inversora a tot el territori.
I li estic parlant de nous equipaments. Si aquest Parla-
ment ho considera oportú, a l’any 2006, d’inici d’obres
i de projectes per un valor de prop de 37 milions d’eu-
ros –estic parlant de persones amb discapacitat.

Per a la planificació territorial necessitàvem tenir la
projecció de necessitats a partir de la situació actual
–actual que ens vam trobar l’any 2004– per equilibrar
precisament el territori i saber, l’any 2007, quants re-
cursos nous necessitàvem, per exemple, per eixugar els
quatre anys de llista d’espera a la comarca del Barce-
lonès que ens vam trobar l’any 2004 per a centres resi-
dencials o els set anys de llista d’espera per al cas de fa-
mílies amb infants amb pluridiscapacitats.

Cinquanta per cent d’inversions; el 50 per cent de les
inversions, exactament, com en el món local, perquè,
precisament, creiem en el tercer sector –perquè, pre-
cisament, creiem en el tercer sector. I li parlo de 143
projectes entre els anys 2004 i el 2005 contra els 43 pro-
jectes entre l’any 2002 i 2003, perquè, precisament,
creiem en el sector.

Jo li diré una cosa, senyor Cleries, i aquesta és la refle-
xió que hem fet a les entitats: aquestes inversions van
per patrimonialitzar-se a les entitats, eh?, és un patrimo-
ni que serà seu. Tot allò que sobrepassa el 51 per cent
d’inversió ho podríem fer el Departament, precisament,
nosaltres sols. I, precisament perquè confiem en el ter-
cer sector i en el món local –i en el món local–, fem
aquest 50 per cent d’inversions amb aquests recursos
que li he comentat.

Més fets virtuals, rellevants, per altra banda, són: la
unanimitat del consell de discapacitats en la valoració
altament positiva de la nova Llei de serveis socials i de
la Llei de prestacions econòmiques –PNC, Lismi,
SOVI, li ho recordo; és l’horitzó de la qualitat de vida,
la cohesió social, també. O l’any 2005, en què el pres-
supost per a persones amb discapacitat del Departa-
ment va suposar més del 20 per cent del total. Perquè
el creixement pressupostari del 2005 i el que farem, si
aquest Parlament ho considera oportú, el 2006 és la
garantia per millorar l’atenció de les persones amb dis-
capacitats.

De quina falta de participació em parla quan aquest
dimarts passat va celebrar-se el Consell General de Ben-
estar i Família, en què es van aprovar dos informes so-
bre les dues lleis que han d’entrar pròximament al Par-
lament i que feia set anys que no es reunia? De quins
conflictes em parla quan els manifestants a qui es refe-
reix m’escriuen agraint l’esforç de negociació, l’aten-
ció a la proximitat i la receptivitat, i em pregunten si
utilitzarem amenaces de represàlies com abans?

Pel que fa al 0,52 per cent... (Forta remor de veus.) Jo
no ho he dit!, m’ho van preguntar, no m’ho invento...
(Persisteix la remor de veus.)

El vicepresident primer

Si us plau –si us plau...

La consellera de Benestar i Família

Simplement, no...

El vicepresident primer

...té la paraula l’honorable consellera.

La consellera de Benestar i Família

Pel que fa al 0,52 per cent de l’IRPF, li he de dir que
enguany hi ha hagut un increment per a les entitats de
Catalunya. Certament, ja va haver-hi un acord en el Con-
grés per a la redistribució territorial del Fons, que el
Govern de l’Estat s’ha d’encarregar de complir abans
que acabi aquest any. Però, en tot cas, sí que li he de
dir que quan un té el cul llogat no seu quan vol, i, d’ai-
xò, vostès en saben molt, pel que fa a la legislatura pas-
sada i l’anterior, pel que fa a suports polítics.

I també li he de dir que el 29 de novembre es va obrir
la negociació, entre d’altres qüestions, per als mòduls
de l’any 2006.

Fets són persones beneficiàries d’ajuts a Catalunya, se-
nyor diputat. De ben segur que els calen les xifres per
evitar caure en apreciacions que no s’ajusten a la rea-
litat.

Jo els les donaré. El CDIAP. Entre l’any 2003 i el 2006,
més de 347.000 hores per als infants de zero a cinc anys
i onze mesos. En el suport a la llar, 97 usuaris l’any
2003, 829 l’any 2005, no l’any 2006, l’any 2005. Això
és autonomia. Ajut econòmic i tècnic, tant el POAT
com la incorporació del «Viure en família». Prestació:
2003, 14.265 ajudes; 2005, 22.400 ajudes; 2006, si
aquest Parlament ho considera oportú, 28.000 ajudes.
Exemple: Serveis Territorials de Barcelona. El 30 de
novembre, resolts més de 4.200 expedients de PUA. Els
CET. L’Acord per la competitivitat parlava del traspàs
dels CET a Treball. El sector n’està informat. Qui li ha
dit que el Departament de Treball no vol el traspàs dels
CET a Treball? Nosaltres hem arribat a l’acord, i així
ho vam comunicar al sector, que faríem un treball inter-
administratiu previ a pactar-ho amb el sector per al tras-
pàs dels CET. No traspassarem els CET a Treball fins
que no estigui ben travat el traspàs, i ben net –i ben net.
I això es produirà durant l’any 2006, senyor Cleries
–això es produirà durant l’any 2006. (Remor de veus.)

Pel que fa al salari mínim interprofessional i la com-
pensació, li he de dir que el 50 per cent que ens perto-
ca al Departament a partir de l’1 de juliol d’enguany ja
se subvenciona amb la nòmina mensual dels centres
especials de treball, i el 15,15 per cent restants que per-
tocaria a l’empresa, als centres especials de treball, se
subvenciona mitjançant un ajut únic a tots els centres
especials de treball vinculat a les despeses per a l’ade-
quació del compliment de la Llei de riscos laborals i
que es paga aquest mes de desembre. No traurem di-
ners del sector de discapacitats. Vam pactar amb els fí-
sics i amb els psíquics que aquests eren diners extraor-
dinaris, com ho seran.

El vicepresident primer

Senyora consellera, se li ha acabat el temps.
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La consellera de Benestar i Família

I, si de cas, em reservo per al meu torn de rèplica el que
fa als reptes de futur i altres apreciacions que vostè
consideri oportunes de fer-me.

Moltes gràcies.

(Aplaudiments en un sector de l’hemicicle.)

El vicepresident primer

Gràcies, senyora consellera. El senyor Cleries té la pa-
raula, per al seu torn de rèplica.

El Sr. Cleries i Gonzàlez

Gràcies, senyor president. Bé, seguim amb la política
virtual, perquè vostè ens parla molt de l’any 2006, de
xifres, i jo li puc presentar –però no ho faré, per aquí no
gastar minuts en això– totes les cartes del sector. Escol-
ti, fa pocs dies han enviat, l’Apps, la Coordinadora, uns
manifestos que han enviat a tots els grups parlamenta-
ris. Per tant, no ens vengui sopars de duro, i menys en
aquest tema.

I no ens parli d’amenaces, perquè si vol que li parli
d’amenaces, que vostè ho ha dit, jo li puc dir casos, per
exemple d’algun exmilitant d’Esquerra Republicana,
que vostè ni l’atén, eh?, ni l’atén, i és una persona que
ho passa molt malament. I, si vol, després ja li’n donaré
el nom, perquè l’atengui.

Miri, la situació del sector és insostenible, avui, i això
ho diuen les entitats, l’Apps, la Coordinadora de Ta-
llers, Ecom. I, escolti, hi ha els escrits, hi ha els mani-
festos, que no me’ls invento. Si vol, ja li’n donaré cò-
pia, si a vostè no els hi han enviat. Però nosaltres els
tenim, com els tenen els altres grups parlamentaris, i, a
més a més, els té la premsa.

En el document de prioritats del Govern per al 2005,
per exemple, aquest document, vostès deien que crea-
rien l’Agència Catalana d’Atenció a la Dependència.
(L’orador mostra un full a la cambra.) Ho han fet? No.
I ara vostè ens diu que el 2006 farà no sé què. Si no ens
podem creure res, de vostès! Que no ho veu? I les en-
titats també ho veuen, això, que de vostès no se’n po-
den creure res; no tenen credibilitat.

I vostè diu que ha incrementat el PUA. L’ha incremen-
tat amb el «Viure en família». Ha tret diners d’aquí i els
ha passat allà. I, a sobre, vostè, ara ens ha fet una es-
tructura pressupostària, en nom de la transparència i de
les mans netes, en què no es veu re. De tan transparent
que és no es veu re. I d’això n’han fet un escrit l’Apps
i la Coordinadora de Tallers a tots els grups parlamen-
taris perquè això ho rectifiquin, perquè no es veuen
clars els números, perquè vostès poden traspassar d’una
manera impune diners d’una banda a l’altra sense que
passi res. Abans ens comprometíem programa per pro-
grama, en l’època de Convergència i Unió. Nosaltres no
parlàvem de transparència, la fèiem, que això és l’im-
portant, fer-la, no parlar-ne. Vostès en parlen molt i no
en fan gens. I això, per tant, s’ho han de fer mirar.

Vostè també diu «drets». Escolti, de drets, quan s’apro-
vi la Llei de serveis socials, ja en parlarem. Però avui
estem com estem. Vostè no ha promogut cap llei fins

avui. No ens parli de política virtual. L’única llei que hi
ha que parla de drets és la Llei de suport a les famílies,
promoguda per Convergència i Unió. Aquesta parla de
drets. Vostè avui no n’ha fet cap.

Ens presenten un pressupost que no és transparent, i, a
més a més, vénen vostès aquí fent veure que afinen
molt, i vostès són un tercet que desafina per totes ban-
des. Però el que és pitjor en un tercet: vostès han perdut
el ritme i fan perdre el ritme al país, a la gent, perquè
la gent no pot seguir aquest ritme de lentitud, de falta
de sensibilitat, que, fins i tot, afecta la defensa de la
dignitat de les persones. I, per tant, això s’ho han de fer
mirar, i bé. El catalanisme comença en la gent. Vostès
parlen molt de catalanisme. El catalanisme autèntic i la
bandera del catalanisme s’aixeca des de la defensa de
les persones, atenent-los, no només amb amabilitat,
sinó després amb eficàcia i amb eficiència. I això avui
no es veu. De vegades, hi ha la paraula amable, però,
després, darrere d’això, no hi ha re. Aquesta és una bona
definició d’avui del Departament: amabilitat i fum. I
amb amabilitat i fum no se solucionen els problemes de
la gent. La partitura del seu tercet tampoc respon a les
necessitats d’avui, i és una partitura que no és transpa-
rent, que no es veu on va a parar i que no és de mans
netes. Menys dir-ho i més fer-ho. El catalanisme, com
he dit, comença amb la gent.

Vostè, sé que és aficionada, com jo, a un poeta, que és
Miquel Martí Pol, que el van citar al Tinell. (Veus de
fons.) Sí. I aquest poeta en té un que acaba..., diu: «Que
tot està per fer i tot és possible». I es va dir al Tinell. Jo,
quan vaig sentir això, vaig pensar –perquè ho transme-
tien per Catalunya Informació en directe: «Fantàstic»,
no? «Tot està per fer». Vaig pensar: «Això és el Depar-
tament de Benestar i Família avui». (Rialles.) «I tot és
possible». Això és el que farà el nou govern de Conver-
gència i Unió, que és l’esperança per a la gent, per a les
persones. I vostè em deia: «Vostè on està? On viu?» Jo
visc a Catalunya, i a Vallirana; celebro..., i parlo amb la
gent, parlo amb les entitats, i el que em diuen és que això
no va. Si a vostè li diuen una altra cosa, trobem-nos un
dia tots dos amb ells, a veure..., eh? Vull dir que, per tant,
jo m’hi ofereixo. Però la cosa és que això no funciona.
Però, a mi, no em sap greu per mi; em sap greu pel sec-
tor, en aquest cas dels discapacitats, per la política soci-
al en general. I el que li demanem és que d’aquesta po-
lítica virtual de PowerPoint, eh?, que l’entusiasma, passi
a la política de fets, a això que deia: a l’acció política
real, que és el que necessita la gent, els ciutadans i ciu-
tadanes, perquè en aquest terreny, per molta rendibilitat
política que hi pogués haver, no ens interessa gens, no
ens interessa que tot estigui per fer; volem que tot es faci
en benefici dels ciutadans i ciutadanes de Catalunya.

Moltes gràcies.

El vicepresident primer

Gràcies, senyor Cleries. L’honorable consellera, senyo-
ra Simó, té la paraula per al torn de rèplica.

La consellera de Benestar i Família

Gràcies, senyor president. Veig que el que a vostè li
interessa és continuar sense escoltar les xifres i les da-
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des que jo li he donat referents a l’any 2004 i 2005.
N’hi he donat per al 2006, però n’hi he donat també per
al 2004 i el 2005. Tant li fa. Doncs molt bé.

Per altra banda, dir-li, pel que fa a la qüestió de la re-
novació dels convenis, que ja es va comunicar als sec-
tors en data 14 d’octubre –i això forma part d’una
d’aquestes cartes a les quals vostè es refereix i que van
ser contestades–, que estava previst prorrogar-los, pre-
cisament marcat per aquesta Llei de pressupostos; o bé
–o bé– la Llei de pressupostos del 2006; o bé, també es
comentava que no estaven resolts expedients del Progra-
ma de suport a la pròpia llar, en un d’aquests manifests,
i els vam respondre que no hi havia ni un sol –ni un
sol– expedient per resoldre. És a dir, una cosa és el que
diguin les entitats en el seu moment. Després, s’hi par-
la, se’ls explica, i s’arriba a les conclusions que poder
els que no estaven resolts eren dos o tres casos d’aquests
vuit-cents i escaig que jo li comentava. I això és el que
es pot arribar a entendre per «no està resolt».

Per altra banda, referir-me també al mateix manifest que
vostè comentava de l’Apps i de Coordinadora de Ta-
llers, de la nota de premsa del 24 d’octubre. No sé si es
refereix també, perquè aquí s’ha de dir tot, als avenços
que la mateixa nota de premsa reconeix i cita, que els
els recordaré, per si té a bé d’escoltar-los: pel que sig-
nificarà la Llei de serveis socials..., ja l’aparto, és clar,
això és 27 de desembre del 2005, ja l’aparto; pel que fa
a l’esforç –i això, dit per l’Apps i per la Coordinadora
Tallers– d’eixugar deutes des del 2002 de creació de
llocs de treball, dit per l’Apps i per la Coordinadora
Tallers, o pel que fa als avenços de l’increment de PUA
i del programa d’eliminació de barreres arquitectòni-
ques.

I, a mi, no em pot venir amb la història que hem tras-
passat diners del «Viure en família» al PUA, senyor
Cleries, quan el «Viure en família» prestació que vos-
tès ens van deixar de l’any 2003 estava al voltant dels
40 milions d’euros i l’any 2005 tenim 124 milions
d’euros per al «Viure en família» prestació. De què em
parla, senyor Cleries? De què em parla? I altres aven-
ços que ens reconeixen l’Apps i la Coordinadora Ta-
llers, també, per exemple el suport als CET per millo-
rar la competitivitat.

Jo, senyor Cleries, li diria que no em vingui amb jocs
de mans o malabarismes dialèctics. Jo li he donat dades
i li he donat fets; no li he donat PowerPoint. La veritat
és que crec que en aquest país, precisament, i això ho
comparteixo amb vostè, no ens cal el protagonisme
apocalíptic d’aquell que es va esquinçant els vestits
avui..., i que no facin ensenyar les incapacitats d’ahir.

Nosaltres, senyor Cleries, amb aquest Govern de tres
tenors desafinats, com vostè diu, avancem en les perso-
nes amb discapacitats, reconeixem les mancances que
hi ha i la quantitat d’aspectes que cal millorar, després
de dos anys, la quantitat d’aspectes que cal millorar, i
això li ho reconec amb humilitat, com ho reconec al
sector, que també em reconeix d’on venim, però amb
coneixement i amb la perseverança que hi estem apli-
cant. I per això tenim l’obligació, senyor Cleries, un
cop més, a vostè i a tota la cambra, d’obrir-los el dià-
leg i el compromís i l’acord, si és possible, per millo-
rar en aquesta qüestió.

Senyor Cleries, des del Departament servim la millor
ciutadania de Catalunya i ens obliguem a donar el mi-
llor de nosaltres mateixos, que és el que estem fent,
perquè també tenim les millors entitats de l’Estat. I junts
traurem la força d’on no la tenim, possiblement. I tots
coneixem les regles del joc de la política, i tots hi ju-
guem, en aquestes regles del joc de la política. I amb
ells –i amb ells– nosaltres som capaços de tants grans
empreses com les que jo li he explicat, si vostè s’ha
pres la molèstia d’escoltar. I aquest Govern i aquestes
entitats som i continuarem sent, i que per molts anys
sigui, un puntal fonamental de la cohesió social i de la
qualitat de vida d’aquest país. Vostè potser no ho veu,
o potser no ho vol veure, però els fets que li he expo-
sat així ho proclamen.

Moltes gràcies.

(Remor de veus i alguns aplaudiments.)

El vicepresident primer

Gràcies, senyora consellera.

Moció subsegüent a la interpel·lació al
Consell Executiu sobre la política in-
dustrial (tram. 302-00147/07)

L’onzè punt de l’ordre del dia és la Moció subsegüent
a la interpel·lació al Consell Executiu sobre la política
industrial. En nom del Grup Parlamentari Popular de
Catalunya té la paraula, per la seva exposició, l’il·lustre
diputat senyor Santiago Rodríguez.

El Sr. Rodríguez i Serra

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
fa un mes, fa un mes ben bé, teníem una interpel·lació
amb el conseller de Treball i Indústria respecte a polí-
tica industrial. Era una interpel·lació que venia tot just
a continuació d’una altra que s’havia formulat i que
havia aprofundit en temes econòmics i les seves reper-
cussions sobre la política industrial. En la que fa un mes
vaig tenir oportunitat de debatre amb l’honorable con-
seller, fèiem referència, fèiem més referència a l’Acord
estratègic i al seu compliment.

De fet, vàrem fer una valoració d’aquell Acord estratè-
gic, que gaudeix, gaudia i gaudeix de l’aval dels agents
socials, però que, al nostre entendre, segurament no era
tan ambiciós com era d’esperar o com era de desitjar.
I nosaltres creiem que aquest Acord estratègic, en el
que consisteix fonamentalment –entre d’altres coses,
però fonamentalment– és a plasmar aquelles polítiques
que el Govern ja tenia decidides, i plasmar-les i obte-
nir, per tant, l’aval d’aquests agents socials.

En qualsevol cas té les seves virtuts, i quedem-nos amb
les virtuts més que no pas en els defectes. I en aquest
sentit també vàrem manifestar la nostra voluntat de res-
pectar perfectament la validesa d’aquest Acord; això sí,
vigilant-ne el compliment, vigilant-ne molt de prop el
compliment. I especialment ho fèiem en aquell mo-
ment, tot just després que havien sorgit algunes veus
discrepants respecte de quin era el nivell de compli-
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ment d’aquest Acord estratègic per part dels agents
socials especialment.

La Moció que hem acabat presentant respecte d’aque-
lla interpel·lació té fonamentalment dos blocs amb dos
objectius diferents.

Un primer bloc consisteix a impulsar unes accions deter-
minades, i en aquest sentit fem referència a quatre tipus
d’accions que al nostre entendre quedaven fluixes, que-
den fluixes. Una primera és l’impuls de nous projectes
empresarials, vinculats especialment a les universitats
i als centres tecnològics. Una segona era el desenvo-
lupament del Pla d’ocupació de Catalunya com una
eina que integri fonamentalment les polítiques actives
d’ocupació. La tercera era aprofundir en la descentra-
lització dels serveis d’ocupació per intentar casar les
polítiques actives amb les necessitats específiques que
es puguin donar en els diferents territoris de Catalunya.
I una quarta, i al nostre entendre important, el desenvo-
lupament del Pla de qualitat com una eina important
per poder avaluar l’eficiència de l’ús dels recursos pú-
blics en el cas del Servei d’Ocupació de Catalunya.

El segon objectiu que persegueix la Moció era el del
seguiment del compliment i l’avaluació dels resultats
de les diferents mesures de l’Acord estratègic. La vo-
luntat no era tant un seguiment intern, que el mateix
Acord ja preveu els mecanismes de seguiment intern
entre els diferents agents signataris d’aquest, sinó que
la Moció el que pretenia era que hi hagués un segui-
ment extern, és a dir, que fos, d’alguna manera, el Par-
lament que pogués fer un seguiment del compliment de
les mesures expressades en l’Acord estratègic. Era una
voluntat en aquell moment d’aquella Moció, continua
sent una voluntat, però també és veritat que s’ha donat
una circumstància amb posterioritat a la interpel·lació,
i és que entre tots els grups parlamentaris –entre tots
els grups parlamentaris– s’ha presentat una proposició
no de llei, precisament, que va en aquest sentit i que,
d’alguna manera, obligaria o instaria el Govern a donar
comptes de l’evolució de les mesures de l’Acord, com
a mínim, dues vegades l’any. I, per tant, valorem posi-
tivament aquesta circumstància i, en conseqüència, re-
tiraríem el punt 2 de la Moció, que és el que demana
l’articulació de mecanismes de seguiment.

En aquesta mateixa línia, demanaríem al Grup de Con-
vergència i Unió, que ha presentat una esmena, que és
exactament la mateixa que la Proposició no de llei, que
la retiressin. I també entendríem que per part dels grups
que donen suport al Govern..., l’esmena número 3, que
demana la supressió de l’apartat 2, en ser retirat l’apar-
tat 2, també decauria.

En conclusió, amb la Moció volem posar en evidència
que no volem fer batalla amb l’Acord estratègic, si-
nó que creiem que és una bona eina per afavorir un cli-
ma d’entesa entre tots els agents, però també diem que
en volem seguir de prop el compliment i els resultats,
i també diem i volem dir que, si no veiem els resultats
adequats, el que farem, el que estem fent i el que con-
tinuarem fent és impulsar l’acció de govern.

El vicepresident primer

Senyor Rodríguez...

El Sr. Rodríguez i Serra

Gràcies, senyor president. Aquest és el propòsit de la
Moció.

El vicepresident primer

Moltes gràcies, senyor diputat. Pels grups que han pre-
sentat esmenes, en nom del Grup de Convergència i
Unió té la paraula l’il·lustre diputat senyor Oriol Pujol.

(Pausa.)

El Sr. Pujol i Ferrusola

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
estava fent una consulta en virtut del plantejament que
feia el senyor Rodríguez a la proposta de l’esmena
que ha fet Convergència i Unió. A veure, algunes coses
ràpides, per això, amb relació al que va embolcallar i
plantejar al seu dia en la interpel·lació el diputat del
Partit Popular. I ho dic perquè seria bo que algun dia
ens ho plantegéssim –perdonin que ho digui així de
clar, eh?– més seriosament.

Sobre política industrial, no en tenim prou amb una
interpel·lació, i sobre política industrial, no en tenim per
parlar-ne i per aprofundir-hi més amb les mocions sub-
següents a la interpel·lació. I no és un retret que li faig
a vostè, senyor Rodríguez, perquè nosaltres també ho
hem fet altres vegades. Però, és clar, un s’adona que a
base d’anar fent aquestes, entre cometes, «intentones»,
doncs bé, sí, anem fent cosetes, no?, però a mi m’és
igual si s’escapa del control parlamentari o no; el que
m’acaba amoïnant és que resulta que, la reflexió impor-
tant sobre política industrial, no la fem –no la fem.
(Veus de fons.) No, un ple extraordinari, no, senyor
Ferran, però fixi’s: si hi hagués un mínim d’acord –i
veig que vostè potser assenteix–, i plantejat seriosa-
ment, escolti, encara que sigui en comissió... Ja sóc
conscient que al conseller Rañé això de venir a la Co-
missió li fa més aviat basarda, però bé, escolti’m, si en
el pitjor dels casos els cinc partits de... (Veus de fons.)
Doncs, miri, amb el conseller Rañé i tot, perfecte; els
agafo la paraula. El conseller Rañé, els cinc grups de la
cambra..., intentar fer una reflexió monogràfica sobre
política industrial. Estaria bé fer-ho. Molt em temo que
això m’acabaran dient que és només una il·lusió, no?

Però, en tot cas, hi ha una moció, i ens hem de pronun-
ciar sobre la Moció. A veure, la Moció deixa ideologies
al marge i entra en la gestió. I jo celebro que s’entri en
la gestió, en el dia a dia, no? El que passa és que algu-
nes coses comencen ja a ser, per entendre’ns, retornelos
d’aquests que ens cansarem de sentir.

Hi ha un plantejament que compartim, que és el que es
fa al voltant del Servei d’Ocupació de Catalunya en el
punt 1.b, c, d, en el qual finalment es diu: escolti, seguir
avançant en un model descentralitzat del Servei d’Ocu-
pació de Catalunya. Bé, doncs, seguim avançant. L’únic
que dic –que ja ho vaig dir al seu dia en l’esmena a la
totalitat en el pressupost del 2006– és que aquest model
de descentralització ha estat dos anys aturat –dos anys
aturat. Es va intentar una cosa que no va sortir, que és
això dels consorcis locals, no va sortir, i finalment, bé,
és clar, hem de recuperar el model que ja s’havia comen-
çat a empènyer dos anys enrere, empès per qui l’empe-
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nyia i que en tot cas, senzillament potser perquè l’em-
penyia qui l’empenyia, era dolent. Per tant, estic abso-
lutament d’acord, per tant, senyor Rodríguez, a seguir
avançant, malgrat l’aturada que hi ha hagut de dos
anys, en un model descentralitzat i propi del Servei
d’Ocupació de Catalunya.

(El vicepresident segon substitueix el president en la
direcció del debat.)

N’hi ha un, que és el punt 1, lletra a, en el qual es plan-
teja també... Escolti, jo no me’n cansaré, de repetir co-
ses com «la base tecnològica de les empreses», etcète-
ra, no? El que em començo a témer és que els que ens
escolten sí que s’acabaran cansant de nosaltres. Parlar-
ne, parlar-ne, francament..., no n’hi ha prou.

Però bé, en tot cas, l’últim punt feia referència, com
vostè diu, a l’Acord, i ens fa aquest plantejament. És
clar, el que passa és que nosaltres, malgrat que se’ns
titlla d’oposició agressiva, des del primer moment vam
celebrar i vam felicitar l’Acord –des del primer moment
vam celebrar i vam felicitar l’Acord, però, és clar, és que
no podem estar dos anys alegrant-nos i felicitant-nos
per l’Acord; voldríem, desitjaríem començar-nos a ale-
grar i felicitar pels resultats de l’Acord, per les gestions
del dia a dia, senyor Rodríguez, i resulta que ja tocaria
fer-ho i que no ho podem fer. I és en virtut d’això que
el diputat introdueix el que introdueix i entén o pressu-
posa que en la Proposició no de llei que hi ha en mar-
xa això es podria accelerar.

Si és cert que aquesta Proposició no de llei té voluntat
de prosperar, perquè entenc que l’han signat tots els
grups de la cambra, si és cert que es vol establir des de
la seu parlamentària un mecanisme per fer el seguiment
de l’evolució i del grau de compliment dels diferents
conceptes i programes que té l’Acord, si tot això és cert,
el plantejament que fa Convergència i Unió és que això
es pugui veure al més immediatament directe en ple.
Sol·licito a la cambra, perquè no he tingut temps de
consultar-ho, que el mecanisme, si és possible, que
potser per «novedós» no vol dir que hagi de ser impos-
sible, perquè hem de poder innovar tots una mica..., de
portar a través de la Junta de Portaveus aquesta Propo-
sició no de llei al més ràpidament possible al Ple. I dic
al Ple directament –i dic al Ple directament. No tenim
cap inconvenient a acceptar la proposta que ens fa el
senyor Rodríguez i fins i tot a votar-li la resta de la Mo-
ció a favor –entenc que ho compartim–, si s’accepta
–perquè ja s’ha signat– que aquesta Proposició no de
llei es vegi directament en ple al més aviat possible.
Aquí ja no em pertoca dir si serà el Ple de la setmana
vinent o quin ple seria, però demanaria que... Bé, vaja,
no sé què justificaria, en tot cas, sinó que jo hagi de
retirar això a compte només –només– d’una declaració
d’intencions assumint, com ja hem fet diverses vega-
des, que l’Acord era un bon acord, que l’hem felicitat...

El vicepresident segon

Senyor diputat...

El Sr. Pujol i Ferrusola

Acabo, senyor president. Que era un bon acord i que
l’hem felicitat, però que tenim ganes de poder comen-

çar a felicitar i jutjar negativament i positivament con-
secucions tangibles i concretes, i que ara per ara no és
possible.

I no som nosaltres que ho diem; alguns dels signants
són els que ho diuen. Alguns d’aquests signants, que no
han pogut signar la Proposició no de llei, també estari-
en desitjosos que la Proposició no de llei que nosaltres
hem suggerit prosperi, i prosperi al més ràpidament
possible, perquè són ells els que acaben fent declaraci-
ons als diaris, cansats que l’Acord no es compleixi.

El vicepresident segon

Senyor diputat...

El Sr. Pujol i Ferrusola

Acabo, senyor president, acceptant, per tant, la propos-
ta que ens fa el senyor Rodríguez, del Partit Popular, i
emplaçant la resta de grups, que entenc que ho accep-
taran, que aquesta Proposició no de llei es vegi, senyor
president, al més ràpidament possible en seu parlamen-
tària.

El vicepresident segon

Moltes gràcies, il·lustre senyor diputat. El Grup Parla-
mentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi ha presentat
també esmenes en aquesta Moció. Per defensar-les, té
la paraula la il·lustra diputada senyora Núria Segú.

La Sra. Segú i Ferré

Gràcies, senyor president. Per defensar les esmenes i
també posicionar-me respecte a la Moció, nosaltres,
avançar que hem presentat esmenes pel que fa refe-
rència al punt 1.d i el punt 2, que la retiraríem vista la
proposta que ens fa el portaveu del Grup Popular, el pro-
posant de la Moció, respecte a retirar el seu punt 2. Nos-
altres hi estaríem d’acord, bàsicament, com ja s’ha dit,
perquè hi ha una proposició no de llei signada per tots
els grups, com ha dit també el Grup de Convergència i
Unió, que recull el compromís de tots els grups d’aques-
ta cambra per tal que, en el marc de la Comissió d’Eco-
nomia, puguin comparèixer, no ja el Govern, sinó tots
els membres de la Comissió de seguiment de l’Acord
estratègic, per tal de poder fer el seguiment de l’evolu-
ció i el grau de compliment d’aquest Acord estratègic.

Nosaltres, recollint les paraules que deia el senyor Pu-
jol, no tenim cap inconvenient que d’aquest tema sobre
una proposició no de llei, si s’ha de veure en un proper
ple o no, doncs, a la propera Junta de Portaveus se’n
pugui parlar. Al cap i a la fi, és la Junta de Portaveus la
que acaba decidint, la que regula l’ordre del dia del Ple
del Parlament. És un tema de què nosaltres no tenim
cap inconvenient poder-ne parlar en aquest marc, tot i
que tenim dubtes sobre si l’esmena es manté si sobre el
punt en què se sustenta ha estat retirat. Però bé, com
que, l’Acord, crec que de tots els grups hi és, sobre po-
der substanciar en la Comissió d’Economia aquest se-
guiment de l’Acord estratègic a través de la seva Co-
missió de seguiment i de la seva compareixença de la
Comissió de seguiment a la Comissió d’Economia,
nosaltres no hi tenim cap inconvenient, i, per tant, crec
que no val la pena entrar en disquisicions més de caràc-
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ter tècnic, de si una esmena es pot votar si el punt so-
bre què se sustenta ha estat retirat.

Pel que fa referència al punt 1, que seria, entenc, el que
seria objecte de votació, anunciar-los que hi ha una
proposta de transacció respecte a l’apartat d, sobre el
qual havíem presentat esmenes, que recull una part de
la proposta del Grup Popular i afegeix també a continu-
ació la nostra esmena. I, per tant, si aquesta transacció
és acceptada, com crec que sí que serà, doncs, el nos-
tre Grup donaria suport a la part de moció que queda-
ria viva en aquest sentit respecte a la literalitat presen-
tada dels punts a, b i c i la proposta de transacció del
punt d, que suposo, senyor president, que li lliurarà el
ponent del Grup Popular.

Moltes gràcies, senyor president.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyora diputada. Per intervenir en nom
del Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana, té la
paraula la il·lustre diputada senyora Isabel Nonell.

La Sra. Nonell Torras

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
bé, davant d’aquesta Moció que ha presentat el Grup
Popular, tal com ha dit la diputada del Grup Socialista,
doncs, nosaltres hem retirat l’esmena número 3, ja hi ha
el projecte de transacció a la número 2.

I nosaltres, evidentment, sí que li voldríem dir al diputat
de Convergència i Unió que nosaltres sí que som serio-
sos; vull dir, seriosos perquè nosaltres fem un acompli-
ment de l’Acord estratègic, i aquest Acord estratègic ha
fet prioritzar accions de govern que ja estaven previstes
i que han passat a primer pla, amb la qual cosa, doncs,
voldria recordar que dins dels pressupostos que aprova-
rem, espero, la setmana que ve hi ha la partida sobre la
recerca, desenvolupament i innovació, i la partida sobre
finançament de l’activitat empresarial, amb 221,5 mi-
lions d’euros, que creiem que donen una priorització
important a la política industrial del país.

Doncs, nosaltres votarem a favor dels punts a, b i c, del
punt número 1 d’aquesta Moció, i res més.

Gràcies.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyora diputada. En nom del Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya - Esquerra Al-
ternativa, té la paraula l’il·lustre diputat senyor Jordi
Miralles.

El Sr. Miralles i Conte

Bé, jo crec que al llarg del dia estem fent exercicis de
treball parlamentari, no?, de cara a veure com aproxi-
mem coses. I en aquest sentit la proposta que parteix de
la Moció i, a partir d’aquí, punts de trobada dels grups
parlamentaris..., crec que hi ha una idea que planteja-
va el senyor Pujol que és rellevant, és a dir, que puguem
tractar el tema, perquè ens ocupa i ens preocupa a tots,
en el Ple del Parlament. Jo crec que això fóra bo que la
Junta de Portaveus ho pogués abordar.

Però, més enllà d’això, la Proposició no de llei no va
només que puguem discutir, analitzar, valorar i impul-
sar el que sembla que tots tenim l’acord i el compromís
de rellançar, els continguts que apareixen en l’Acord
estratègic des del punt de vista del control i l’impuls
polític d’aquesta cambra. És que la Proposició no de
Llei va més enllà, i jo crec que això ens interessa a tots,
també. I és que diu que aquells que són part de la Co-
missió de seguiment de l’Acord estratègic puguin com-
parèixer a la Comissió d’Economia. Dit d’una altra
manera: moltes vegades, alguns que pensen en els agents
socials quan els interessa..., doncs, jo voldria escoltar
els responsables dels sindicats, que puguin veure, dir-
nos i valorar on hi han dificultats, on s’està avançant i
on la cosa necessita un major impuls polític transversal
o d’algun departament. Si només portem la discussió al
Ple del Parlament, ho limitarem –ho limitarem.

Per tant, jo el que estic dient és: partint de la Moció amb
els continguts almenys de la posició del nostre Grup
Parlamentari, arribar a l’acord dels continguts que s’han
plantejat a la Moció i portar a la Junta de Portaveus el
plantejament que feia el senyor Pujol, amb el contingut
de la Proposició no de llei que s’ha acordat. És a dir,
que a la Comissió d’Economia es pugui comparèixer
no com una cosa excloent de l’altra. Perquè, si no, crec
que estem fent un debat sense haver llegit, sense haver-
nos escoltat o potser sense haver tractat bé el que diu la
Proposició no de llei, no el que pensem que diu. I a
veure si fem les coses amb el text de la proposta i no
amb el que ens hem imaginat.

Ens estem entenent? (Pausa. Veus de fons.) Crec que sí.
Perquè, si no, no sé si al final, quan premem el botó,
tots estarem votant el mateix.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyor diputat. Per pronunciar-se so-
bre les esmenes presentades i les diverses al·lusions fe-
tes quant a metodologia, té la paraula l’il·lustre diputat
senyor Santiago Rodríguez.

El Sr. Rodríguez i Serra

Gràcies, senyor president. Bé, nosaltres, de fet, senyor
Pujol, hem presentat o vam fer aquesta interpel·lació no
només per una certa angoixa respecte al compliment de
l’Acord estratègic, sinó per una certa angoixa respec-
te de la situació i de la política industrial del país, no?
Les circumstàncies ens van conduir cap a parlar més de
l’Acord estratègic que parlar d’una altra cosa, però re-
alment vam fer la interpel·lació perquè enteníem que hi
havien aspectes que estaven en l’Acord estratègic que
no s’estaven complint i, per tant, enteníem que era bo
que se’n parlés en el Ple del Parlament i que, en la me-
sura del possible, s’adoptessin uns acords que perme-
tessin dir al Govern: «Escolti’m, avanci en aquesta lí-
nia, i compte que hi estem al darrere, ho estem vigilant.
Avancin en aquesta línia».

I a nosaltres ja ens sembla bé l’Acord estratègic –ho
hem dit, ho tornem a dir, ho direm les vegades que faci
falta–, perquè és un acord entre tots els agents socials
i el Govern, i ens hi afegim, i creiem que el clima que
genera això és bo. Però també creiem que l’Acord es-
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tratègic podria haver estat molt ambiciós i podria haver
abordat molts altres problemes, que, sincerament, cre-
iem que s’han quedat en el tinter.

Però, hi insisteixo, no pretenem fer política d’això. Ens
sumem a l’Acord estratègic i tirem tots endavant. I amb
aquesta voluntat s’ha presentat la Moció.

Anunciar, doncs, que, respecte de l’esmena número 2
dels grups que donen suport al Govern, hem arribat a
una transaccional; respecte de l’esmena número 1, que
és acceptada. I afegir, per acabar, que d’alguna mane-
ra, doncs, també ens sumem a aquesta voluntat de de-
batre aquesta Proposició no de llei que hem signat con-
juntament tots els grups, ja sigui en el Ple o ja sigui de
la forma més ràpida possible, per tal que aquestes com-
pareixences puguin iniciar-se com més aviat millor i
puguem fer un seguiment en seu parlamentària de
l’Acord estratègic.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El vicepresident segon

Gràcies, il·lustre senyor diputat.

Cridarem a votació... (El Sr. Pujol i Ferrusola demana
per parlar.) El senyor Oriol Pujol...

El Sr. Pujol i Ferrusola

Sí, senyor president, només per un aclariment i per
poder explicar només la posició amb relació a la retira-
da de l’esmena, per fer l’aclariment final, entenent que
he estat interpel·lat i...

El vicepresident segon

Té quinze segons per fer-ho.

El Sr. Pujol i Ferrusola

A veure, només dir que en virtut, precisament, de l’ar-
ticle 134.2 del Reglament, el que suggerim és acceptar
la proposta que ens fa de retirar l’esmena que hem pre-
sentat, entenent que la Junta de Portaveus mirarà d’in-
corporar amb relació a aquest article, utilitzant aquest
article, la Proposició no de llei directament en plenari
al més aviat possible. Que, per tant, la Junta de Porta-
veus, a suggeriment, que el farem en aquest cas en la
propera Junta de Portaveus Convergència i Unió..., en-
tenc que la Proposició no de llei, signada per tots els
grups, podrà, atenent aquest article, ser vista en l’ordre
del dia del plenari.

El vicepresident segon

Gràcies, senyor Pujol.

(Pausa llarga. El president es reincorpora al seu lloc.)

El president

Posem, doncs, a votació aquesta Moció, amb el benen-
tès que s’ha acceptat l’esmena número 1 del Grup Par-
lamentari Socialistes, Esquerra Republicana i Iniciati-
va per Catalunya; l’esmena número 2, dels mateixos
grups, s’ha transaccionat, i, per tant, amb la incorpora-
ció d’aquestes dues esmenes, votaríem íntegrament la

Moció... O cal fer votació separada? (Pausa.) Íntegra-
ment, molt bé. (El Sr. Rodríguez i Serra demana per
parlar.) Té la paraula, senyor Rodríguez.

El Sr. Rodríguez i Serra

A veure, efectivament, s’ha acceptat l’esmena número
1, i la 2 s’ha transaccionat, i la 3 ha estat retirada, i el
punt 2 de la Moció també ha estat retirat.

El president

Amb aquests paràmetres, doncs, posem a votació
aquesta Moció.

Comença la votació.

Aquesta Moció ha estat aprovada per 119 vots a favor.

Moció subsegüent a la interpel·lació al
Consell Executiu sobre la inclusió a
l’escola (tram. 302-00148/07)

El dotzè punt de l’ordre del dia és la Moció subsegüent
a la interpel·lació al Consell Executiu sobre la inclusió a
l’escola. Presentada pel Grup Parlamentari d’Iniciativa
per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa, té la parau-
la, per a la seva exposició, la il·lustre senyora Dolors
Camats.

La Sra. Camats i Luis

Gràcies, senyor president. Presentem la Moció subse-
güent a la interpel·lació que vam presentar en el darrer
Ple i que feia referència a l’escola inclusiva. Com que
avui ja n’hem parlat, del model educatiu i que, òbvia-
ment, a darrere del model educatiu hi ha un model de
societat, en això no ens hi reiterarem. I, en tot cas, sí
que volem fer referència al que ens impulsava a presen-
tar la Moció en el seu moment, malgrat que creiem que
a aquestes alçades..., perquè ja hem reiterat des del nos-
tre Grup Parlamentari, però també des de la resta de
grups, tant en aquest Ple com fora d’aquest Ple, en di-
verses ocasions ens hem manifestat tots d’acord en el
fet que la vivència de la diferència i de la diversitat a les
nostres aules és un fet positiu. És un element que enri-
queix en els dos sentits, tant aquells alumnes més dife-
rents, amb més particularitats, com aquells que ho són
menys, i, per tant, un element a incentivar i a positivitzar.

Tots els estudis, totes les experiències ens aboquen a la
necessitat que continuem aprofundint en la inclusió a
l’escola i que hem de preparar més i millor el nostre
sistema educatiu i els seus professionals per fer-ho pos-
sible. Avui existeix una doble xarxa, que és la de l’es-
cola ordinària i la dels centres d’educació especial, que
en tot cas acaba facilitant que aquells pares que, davant
de les enormes dificultats que poden arribar a tenir els
seus fills o les seves filles a l’hora d’integrar-se en un
sistema ordinari..., es vegin abocats a trobar com a refugi
els centres especials, en lloc de ser una opció priorità-
ria, com entenem que és molt respectable que pugui ser.

Per tant, la nostra voluntat a l’hora de fer la interpel·lació
–i avui ara ho expliquem en el moment de presentar la
Moció– és, sobretot, de poder disposar d’informació de
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dades, de tenir la informació, com dèiem, necessària
per a poder fer un seguiment de quin és el procés d’evo-
lució de la inclusió dels diferents alumnes amb dife-
rents necessitats educatives i especials a les nostres
aules.

En tot cas, nosaltres volíem reafirmar el fet que mentre
no aconseguim la plena inclusió cal donar garanties en
aquest procés als pares i a les mares, a les famílies,
perquè això no sigui una situació d’indefensió, una si-
tuació de frustració, d’incapacitat; garanties també i
recursos i suport al professorat perquè no es trobin sols
davant d’aquestes situacions, i, sobretot, aprofitar la
xarxa actual d’escoles d’educació especial per poder
esdevenir un recurs més cap a aquest professorat, cap
als centres i cap a les famílies i aprofitar l’experiència
d’aquests professionals.

El dia 22 d’abril de l’any 2004 els portaveus de la Co-
missió de Política Cultural rebíem la compareixença
de la Plataforma Ciutadana per a una Escola Inclusiva
i de l’Agrupació de Pares i de Nens Superdotats de Ca-
talunya. La doble compareixença, que ens venia a ex-
plicar la necessitat d’incloure tots els alumnes amb di-
ferents necessitats i amb diferents especificitats en el
nostre sistema ordinari, ens va permetre a tots els grups
comprometre’ns en la necessitat que aquest Parlament
fes un seguiment de quin és l’estat de la inclusió, de
com es troba la situació d’aquests alumnes a les nostres
aules, i de què cal fer perquè aquest procés d’inclusió
vagi avançant.

L’objecte d’aquesta Moció és fer la feina més fàcil,
aquest compromís que vam agafar els portaveus de tots
els grups, i que sigui des del Departament d’Educació
que ens trametin un informe periòdic, regular, amb in-
formació de cada curs acadèmic, detallada sobre el que
s’està fent a nivell normatiu i legislatiu, però també dels
recursos i de les mesures que s’impulsen des del Depar-
tament, per poder anar veient què cal fer i què més hem
de canviar o què més hem d’impulsar.

Com que en aquell moment tots els grups parlamenta-
ris ens hi vàrem comprometre, a la Moció que hem pre-
sentat, a més a més, hi ha un parell d’esmenes, nosal-
tres volem aprofitar ja la primera intervenció per dir
que hem arribat a una transacció amb els grups que han
presentat esmenes, per tant, tenim una proposta trans-
accional que entreguem a la Mesa, i per tant acceptarí-
em, doncs, que pogués ser aprovada tal com està trans-
accionada.

El president

La transacció entenc que substitueix tota la Moció,
eh? La transacció substitueix tot el text de la Moció?
(Pausa.) Doncs té la paraula per defensar les esmenes,
en primer lloc, el Grup Parlamentari del Partit Popular
de Catalunya, el senyor Rafael López.

El Sr. López i Rueda

Gràcies, senyor president. De forma molt breu, és cert,
com ha dit la diputada, la senyora Camats, el dia 22
d’abril vam rebre les associacions per a una escola in-
clusiva. La inclusivitat jo crec que és una política que
en aquest Parlament –i jo crec que es veurà en la vota-

ció d’aquesta Moció– tots hi estem d’acord; és una
política de país, és una política on podem arribar a grans
acords.

Hi ha certs aspectes de la política inclusiva que la Ge-
neralitat ja està fent. Recordem, per exemple, que
aquest curs s’han creat vint unitats de suport a l’educa-
ció especial en centres ordinaris, és una molt bona no-
tícia per a l’escola inclusiva; hem d’assolir, sobretot i és
importantíssim, la llibertat d’elecció dels pares on vo-
len escolaritzar els seus fills i, per tant, també, quan
parlem de l’escola inclusiva, la llibertat dels pares de
decidir i d’incloure, decidir d’escolaritzar els seus fills
o filles en les escoles ordinàries.

Ens queden força aspectes per concretar, per exemple,
els recursos per a la formació del professorat, les unitats
de suport d’educació especial s’han d’ampliar. Per exem-
ple, hem de parlar del condicionament de molts espais,
que encara en molts col·legis és una fita pendent, espais
no només educatius, sinó també quan parlem dels men-
jadors; l’orientació d’escolarització de fills i filles, que
moltes vegades per manca de coneixement o per man-
ca de vetlladores, algunes escoles, doncs, les deriven
cap a les escoles d’educació especial, o, per exemple,
les pràctiques, les bones pràctiques que es van produint,
doncs, també saber aprofitar aquesta transferència de
coneixement d’algunes pràctiques, no només d’aque-
lles pràctiques des del professorat, sinó també d’aquelles
pràctiques dels pares i dels alumnes que han viscut
l’experiència i que poden donar també la seva experi-
ència com a bones pràctiques.

Són coses que ens queden pendents de regular, per això
em semblava que la Moció que havia presentat el Grup
d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Alternativa
es podia millorar, es podia completar i que tots junts
podríem assolir, i, per tant, queda com... –suposo que
ja ho haurà entregat–, no només parlar de l’estat i l’evo-
lució de l’alumnat amb necessitats educatives, sinó de
l’estat i l’evolució també de les polítiques d’inclusió
que s’estableixen en el nostre país.

Aquest és el nostre capteniment, aquesta paraula tan de
moda, el nostre capteniment, el nostre desig, i ens con-
gratulem des del Partit Popular de Catalunya que sigui
el capteniment i el desig de tota la cambra, de tots els
grups d’aquesta cambra.

Gràcies, senyor president, senyora Camats, senyores i
senyors diputats.

El president

Té la paraula, per defensar les esmenes del Grup Par-
lamentari de Convergència i Unió, l’honorable senyo-
ra Irene Rigau.

La Sra. Rigau i Oliver

Gràcies, senyor president. Des de l’escó estant, ja per
anunciar el nostre vot favorable a aquesta Moció i a la
transacció a què hem arribat. I el nostre Grup votarà a
favor, primer, perquè és coherent amb la trajectòria
educativa que ha defensat sempre el nostre Grup, per-
què la política educativa del Govern de Catalunya ha
estat sempre capdavantera en el tema de la inclusió, i
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també perquè ens sembla que els informes que es de-
manen està bé que quedin obligats a un període, a una
periodificació. Així s’ha posat a l’esmena, i per tant,
també, en consonància amb la declaració institucional
que avui hem fet amb relació al dia dels discapacitats,
crec que és avinent aquest acord a què hem arribat tots
plegats i, per tant, anuncio el vot favorable.

El president

En nom del Grup Parlamentari Socialistes - Ciutadans
pel Canvi, pot fixar la seva posició la il·lustre senyora
Carme Figueras. (Veus de fons.) No? Doncs la senyo-
ra Flora Vilalta.

La Sra. Vilalta Sospedra

Gràcies, senyor president. Des de l’escó, també, per
anunciar el vot favorable del nostre Grup. De fet, el
Grup dels Socialistes - Ciutadans pel Canvi sempre
hem estat uns ferms defensors de l’escola inclusiva i,
per tant, no podria ser d’una altra manera el fet de ma-
nifestar el nostre vot.

Trobem molt encertat, doncs, que s’hagi arribat a una
transacció per part del Grup d’Iniciativa, i trobem tam-
bé molt encertat, doncs, que des de la conselleria d’Edu-
cació es remeti aquest informe amb una certa periodi-
citat per tal que els diputats i les diputades puguem anar
fent un seguiment de com es va desenvolupant aquest
sistema d’escola inclusiva al nostre país.

Gràcies, senyor president.

El president

Senyor Josep Maria Freixanet, en nom del Grup Parla-
mentari d’Esquerra Republicana de Catalunya...

El Sr. Freixanet i Mayans

Gràcies, senyor president. També fem nostra aquesta
Moció subsegüent, bàsicament perquè el nostre Grup
entén que la integració forma part essencial de la dig-
nitat humana. Com vam dir en la compareixença de la
Plataforma Ciutadana per a una Escola Inclusiva, in-
cloure la inclusió en la societat ha de ser un repte, vaja
que en definitiva és un repte de l’educació, però també
ho ha de ser de la societat.

El nostre Grup Parlamentari ha apostat sempre per en-
fortir la qualitat de l’escola pública i de l’escola concer-
tada compromesa en una educació per a tothom i soci-
alment inclusiva que asseguri la cohesió i promogui la
igualtat d’oportunitats. A més a més, com ha dit ja la
diputada Camats, també és el compromís dels diferents
grups parlamentaris presents en la Comissió de Políti-
ca Cultural, que fèiem nostre aquest compromís amb la
Plataforma per fer visible aquest nostre compromís
d’aquest Parlament en el seguiment de tot el que és la
inclusió en l’educació a Catalunya. Per tant, donarem
suport a aquesta Moció.

Gràcies.

El president

Gràcies. La senyora Camats ja s’ha posicionat...

Per tant, cridem a votació.

(Pausa llarga.)

Posem, doncs, a votació aquesta Moció, que és el text
de la transacció que ha estat consensuada.

Comença la votació.

Ha estat aprovada per 120 vots a favor.

Moció subsegüent a la interpel·lació al
Consell Executiu sobre l’educació
(tram. 302-00149/07)

El tretzè punt de l’ordre del dia és la Moció subsegüent
a la interpel·lació al Consell Executiu sobre l’educació.
Presentada pel Grup Parlamentari de Convergència i
Unió, té la paraula per a la seva exposició l’honorable
senyora Irene Rigau.

La Sra. Rigau i Oliver

Gràcies, senyor president. Aquesta Moció, com molt bé
ja s’ha anunciat, és subsegüent a la interpel·lació que
el nostre Grup va presentar al Consell Executiu sobre
l’educació. Va ser una interpel·lació amb un esperit ge-
nèric, però enteníem que era important fer-la atès el
context en què ens movíem, era vigílies de l’aprovació
de la LOE. Avui, al Congrés a Madrid s’ha votat la LOE
amb la qual cosa Convergència i Unió ha pogut demos-
trar el que també vol demostrar en aquest Parlament:
que hi ha una proposta constructiva en el tema educa-
tiu. És per això que jo ara m’adreço als diputats dels
grups que donen suport al tripartit per demanar-los la
coherència en els seus plantejaments i també en el seu
discurs.

Jo ja dic per endavant que és una moció crec que abso-
lutament defensable, no només perquè l’hàgim formu-
lat de manera coherent amb el que vam dir a la inter-
pel·lació, sinó perquè entenem que és absolutament
assumible i que difícilment s’hi pot votar en contra. De
totes maneres, pel que a mi em consta, és una moció
que no tindrà el suport dels grups que donen suport a la
cambra, però llavors jo els demano una cosa, senyors i
senyores diputades, llavors no ens diguin mai més que
fem una oposició que no és constructiva, no ens ho di-
guin, perquè després això no ho poden demostrar i es
contradiuen.

Nosaltres demanem en aquesta Moció una cosa tan fàcil
i clara com que aquell punt de consens tan ampli que va
tenir aquesta cambra a l’hora de definir l’educació, el
dret a l’educació en la proposta d’Estatut, que va tenir
de 135 diputats el vot de 135, que aquella expressió que
ens va permetre el consens quedi recollida en l’anunciat
Pacte Nacional de l’Educació. Ben difícil votar en con-
tra d’això.

També demanem que es trameti al Parlament un infor-
me global que reculli els diferents diagnòstics i anàli-
sis avaluatives que s’han fet sobre el sistema educatiu.
Massa sovint, la premsa, els mitjans de comunicació
fuetegen periòdicament l’escola i la societat enviant uns
missatges preocupants sobre el rendiment. Cada vega-
da que hi ha un missatge d’aquests, falta la veu del De-
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partament, la veu del Govern per explicar com recon-
duirem la situació per superar aquests mals informes.
Per tant, demanem: agrupem els diferents informes, el
del Consell Superior d’Avaluació, el del PISA, el de
l’OCDE, analitzem els punts clau del sistema i tindrem
les bases per poder elaborar les propostes de la futura
llei d’educació en la millora de la qualitat. Un treball,
simplement, sistemàtic, possible i, fins i tot, ràpid de fer.

Demanem, també, que s’acabi aquest malestar que hi
ha en els centres, a partir d’un anunci que s’ha fet, en-
tenem que fora d’hora i de manera parcial, amb relació
a la sisena hora a l’escola primària. Corren tota mena de
missatges, s’està parlant sobre el tema amb informaci-
ons parcials, amb acords sindicals no reafirmats, en
base a un pacte que no s’ha firmat, sense saber si es farà
a partir d’ampliació de professorat o a partir del profes-
sorat existent i el que és més preocupant, sense saber
què és farà amb aquesta sisena hora. Com que no ens
posem d’acord i el Departament i el Govern no fa pú-
blic quines són les claus dels dèficits del sistema, qui-
nes són les propostes de millora, no sabem encara com
omplirem aquesta sisena hora, que jo ja els anuncio que
hi estem d’acord, però que hem de saber quin serà el
seu contingut i així tranquil·litzar els centres.

Demanem, també, que es trameti l’estudi de costos del
lloc escolar a primària i a l’ensenyament secundari en
els altres nivells concertats. I això, per què? Perquè si
avui mateix hem acabat d’aprovar la LOE a Madrid,
amb l’aportació tan important de Convergència i Unió,
que diu que durant cinc anys s’arribarà a la gratuïtat
dels mòduls concertats, necessitem saber quin és el cost
de l’ensenyament per poder aplicar i per poder ser co-
herents aquí, allà i al carrer. Simplement això. I també
els demanem que tinguem un estudi comparatiu sobre els
òrgans i competències relatius a la direcció de centres.
Jo ja els dic que aquest punt ja no té la mateixa vigèn-
cia de quan el vaig presentar, perquè, finalment, hem
aconseguit a través de les esmenes de Convergència i
Unió que s’identifiqui la direcció dels centres com a
òrgan de govern, que es reconegui la seva professiona-
litat, la seva funció de representar l’Administració i el
centre i tornar-li el caràcter de govern que necessita i
que a tots els països té la direcció dels centres.

Per tant, unes propostes que són bàsiques per poder
avançar en aquest consens educatiu, que ja va arrencar
en la proposta d’Estatut, en el capítol de drets i deures.

Gràcies, senyor president.

El president

Ha presentat esmenes el Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya, les pot defensar l’il·lustre senyor
Rafael López.

El Sr. López i Rueda

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
senyora Rigau, nosaltres estem bàsicament d’acord
amb la Moció que ha presentat, només el que hem fet
és un petit afegitó, un sisè punt, que considerem impor-
tant i clau, perquè tot procés de revisió, d’avaluació, tot
procés de fer una anàlisi diagnòstica del sistema, de
com funciona el sistema, de quins són els resultats del

nostre sistema, han de tenir també un pla, pensem, un
pla annex, un pla subsegüent de millora. I per això nos-
altres li hem presentat aquest sisè punt que seria molt
bàsicament elaborar un pla de millora de les competèn-
cies bàsiques de l’alumnat català, que es centrin sobre-
tot en les mancances detectades en els processos d’ava-
luació nacionals i internacionals, que és important.

Ja sé que alguns diran o no sé si els que donen suport
al Govern ens diran que això ja s’ha anunciat de fer.
Nosaltres aquí tenim algunes diferències i ja anuncio la
nostra oposició amb una proposició no de llei. Hi han
dues maneres de fer una prova diagnòstica, una prova
diagnòstica com s’ha fet, per exemple, a la Comunitat
de Madrid o com es farà ara a la Comunitat de les Illes
Canàries, la Llei d’educació de les Illes Canàries ho diu
que és una prova voluntària a tots els centres per conèi-
xer, per tenir una dada molt més «potent» –una altra
paraula de moda actualment en la política catalana–,
molt més potent i per analitzar. I una altra és la via que
ha decidit la conselleria d’Educació, que és fer una en-
questa, una enquesta d’uns cinquanta, seixanta, setan-
ta centres, encara no sabem quants centres, i a partir
d’aquí, de l’enquesta, que, casualment, és la mateixa
mostra que servirà a l’hora d’analitzar PISA, doncs, a
partir d’aquesta enquesta es decidirà quins són els re-
sultats. Nosaltres pensem que és molt important, per a
altres polítiques també, que tampoc no és el cas del
debat d’actualment, els resultats escolars centre a cen-
tre, però també és molt important per veure quines són
les competències bàsiques de l’alumnat català fer que
la mostra sigui al més àmplia possible, sempre volun-
tària, com s’ha fet a Madrid i com s’ha fet a Canàries,
per això és bo recordar-ho. I aquesta política és una
política que s’està fent a molts governs de la Unió Eu-
ropea, i vull recordar, per exemple, el darrer llibre blanc
que ha presentat el Govern britànic, que precisament
una de les apostes fortes i clares és, precisament, això,
és aquestes proves de diagnòstic a tots els centres per
poder delimitar, per poder veure quines són les compe-
tències bàsiques i poder exercir un pla de millora.

Per això em semblava que la nostra esmena d’edició,
doncs, donava més sentit, tancava el cercle, per dir-ho
d’alguna forma, d’avaluació i després, també, d’aquesta
avaluació de diagnòstic fer una acció per poder assolir
unes competències bàsiques molt millors en el futur.

Gràcies, senyora Rigau, senyores diputades, senyors
diputats. Senyor president.

El president

Té la paraula, per fixar posició en nom del Grup Parla-
mentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi, la il·lustre
senyora Flora Vilalta.

La Sra. Vilalta Sospedra

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
d’entrada anunciar, doncs, que nosaltres no donarem
suport a aquesta Moció que ha presentat el Grup de
Convergència. Entre altres coses, ens sembla també que
és una moció que és una mica un totum revolotum, pel
que fa, doncs, al que se’ns proposa per aprovar, i per
altra banda, també creiem que el que es recull en aques-
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ta Moció són coses que ja a bastament s’han explicat
per part de la consellera, ja sigui en l’hemicicle, ja si-
gui a nivell de la Comissió de Cultura.

Nosaltres sabem i podem veure en el dia a dia que el
Govern es un govern compromès en el tema de l’edu-
cació, que fruit d’aquest compromís ha estat el Pacte
nacional per l’educació i que aquest mateix pacte naci-
onal que ha estat treballat, doncs, des de molts àmbits
i que ha tingut la participació dels sindicats, del profes-
sorat, dels ajuntaments, de les associacions de pares i
mares, dels representants dels centres públics i dels
centres privats, recull ja, en aquest mateix Pacte naci-
onal, recull la proposta que s’estableix al sistema edu-
catiu, el sistema públic educatiu, que és una de les co-
ses que vostès proposaven. I que aquest sistema públic
educatiu està integrat per centres públics i, també, per
centres privats concertats, amb una finalitat molt clara
que és la de satisfer el dret a l’educació dels ciutadans
i les ciutadanes i també atendre les necessitats que té
plantejades la societat catalana, en un marc d’igualtat
d’oportunitats i de llibertat dintre de l’ensenyament.

Pel que fa en aquesta espècie de totum revolotum que
nosaltres diem, vostès també apunten aquí el tema de la
sisena hora i nosaltres els diem que la sisena hora tam-
bé està, s’emmarca dintre d’aquest procés que també es
presenta en la negociació del pacte i que es tracta d’una
mesura que creiem que afavoreix la qualitat i està din-
tre d’aquesta negociació i que, com també ja ha dit re-
petides vegades la mateixa consellera, caldrà prendre la
decisió de la seva implementació, però que, evident-
ment, que aquesta decisió ha de passar per un esforç
pressupostari important i així ja en els pressupostos del
2006, que la setmana que ve aprovarà aquest Parla-
ment, doncs, ja està contemplat.

I pel que fa a tot el tema, doncs, de l’avaluació del
mateix sistema educatiu, dir-los també –i vostès ho sa-
ben a bastament– que el Departament d’Educació ha
presentat ja un pla, un pla d’avaluació, un pla que ha de
ser un instrument per prendre decisions i per millorar el
mateix sistema educatiu, que les accions que s’avaluaran
dintre d’aquest Pla són el sistema d’indicadors, els estu-
dis d’avaluació i les recerques d’avaluació i que aquest
Pla, doncs, es desenvoluparà en diferents àmbits. L’àm-
bit de l’avaluació del mateix sistema, dels mateixos
centres educatius, dels serveis educatius, dels plans i
dels programes, dels agents de l’educació i, també,
doncs, de la inspecció i de l’Administració.

Avançar-los, també, que, cosa que també se’ls va dir ja
en aquest hemicicle, que el proper any, l’any 2006, es
començarà per fer una avaluació àmplia de l’ESO i que,
com que és un pla plurianual, al llarg dels anys s’ani-
ran fent la resta d’avaluacions. El 2007 s’iniciaria l’ava-
luació d’educació primària; 2008, la formació profes-
sional, i 2009 s’acabaria, doncs, amb els batxillerats. I
evidentment, i no podria ser d’una altra manera, que
aquest Parlament tindrà el resultat i estarà puntualment
informat de quins seran els resultats de tots aquests es-
tudis evolutius que portaran, sens dubte, a una millora
del nostre sistema educatiu i alhora també faran front a
totes aquelles necessitats que últimament s’estan veient
i a totes aquelles mancances que s’han detectat. Man-
cances que, per altra banda, evidentment ningú es deu

pensar que en dos anys s’han produït, eh? I, per tant,
nosaltres, davant de tot això, entenem, doncs, que no
podem donar suport a aquesta Moció, perquè tot això
que vostès proposen està ja recollit en els diferents
plans i projectes que se’ns han presentat.

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats.

El president

Senyor Freixanet, pot fixar la posició del Grup Parla-
mentari d’Esquerra Republicana.

El Sr. Freixanet i Mayans

Gràcies, senyor president. Amb brevetat, no entraré, la
senyora Vilalta ha reflectit tot un argumentari, doncs,
del perquè no donaríem suport a aquesta Moció.

De tota manera, una mica vull parlar del que acaba de
dir l’honorable diputada. És a dir, l’honorable diputada
ha fet un esment a la Llei aprovada avui al Congrés dels
Diputats i, d’alguna manera, s’ha atribuït –s’ha atribu-
ït– jo crec una mica deslleialment, legítimament, però
deslleialment, doncs, allò de dir «gràcies a Convergèn-
cia i Unió», jo crec que ho ha repetit sis cops, eh? He
tingut la voluntat de comptar-ho. És a dir que gràcies a
Convergència i Unió hem salvat l’educació de l’Estat
espanyol. Home, a veure, jo crec que tots els grups
–tots els grups– hi han participat de manera important,
han fet les seves aportacions i si vostè –si vostè– s’ha
llegit bona part del que ha anat apareixent del Pacte
nacional per l’educació, vostè veurà que és una llei,
vostè veurà que la LOE és una llei impregnada de l’es-
perit i la lletra del Pacte nacional per l’educació. I aquest
pacte nacional, que no és de cap Departament, que no
és del Govern, sinó que ha de ser de tota la comunitat
educativa, evidentment, qui l’està impulsant és el De-
partament d’Educació.

Per tant, jo només, per seguir una miqueta, volia fer
referència a la interpel·lació que vostè va fer l’altre dia.
Coincideixo bastant amb el que ha dit la senyora Vilalta
i és veritat que vostè l’altre dia fer una interpel·lació en
la qual va tocar molts temes i, evidentment, la Moció
subsegüent –la Moció subsegüent– també comporta
això. Jo no diré un totum revolutum, sinó que, d’algu-
na manera, sí que no està diria del tot ben encadenat, no?

És a dir, jo crec que vostè en el primer punt, que és en
el que voldria fer incís, perquè Convergència i Unió deu
haver votat la LOE. És a dir, vostè en el punt número 1
ens parla del servei d’interès públic, i l’altre dia ho va
remarcar dues, tres, quatre vegades de manera molt
important, perquè vostè deia «vostès s’han ficat al cap
del servei públic d’educació», i aquest matís –aquest
matís– que vostès hi donaven molta importància, tal
com ha quedat reflectit en la LOE, ha quedat reflectit
com a servei públic d’educació. I com s’ha dit abans,
aquest servei públic d’educació per a nosaltres i crec
que per a tothom, en aquests moments, menys, en tot
cas, el Partit Popular que ha votat aquesta Llei en con-
tra, eh?, aquest servei públic d’educació contempla els
centres públics i contempla també els centres concertats
que tinguin aquesta missió de servei públic d’educació.

Jo crec, tan sols per aquest punt, és a dir, s’ha de trobar
la coherència –la coherència–, és a dir, aquí som total-
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ment autònoms del que puguin aprovar a Madrid, és
obvi, però, en tot cas, el seu Grup Parlamentari hauria
de tenir aquesta coherència i que el que vostès presen-
ten aquí, després allà acaben votant també una altra
qüestió diferent de la que havien proposat en aquí. És
a dir, jo crec que és una moció que nosaltres la votarem
en contra, de tota manera vostè ha parlat i ha demanat
de construir plegats, eh? I jo, realment, els faig aques-
ta demanda que tinguin aquesta voluntat, que crec que
la tenen. Mai –mai– criticarem la seva posició des de
l’oposició; vostès han de fer la seva feina, però els con-
videm perquè l’educació, ja sap vostè, és massa impor-
tant per no cercar, per no buscar el consens i l’acord.

S’ha fet molt bona feina, crec, perquè sigui possible
signar el Pacte nacional per l’educació, i crec que en el
moment que sigui presentat i signat definitivament tin-
drem el gran repte de fer la llei catalana d’educació. I
aquí, doncs, òbviament, ens haurem de mullar una al-
tra vegada tots plegats i haurem de ser capaços, doncs,
d’assolir aquest consens, perquè l’educació del país,
com s’ha dit abans en una interpel·lació anterior, no pot
esperar més que tots plegats fem un salt endavant en el
nostre sistema educatiu.

Gràcies, senyor president; gràcies, senyores i senyors
diputats.

El president

Senyora Dolors Camats, té la paraula.

La Sra. Camats i Luis

Gràcies, senyor president. En tot cas nosaltres també
volem anunciar el nostre vot en contra de la Moció. Dir
a la senyora diputada proposant que, en tot cas, potser
nosaltres no direm que no és una moció constructiva,
en tot cas el que ens pot semblar és que és un pèl inte-
ressada en alguns punts. Per tant, no li direm construc-
tiva sinó interessada.

Vostè parla de la necessitat d’avaluar –ja s’hi han referit
anteriorment– quan hi ha dissenyat tot un pla d’avalu-
ació que –contestant també el que deia el senyor Ló-
pez– no és només un sistema d’enquestes, sinó que re-
cull bona part d’indicadors que fan referència als
centres, a l’alumnat, als recursos i al professorat. És tot
el desplegament i la construcció de diferents sistemes
d’avaluació, precisament, per donar llum al que està
passant en el nostre sistema educatiu i no tenir avaluaci-
ons sectorialitzades. I després perquè fa referència a te-
mes que encara estan oberts. El pacte nacional de l’edu-
cació i la sisena hora són propostes importants que
estan sobre la taula i que tenen moltes conseqüències,
però que ens sembla que precisament són això, propos-
tes, i que el debat està obert. Per això dèiem que ens
semblava, en aquest sentit, d’interès.

A nosaltres ens agrada –no li ho amagarem– la propos-
ta que el mateix Pla nacional d’educació té inicialment
sobre la definició de l’educació com a servei públic. I
ja li hem dit que també és la proposta que fa la LOE. A
nosaltres ens agrada més, i ens agradaria que algun dia
discutíssim realment i amb arguments què els espanta,
tant de dir que l’educació és un servei públic. Per què,
que sigui un servei d’interès públic, els agrada molt

més i s’hi senten més còmodes? Què els espanta que
sigui un servei públic i què els espanta darrere d’aquest
debat?

Perquè, sincerament, potser la ciutadania també es
mereix i té el dret de conèixer els arguments que hi ha
darrere d’aquest temor que parlem de l’educació com
un servei públic. A nosaltres ens agradaria que algun
dia ho puguem afrontar realment.

I després, no ens barregi altres equilibris que hem acon-
seguit, per exemple, en l’article 21 de l’Estatut, perquè
si vol algun dia també farem història de com hem arri-
bat a aquests equilibris.

Gràcies.

El president

Senyora Irene Rigau, pot posicionar-se sobre les es-
menes.

La Sra. Rigau i Oliver

Només les esmenes? (Pausa.) Tot i saber ja per enda-
vant el resultat de la votació, acceptem perfectament
l’esmena perquè entenem que permet, si es vol, concre-
tar més aquesta informació necessària, que el Parlament
crec que té dret a tenir, per poder valorar adequadament
la proposta de pacte i per conèixer les bases de la futura
llei. En tot cas, és una informació que vostès, amb el
seu vot, ens negaran i que nosaltres continuarem dema-
nant.

Gràcies, senyor president.

El president

Cridem a votació.

(Pausa llarga.)

Posem, doncs, a votació aquesta Moció sobre l’educa-
ció, presentada pel Grup Parlamentari de Convergència
i Unió.

Comença la votació.

Ha estat rebutjada per 51 vots a favor i 69 vots en contra.

Moció subsegüent a la interpel·lació al
Consell Executiu sobre les infraestruc-
tures (tram. 302-00150/07)

El catorzè punt de l’ordre del dia és la Moció sobre les
infraestructures, presentada pel Grup Parlamentari de
Convergència i Unió. Té la paraula per a la seva expo-
sició l’il·lustre senyor Josep Rull.

El Sr. Rull i Andreu

Moltes gràcies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, presentem aquesta Moció subsegüent, que
s’escau perfectament amb la interpel·lació que vam dur
a terme ara fa un parell de setmanes al conseller de Po-
lítica Territorial i Obres Públiques. Quin era l’objecte
d’aquella interpel·lació? Era un acord signat pel Depar-
tament de Política Territorial de la Generalitat i el Mi-
nisteri de Foment espanyol, un acord que es mou en els
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termes, en els paràmetres habituals del Govern, i con-
cretament del Departament de què és titular Joaquim
Nadal, que és bàsicament fum. És a dir, abans el senyor
Cleries parlava del Govern del PowerPoint, no?, de fer
grans explicacions, grans gràfiques. En el cas del De-
partament de Política Territorial seria el Govern de les
llistes, de les llistes incomplibles. Ens va venir el con-
seller Nadal de Madrid i ens va dir: «Hem portat aquí
una relació d’actuacions futures, amb una inversió
multimilionària». Però si gratàvem, què vèiem? Vèiem
que al darrere no es podia concretar massa res. Per què?
Perquè no hi havia calendarització de les actuacions, no
hi havia una pressupostació any per any.

Vegem també quin és el nivell d’inversió real del Go-
vern de l’Estat. Escoltin, el Govern de l’Estat inverteix
cada any la meitat del que hauria d’invertir per fer pos-
sible la virtualitat d’aquest conveni. Aquest és el mateix
argument que ja hem emprat abans. Però a més a més
hi ha una filosofia que, des de la perspectiva de Conver-
gència i Unió, és una opció nacionalista, la considerem
inadmissible, que és de dir: «Com que no tenim diners»
–mirin la perversitat– «el que farem serà cedir una car-
retera bona a Madrid al Govern espanyol perquè hi in-
verteixi, i a canvi nosaltres ens quedem una carretera
menor». Al mateix senyor Manel Nadal, secretari de
Mobilitat, se li va escapar i va dir: «Nosaltres ens que-
dem la carretera per anar a buscar bolets –per anar a
buscar bolets–, i l’Estat es queda la carretera bona, di-
guem-ne». L’Estat es queda la carretera C-26, entre Olot
i Ripoll, i nosaltres, la Generalitat, la carretera nacional
260, entre Olot i Ripoll per Vallfogona de Ripollès.

Doncs, escoltin, aquest és el tema greu. Saben que, el
dia 30 de setembre, vam aprovar en primera instància
un Estatut? Saben què deia en matèria d’infraestructu-
res? I sobretot m’adreço a Esquerra Republicana, que
també és un partit, diguem-ne, d’obediència estricta-
ment catalana, que diu: «Correspon a la Generalitat la
competència exclusiva en matèria de xarxa viària en tot
l’àmbit territorial de Catalunya. Integren aquesta xarxa
les carreteres, els túnels, les autopistes i les altres vies,
amb independència de llur qualificació, funcionalitat,
accessibilitat, connectivitat i titularitat». I al cap d’un
mes d’haver aprovat això, el conseller Nadal va a Ma-
drid i signa un protocol cedint la titularitat d’una carre-
tera. Mai, senyores i senyors diputats, mai des de 1980
la Generalitat de Catalunya no havia cedit la titularitat
de cap infraestructura a l’Estat. Ha hagut d’arribar el
tripartit per fer-ho.

I, per tant, què diu aquesta Moció? Diu, primer, retor-
nar aquesta competència, i –dos– comprometre’ns for-
malment i solemnement a no cedir cap altra titularitat.
Demanem rebutjar aquest protocol, per aquesta qüestió
filosòfica, tornar-lo a reelaborar excloent aquests ele-
ments, que els considerem indignes en el moment que
estem –indignes d’aquest Govern– i, evidentment, in-
tentar donar recursos econòmics perquè això no sigui,
diguem-ne, fum, sinó que hi hagi alguna cosa més.

Què més demanem? Demanem que es consideri inad-
missible el baix nivell d’inversió previst en el Projecte
de pressupostos generals de l’Estat. Es torna a desinver-
tir el 14,4 per cent. El mateix conseller Nadal, en un
rampell de sinceritat, diu: «Ei, és que és inadmissible el

que està fent l’Estat a Catalunya». Votin-ho –votin-ho.
És a dir, el conseller Nadal ho va dir; ara vostès tenen
l’obligació de fer-ho, de votar-ho.

També aprofitar una moció del Senat que plantejava un
pla a Catalunya d’infraestructures, justament per supe-
rar aquest dèficit històric.

I en darrera instància, instem el Consell Executiu a pre-
sentar en un termini de tres mesos una proposta calen-
daritzada de rescat, de supressió de barreres i de sub-
venció de peatges a Catalunya, tant de titularitat pròpia
com de l’Estat. Esquerra Republicana diuen que han
aconseguit dotar el fons a Madrid, el Fons de rescat de
peatges. Molt bé –molt bé–, endavant, ara tenen la pos-
sibilitat de dir: «Posem negre sobre blanc, calenda-
ritzem, diguem quins peatges volem rescatar a Cata-
lunya». Perquè, escolti, entre la Catalunya lliure de
peatges que prometien vostès i el que estan fent hi ha
una diferència massa abismal.

En tot cas, per coherència, per coherència nacional i
nacionalista, els demanem el vot favorable, com a mí-
nim a Esquerra Republicana.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya, l’il·lustre senyor Josep Llobet,
per defensar les esmenes presentades.

El Sr. Llobet Navarro

Gràcies, president. Il·lustres diputades i diputats, bé,
nosaltres restem exclosos de ser indignes o no, en pri-
mer lloc perquè no som nacionalistes i, per tant, en el
seu moment quan ens va vindre aquest punt, a aprovar,
de l’Estatut, hi vam votar en contra. I, per tant, nosal-
tres entrarem en una argumentació de l’exposició que
havia fet, que compartim en bona part, menys els dos
punts, que són l’esmena de retirada dels punts a i b,
perquè ja sap molt bé el senyor Rull que jo li dono su-
port en moltes de les seves iniciatives, que és un parla-
mentari brillant, però quan entrem ja en tema de com-
petències, o no, sempre li dic el mateix: «Deixem-ho
per més endavant, mirem a veure al final com quedarà
aquest Estatut, si s’aprova o no, i a partir de llavors
assumirem o no el que s’hagi aprovat al Congrés de
Diputats».

Bé, nosaltres evidentment a la resta de punts els dona-
rem suport. És una proposta de Moció de la qual els
diferents comentaris que va fer són del tot adients.
L’any anterior el president de la Generalitat va fer el
comentari que les infraestructures a Catalunya havien
sigut un any perdut; el primer any de mandat del tripar-
tit. Aquest any també ha sigut un any perdut en la inver-
sió d’infraestructures de l’Estat a Catalunya. Després,
si de cas, m’hi referiré.

També és evident que comparteixo, quan es deia que un
dels problemes més importants és –i denunciat per la
mateixa Cambra de Contractistes– que estem al voltant
d’una inversió, d’execució del pressupostat per al 2005,
que podem arribar com a molt –com a molt– al 45 o al
50 per cent del pressupostat l’any 2005, que ja era una
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baixa del que s’havia pressupostat l’any 2004, amb uns
pressupostos que havia deixat preparats el Govern del
Partit Popular; uns pressupostos que l’any 2005 havi-
en tingut una baixada important d’un punt i mig, i aquest
any torna a ser una baixada de dos punts i se situa la
inversió a Catalunya per part de l’Estat al voltant del
14,4 per cent.

I amb relació al conveni –hi feia referència el senyor
Rull–, evidentment, el seu comentari, la referència que
va fer en la intervenció és evident: es contempla un
conveni amb uns 7.000 milions d’euros d’inversió en
set anys, i per tant uns 3.000 milions i escaig entre la
Generalitat i el Govern de l’Estat. I per a aquest any
2006, en infraestructures viàries, ens trobem una inver-
sió únicament de 200 milions d’euros; per tant, amb
una baixa ja prevista per a aquest any de més del 40 per
cent del que teòricament s’havia de pressupostar, no?
Un PEIT, un conveni, que nosaltres hem denunciat,
perquè no deixa de ser allargar set anys més allò que ja
havia aprovat el seu dia el Partit Popular amb el PEIT
2001-2007 i rebaixar les quanties. Parlem d’unes quan-
ties que en aquell moment el Partit Popular contempla-
va per a Catalunya de més de 4.284.000.000 d’euros, i
ara seran 3.805.000.000 d’euros per part de l’Estat a
Catalunya.

I falten moltes inversions! I, sobretot, una de les inver-
sions sobre què hi havia un compromís per part del tri-
partit d’arrencar del Govern de l’Estat..., la inversió per
finançar el desdoblament de l’Eix Transversal, on està,
aquest finançament? I on estarà la inversió, amb el PIB
presentat, per a la construcció del famós eix transver-
sal ferroviari? Es farà?

Bé, jo crec que, evidentment, vostès saben perfectament
que tenen molts problemes. Per això es fien a vint anys
vista, perquè després ningú els pugui anar a buscar ra-
ons, perquè saben que llavors vostès no governaran.

I, per tant, nosaltres donem suport a la Moció que pre-
senta el Grup de Convergència i Unió, que presenta el
senyor Rull. Si no accepta les esmenes presentades als
punts a i d, que tinc la sensació que no les acceptarà,
votaríem en contra en aquests dos punts.

Moltes gràcies.

El president

Poden fixar seguidament posició els grups parlamenta-
ris. I, en primer lloc, el Grup Parlamentari Socialistes -
Ciutadans pel Canvi, l’il·lustre senyor Roberto Labandera.

El Sr. Labandera Ganachipi

Gràcies, senyor president; gràcies, senyors diputats i
senyores diputades. Miri, senyor Rull, vostè s’ha ins-
tal·lat en l’estratègia del «no», que és una estratègia, i no
se m’enfadi, pancartista i extraparlamentària. Jo crec
que falta poc per veure’l davant d’aquí, del Parlament,
cada dijous a la tarda amb alguna pancarta d’aquestes,
que em sembla que en algunes ja ha sortit, perquè ho he
vist a la premsa. Però, de totes formes, eh?, això reque-
reix més pràctica i més musculatura de la protesta.

Però estratègia del «no» a la inversió a Catalunya. Nos-
altres no podem donar suport a una moció que parla de

no invertir a Catalunya. Si vostè hagués dit: «Miri, fem
una moció per demanar més calés per a Catalunya, més
recursos per a Catalunya», home, evidentment, aques-
ta encara la podríem discutir. Però que vingui vostè
amb una moció que digui..., quin nacionalista, a més a
més, eh?, que vingui i digui: «Rebutgem el que s’ha
acordat i s’ha pactat, que són més recursos per a Cata-
lunya». No als acords amb l’Estat; no al planejament de
les infraestructures; no a la millora de la connectivitat;
no a una xarxa sostenible en aquesta matèria; no a la
consolidació del corredor mediterrani; no a l’eix piri-
nenc. Perquè aquest joc que ha fet vostè, absolutament
demagògic, sobre la nacional 260, quan passa per...
(Veus de fons.) O Olot - Ripoll, la del túnel de Collabós.
Per què se la queda l’Estat? Perquè l’Estat serà el que
farà tot l’eix pirinenc. Per què ens quedem la «carretera
dels bolets» –digníssima activitat, eh?, la dels boletai-
res, evidentment. Per què ens quedem aquesta altra
carretera? Justament en funció d’això, de guanyar més
recursos per a Catalunya.

I vostè ho posa com un tema de la pàtria. Si la pàtria és
un intercanvi de carreteres, a poca cosa arriba el seu
patriotisme. El patriotisme essencial és el patriotisme
de construir un país, eh?, en base justament a tenir més
recursos i major capacitat de negociació. Vostès van aca-
bar el seu Govern amb un conseller que no volia anar
a negociar a Madrid i que cada vegada que arribava el
tema del debat de l’aigua, tots ho devem recordar, li
agafaven mals de panxa. Però nosaltres tenim conse-
llers que se’n van a Madrid i breguen a Madrid, i obte-
nen els acords que són necessaris per a aquest país.

No a la demanda dels sectors econòmics i socials; no al
que demana la Cambra de Comerç. Vostè pot anar a la
Cambra de Comerç i dir als representants de l’econo-
mia d’aquest país que no vol aquesta inversió? Vostè té
els bemolls –per dir-ho musicalment– d’anar a la Cam-
bra de Contractistes de Catalunya i dir al president que
no vol la inversió, quan, a més a més, ha felicitat públi-
cament el conseller Nadal per la inversió en matèria de
xarxa viària?

Senyor Rull, jo crec que vostè s’ho ha de fer mirar,
perquè aquesta tendència extraparlamentària i pancar-
tista que li ha entrat darrerament va en contra justament
d’allò que també li ha dit en Llobet: «A vegades sem-
bla brillant». Però jo crec que no, que és retòrica, pura
retòrica del «no», que no ajuda perquè el país funcio-
ni, que no ajuda perquè Espanya, el poble d’Espanya,
entengui què hem de fer de Catalunya. I el Govern de
l’Estat..., perquè, cada vegada que vostè diu això, el
senyor Solbes, si sentís aquest debat, estaria la mar de
content. Diu: «Tinc 3.400 milions d’euros amb què em
podré dedicar a fer altres obres en el país». Això, se-
nyor Rull, no és de rebut. No va bé –no va bé–, és un
camí equivocat. És un camí com el de la pobra boja
Ofèlia. Us en recordeu, no? La dona de Hamlet, que, al
final, acaba suïcidant-se. Vostè està en el camí d’Ofèlia,
pràcticament, un camí absolutament ofelià. (Forta re-
mor de veus.) Tot ho veu malament, el món està ple de
boires, i és un discurs que ja coneixem.

Jo li podria dir que el Govern treballa i treballa bé. Li
diré una altra cosa: miri, pregunti al president del Con-
sell Comarcal de la Garrotxa, que, si no m’erro, és del
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seu partit, què opina d’aquest canvi, d’aquest intercan-
vi, de les carreteres. Pregunti-li-ho –pregunti-li-ho; pre-
gunti-ho al Consell Comarcal del Ripollès; pregunti-ho
a la resta del territori. Hi estan a favor. Miri, estan a
favor... (Veus de fons.) No, estan a favor no dels bolets,
senyora diputada; estan a favor d’aquest intercanvi per
incrementar els recursos allà on calen, i aquesta és la
feina que fa el Govern.

Deixo el tema de peatges per al senyor Vigo, perquè, a
més, eh?, el senyor Vigo realment ho fa d’una forma
esplèndida i li pot respondre aquestes pulles de caràc-
ter nacionalista que també ens dedica. La pàtria és tre-
ballar cada dia perquè el país funcioni...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Labandera Ganachipi

...i aquest Govern ho fa. Això és el patriotisme. (Crits
de «Molt bé!» en un sector de l’hemicicle.)

Gràcies, senyor president; gràcies, diputades i diputats.

El president

El senyor Pere Vigo té la paraula, en nom d’Esquerra
Republicana.

El Sr. Vigo i Sallent

Gràcies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, bé, em sento especialment concernit per aquest
debat. Se m’ha demanat des de diferents grups que doni
la meva opinió, i evidentment ho faré gustós.

Miri, jo, quan he vist aquesta Moció, em pensava que
era una broma. Sí –sí–, una broma. Jo, veure un dipu-
tat de la dreta regionalista, com vostè (rialles), fent una
moció com aquesta..., que molt bé li ho ha dit el senyor
Labandera: no ha parlat, vostè, amb el president comar-
cal de la Garrotxa, amb els del seu partit, al territori.
Vostè parla del que és una permuta com si fos una ces-
sió política, i, a més a més, ens ve a demanar una cosa
que és impossible: desdir-se d’un conveni que s’ha sig-
nat amb l’Estat per invertir més diners a Catalunya. Què
vol, que desinvertim, com li deia el senyor Labandera?
Vostè creu que és seriós, això?

Després ens demana instar el Consell Executiu a ne-
gociar amb el Govern de l’Estat el pla Catalunya d’in-
fraestructures. Escolti, que jo sàpiga es fa, això, i s’ha
aprovat al Senat –s’ha aprovat. Què ens presenta aquí?
Una cosa que ja està aprovada? Potser que tinguin més
connexió amb els seus diputats i els seus senadors a
Madrid i s’adonarien del que realment passa. No ens
presenti coses que ja estan acceptades.

És el que li vaig dir l’altre dia. Escolti, que em parli vostè
de peatges, això sí que és una broma, eh? Que em par-
li vostè de peatges! Podríem dir ben bé allò de «vist el
sant, vist el miracle». Vostè, de peatges!, vostès que van
tenir l’absoluta complicitat a ajudar a mantenir, a posar,
els peatges. Diu: «I nosaltres que mai –que mai– ens
hem venut una infraestructura». No, una infraestructu-
ra, no: vosaltres us volíeu vendre el riu Ebre per dotze

vots d’aquí a l’Estat. (Remor de veus) No una infraes-
tructura, no, el riu Ebre, es volien vendre! I ens volen
donar lliçons a nosaltres de patriotisme!

Escolti, jo crec que hi ha una cosa que legitima les pro-
postes, i és la credibilitat. I vostès, en tots aquests te-
mes, de credibilitat, zero; no en tenen ni una, de credi-
bilitat. És clar, durant vint-i-tres anys han fet la política
que han fet. Tothom sap el que han fet vostès amb els
peatges. Contra qui protestàvem nosaltres quan dèiem:
«Catalunya lliure de peatges»? Contra vostès. Contra
vostès, protestàvem! I el Fons de rescat de peatges, per
primera vegada a la història, i gràcies a una esmena
d’Esquerra Republicana aprovada en els pressupostos
de l’Estat, per primera vegada, estableix les bases del
canvi estructural dels peatges per solucionar definitiva-
ment aquest tema. I no ho amagui, això! I no l’esmena
que van presentar vostès i que també la vam votar, que
representava el 30 per cent d’un sol peatge, el de Mollet.
Per tant, de peatges, no en parli, senyor Rull –no en
parli. Vostè no em pot parlar de peatges, perquè si els
tenim, entre altres coses, és gràcies a vostès.

Ara, jo estic molt content d’una cosa. Escolti, vostès
són molt més nacionalistes a l’oposició. Han deixat
aquell nacionalisme interruptus, que venia cada quatre
anys quan hi havia període electoral, i ara fan propos-
tes que s’acosten molt a les que feia Esquerra Republi-
cana, i en moltes hi estem d’acord i de mica en mica les
anem solucionant en el dia a dia des del Govern. I, per
tant, estem francament satisfets del pacte de govern que
vam fer, bàsicament per això, per veure si per fi es tor-
nen nacionalistes de veritat. Continuïn per aquest camí.
Nosaltres els hi encoratgem, perquè estic segur que,
amb tot això, el país anirà molt bé.

Moltes gràcies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats.

El president

Té la paraula la il·lustre senyora Bet Font.

La Sra. Font i Montanyà

Gràcies, senyor president; de l’escó estant i molt breu-
ment. Perquè des d’Iniciativa per Catalunya Verds - Es-
querra Alternativa, quan hem de valorar les inversions
de l’Estat a Catalunya, no ens fixem només en la quan-
titat, sinó també en la qualitat, és a dir, en què es des-
tinen els diners que arriben. Ja ho vam dir en el debat
de pressupostos que vàrem tenir no fa gaire, que el fet
que hi hagi diners per a una inversió no necessàriament
ha de voler dir...

El president

Senyora diputada, perdoni un segon. Senyors diputats...
Senyors diputats, si us plau. Senyora diputada, pot con-
tinuar.

La Sra. Font i Montanyà

Deia que que hi hagi diners per a una inversió a Catalu-
nya no sempre ha de voler dir que això és un fet positiu.
Depèn de quina actuació es pensi portar a terme amb
aquests diners. Per exemple, si els diners han de ser per
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al quart cinturó, doncs, a nosaltres, no ens semblen ben-
vinguts, perquè tenim precisament altres prioritats.

I en aquest tema, el tema de la mobilitat i de les infra-
estructures, i de quines infraestructures són necessàri-
es i quines no, està clar que no compartim els mateixos
criteris que el Grup de Convergència i Unió i que la
nostra aposta és clarament per un model de mobilitat
diferent, que no se centri només en autovies i en auto-
pistes i carreteres i més carreteres, que, de fet, ha estat
bàsicament el discurs del senyor Rull, avui.

Però, de fet, com que és un debat reiteratiu i del que es
tracta és de posicionar-nos amb relació a la Moció,
doncs, ja avanço que el nostre vot hi serà contrari, per-
què és evident que no estem d’acord en les propostes que
es fan.

Moltes gràcies.

El president

Senyor Rull, hauríem d’intentar posicionar-nos sobre
les esmenes, i, ateses les característiques del debat, es
recomanaria que fos així.

El Sr. Rull i Andreu

Sí, gràcies, senyor president, però em sembla que hi
han hagut al·lusions de caràcter personal d’una intensi-
tat rellevant.

I, si em permet, utilitzarem aquests tres minuts per po-
sicionar-nos sobre les esmenes. Evidentment, el nostre
Grup Parlamentari no pot acceptar les esmenes del Grup
Parlamentari Popular, perquè van en la línia justament
contrària no a aquesta Moció, sinó a l’Estatut.

Vostès se’l creuen o no se’l creuen, senyor Labandera,
l’Estatut? Vostès, quan demanen que totes les autopis-
tes, carreteres, siguin competència de la Generalitat,
vostès s’ho creuen o no s’ho creuen? És que és ridícul!
És que és inversemblant que aprovem aquest Estatut en
aquests termes i només un mes després vostès cedeixin
titularitat de competència a la resta de l’Estat! I, per
tant, des d’aquesta perspectiva, nosaltres no podem ac-
ceptar, de cap manera, això.

Vostè parlava d’una moció... (Veus de fons.) No –no–;
nosaltres el que diem és no a negociar de manera clau-
dicant, no a anar a Madrid a fer un pacte negatiu per a
Catalunya, no a no obtenir els recursos que Catalunya
necessita i que Catalunya es mereix, no a tot això. Però
el que segur que no farem és, des del Govern, manifes-
tar-nos en contra del Govern. I, d’això, vostès, els mem-
bres del tripartit, en són uns experts de primer ordre, de
primera magnitud.

Per tant, amb aquesta Moció nosaltres bàsicament el
que volem fer és un exercici de coherència i un exercici
de dignitat, senyor Vigo, de dignitat amb tots els ets i
uts. No ens vingui a donar en aquests moments lliçó de
res. Vol un missatge clar al conjunt de la ciutadania amb
relació al tema dels peatges? Durant els dos anys que
vostès governen els peatges han pujat per sobre l’IPC,
a Catalunya. (Remor de veus.) No han baixat ni un sol
peatge! (Forta remor de veus.) I el senyor Nadal..., el
senyor Manel Nadal ha arribat a dir que...

El president

Senyor Rull...

El Sr. Rull i Andreu

...treure la barrera del peatge de la B-30 va ser un error.
Hi estan d’acord o no hi estan d’acord? I els repto sim-
plement a una cosa, i veurem si el que diu el senyor
Vigo té consistència o no. Sap a què els repto? Que
mirem quin serà l’increment real de les tarifes dels pe-
atges que s’aprovaran abans que finalitzi l’any. (Remor
de veus.)

Sap què passarà aquí? Que els peatges es tornaran a
apujar per sobre de l’IPC. I el que hauran aconseguit,
vostès, és tornar a castigar els usuaris de les autopistes
catalanes. (Remor de veus.) Qui va treure peatges, qui
va rebaixar els peatges va ser el Govern de Convergèn-
cia i Unió. Com? Negociant amb contundència, amb
fermesa a Madrid. Això és el que demana aquesta
Moció.

Moltes gràcies, senyores i senyors diputats.

(Alguns aplaudiments en un sector de l’hemicicle.)

El president

Senyor Labandera, té la paraula.

(Persisteix la remor de veus.) Els prego, senyores dipu-
tades i senyors diputats, que intentem tornar una mica
al to...

El Sr. Labandera Ganachipi

Sí, al meu to...

El president

Esperi un segon, senyor diputat. Que no s’hauria haver
perdut en cap cas, ni en les expressions que es fan ser-
vir quan es parla, ni quan s’escolta i s’expressen coses
que no calen. Senyor Labandera, té la paraula.

El Sr. Labandera Ganachipi

Gràcies, president. Dues observacions. Senyor Rull, jo
crec que reduir el patriotisme exclusivament a un inter-
canvi de titularitat en les carreteres..., vostè, quan pre-
tén que amb això és absolutament invalidar un acord,
que és el primer, el primer acord en matèria econòmi-
ca amb Catalunya, que prefigura o que figura pràctica-
ment el Pla a Catalunya, jo crec que pràcticament vostè
al que es nega és a les evidències, i, per tant, no podem
discutir-ho aquí.

Amb relació al tema del peatge, que és recurrent en la
seva argumentació. Per què hi ha un increment superi-
or? Perquè vostès van deixar un dèficit sense cobrir, i
un govern responsable ha de pagar el que correspon.
(Forta remor de veus.) I vostès no ho van fer, pendents
d’una sentència...

El president

Senyors diputats, senyors diputats...
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El Sr. Labandera Ganachipi

...pendents d’una sentència, pendents, o, evidentment,
doncs, pendents que en algun moment alguna cosa es
podria solucionar. Un dels tants forats econòmics que
vau deixar...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Labandera Ganachipi

...d’almenys de 1.200 milions d’euros, eren aquests,
senyor Rull. (Remor de veus.)

Gràcies, president.

(Alguns aplaudiments en un sector de l’hemicicle.)

El president

Senyor Vigo...

El Sr. Vigo i Sallent

Sí. Gràcies, senyor president. Miri, senyor Rull, jo li
accepto el repte, i sap perfectament que amb això no
pot fer trampes. Sap que l’increment dels peatges ve,
com ha dit el senyor Labandera, d’un dèficit que van
deixar vostès i que la Unió Europea obliga a pagar. I
sap perfectament –i ho sap perfectament– que la clau
d’arreglar estructuralment el tema dels peatges és, pre-
cisament, el fons de rescat de peatges. Això ho sap per-
fectament. I no ens faci trampes amb això.

I, quant a allò de les infraestructures..., ja li ho he dit:
vostès es volien vendre l’Ebre per 12 vots d’aquella
banda. Això és un intercanvi!

(Forta remor de veus. Pausa.)

El president

Votarem, doncs, si vostès ho volen, votarem la Moció
tal com s’ha presentat. (El Sr. Llobet i Navarro dema-
na per parlar.) El senyor Llobet demana votació sepa-
rada...?

El Sr. Llobet Navarro

A i b.

El president

No, és que les esmenes... O sigui, demana votació se-
parada de l’apartat a i de l’apartat b del punt primer.
(Veus de: «Sí».) Doncs, vinga, votarem primer l’apar-
tat a i l’apartat b del punt primer.

Comença la votació.

Han estat, aquests dos punts, rebutjats per 37 vots a
favor i 81 vots en contra.

Votarem seguidament la resta de la Moció.

Comença la votació.

Han estat rebutjats per 49 vots a favor, 67 vots en con-
tra i una abstenció.

Moció subsegüent a la interpel·lació al
Consell Executiu sobre el procés de
reforma de la Llei orgànica 6/2001,
d’universitats (tram. 302-00151/07)

El quinzè punt de l’ordre del dia és la Moció subse-
güent a la interpel·lació sobre el procés de reforma de
la Llei orgànica 6/2001, d’universitats. Té la paraula,
per a la seva exposició, la il·lustre senyora Pilar Dellunde.
(Remor de veus.)

Senyora Dellunde..., senyora Pilar Dellunde, té la pa-
raula.

La Sra. Dellunde i Clavé

Bé. Vivim un moment d’aturada en el procés de refor-
ma de la LOU després de la presentació d’un primer es-
borrany, i moltes de les propostes d’esmena que es van
fer arribar des del Govern de la Generalitat i dins de la
comunitat universitària i de diferents col·lectius d’estu-
diants i sindicats no han estat recollides adequadament.

És per això que creiem necessari que des el Parlament
de Catalunya es faci arribar la voluntat que aquestes
propostes siguin recollides en tres aspectes fonamen-
tals. El primer: que es respecti l’autonomia università-
ria i les competències de la Generalitat de Catalunya. El
segon: que es potenciï la transferència de coneixement
universitari com una funció essencial lligada a l’activi-
tat de recerca i que ha d’incloure la recerca bàsica, la
recerca aplicada i també la transferència de tecnologia.
I, finalment, que es reculli en el seu articulat la realitat
plurilingüe del nostre Estat.

Així mateix també considerem molt important renovar
el compromís d’aquest Parlament per seguir impulsant
la implantació de l’espai europeu d’educació superior
com a base per a l’enfortiment d’un sistema universi-
tari públic, català i de qualitat.

Podria, ja, posicionar-me per les esmenes: acceptaríem
l’esmena primera de Convergència i Unió, la tercera del
Partit Popular, i creiem que les altres ja estaven subsu-
mides en el text que presenten i no necessitaven el de-
tall que es presentava. Doncs, això és tot.

Moltes gràcies, senyor president.

El president

Té la paraula, per defensar les esmenes, precisament, el
senyor Rafael López, en nom del Grup Parlamentari del
Partit Popular de Catalunya.

El Sr. López i Rueda

Gràcies, senyor president. També des de l’escó estant,
per estalviar temps. A veure, nosaltres presentàvem una
sèrie d’esmenes que ens semblaven importants, sobretot
quan vostè parlava que es reculli en el seu articulat la
realitat plurilingüe de l’Estat i doni garanties a l’estudian-
tat que podrà ser atès en totes les llengües oficials.
Nosaltres incloíem el que era l’àmbit territorial, perquè
ens semblava important, no fos el cas que aquesta es-
mena obrís la porta, doncs, que un estudiant basc, per
exemple, a Catalunya pogués exigir l’atenció amb
euskera, per exemple. Per això ens semblava interes-
sant, no?



15 de desembre de 2005 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA Sèrie P - Núm. 64

98

PLE DEL PARLAMENT SESSIÓ NÚM. 75

Posàvem altres esmenes d’addició que ens semblaven
interessants: la lluita contra l’endogàmia en alguns pro-
cessos de cobertura de places vacants, el foment de la
relació entre l’àmbit universitari i l’espai socioeconò-
mic, i el foment de la mobilitat de l’alumnat per tot el
territori espanyol i de la Unió Europea.

El que sí que no podríem fer és deixar passar l’ocasió
per dir que, quan vostès presenten aquesta Moció, sem-
bla com si el que diuen és que reculli tot allò que l’an-
terior LOU no va recollir. Suposo que, i pel que vostè
va parlar en la seva interpel·lació, així es pot deduir.

Jo li vull recordar que la LOU, la LOU aprovada per
diversos grups d’aquesta cambra, la LOU no només
millorava els processos de recerca, sinó que també
aprofundia –i era important i hi aprofundia– en el que
és el respecte a les competències de les comunitats au-
tònomes i de l’autonomia universitària.

I deixi’m que li doni quatre pinzellades: per exemple,
dotava a les universitats de competències per al reingrés
en el servei actiu dels professors, per als complements
retributius individualitzats, la contractació de professo-
rat, la creació de centres d’estructures d’ensenyament
a distància, l’establiment de procediments per l’admis-
sió d’estudiants, la constitució de fundacions i altres fi-
gures jurídiques per al desenvolupament de les seves
finalitats, o, per exemple, la col·laboració amb altres en-
titats per la mobilitat del seu personal. I a les comuni-
tats autònomes, de la regulació del règim jurídic retri-
butiu del professorat contractat, la capacitat per establir
retribucions addicionals per al professorat, l’aprovació
de programes de finançament plurianuals conduents a
contractes programes i l’avaluació i acreditació de qua-
litat de les universitats de la seva competència –una
cosa que també estava inclosa en una de les esmenes de
Convergència i Unió.

Per tant, nosaltres agraïm que ens hagi admès almenys
una de quatre. Per l’esperit general votarem a favor de
la Moció. El que no volem és que l’esperit, no manifest,
sinó latent, sigui que s’ha de recollir tot allò que l’an-
terior LOU no va recollir perquè nosaltres pensem i
apostem que sí que ho va recollir.

El president

Té la paraula el senyor Antoni Castellà, del Grup Par-
lamentari de Convergència i Unió.

El Sr. Castellà i Clavé

Gràcies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
el Grup d’Esquerra Republicana ens presenta una mo-
ció, a la qual hem presentat una sèrie d’esmenes, que,
de fet, estableix una preocupació, com ha dit la senyora
Dellunde, una preocupació profunda sobre el procés de
suposada reforma o el que ha anunciat el Govern de l’Es-
tat: de reforma de la Llei orgànica d’universitats.

Per tant, anem al fons de la qüestió. En la passada le-
gislatura el Govern anterior presenta una llei orgànica
d’universitats, la qual va tindre el suport de Convergèn-
cia i Unió a través d’una modificació d’esmenes d’una
llei que no ens agradava –que no ens agradava–, però
la incorporació d’esmenes va fer que a posteriori po-

guéssim fer una llei d’universitats catalana, que la vam
pactar amb Esquerra Republicana –i, en part, amb Ini-
ciativa per Catalunya– i que, de fet, establia tot allò que
podíem rectificar d’allò que no ens agradava de la LOU
dins del marge que teníem.

Ara resulta que es proposa una reforma, a nivell d’Es-
tat, de la LOU que és molt més centralista i que concul-
ca molt més les competències de comunitats autònomes
del que s’atrevia a fer el PP en aquell moment. Per tant,
senyora Dellunde, sí que compartim la preocupació.

Ara, li ho dic sincerament, clar, nosaltres no hem obert
el meló, a nivell de Parlament de Catalunya. Aquest de-
bat s’esdevindrà a Madrid. I, per tant, presentarem les
consegüents esmenes a Madrid. No ens sorprèn tam-
poc. En el debat en el seu moment de la LOU les esme-
nes presentades pel PSOE ja anaven en aquesta línia.
Ara, si entrem a debat; llavors, entrem a debat. I, si es
presenta una moció com aquesta, en la qual es fa només
una referència de dir que aquesta reforma de la LOU...
Com ho diu...? Diu: «No afecti o respecti les competèn-
cies de les comunitats autònomes». No és que només
les respecti, és que el que es proposa ataca directament
i va a carregar-se el nucli de la Llei catalana d’universi-
tats.

I, en aquest sentit, hem presentat nosaltres les esmenes.
Primer, el concepte de diàleg, tot aquell procés del ne-
cessari diàleg que sí que vam fer amb la Llei catalana,
no s’estableix ara en aquests moments a nivell de Ma-
drid, denunciat pel mateix conseller d’universitats.

I, per nosaltres, el més important són l’esmena 3 i la 4.
Ho torno a dir: si obrim el meló, l’obrim de veritat.
L’esborrany que es presenta afecta directament al fet
que es retorni i que es controli, des de Madrid, la regu-
lació dels consells socials (veus de fons); es limita la
capacitat de l’Agència Catalana de Qualitat del Sistema
Universitari; retornem a centralitzar i al control de la
prova d’accés a la universitat; es carrega una de les
coses més importants que vam aprovar a la Llei d’uni-
versitats de Catalunya, que és el model de professorat
contractat en els termes que establíem en la llei.

I resulta que incorporem a la Llei catalana quelcom que
era de reivindicació de la universitat catalana des del
Primer Congrés d’Universitats de Catalunya i ara resul-
ta que l’esborrany que es presenta, això, s’ho vol car-
regar. I se’m diu que no s’accepten les esmenes.

M’agradaria saber, en aquests moments, què deu pen-
sar l’il·lustre diputat Bonet, que va ser ponent de la Llei
catalana. Perquè no deixa de ser sorprenent! (Veus de
fons.) I amb sentit i amb coherència per això presentem
l’esmena número 4: «Instar el Govern que retirin els
recursos d’inconstitucionalitat». El PP, el Govern del
PP recorre la Llei catalana en els punts del model de
contractació i de l’Agència Catalana, i en aquests mo-
ments el Govern del PSOE, doncs, no cal ni retirar els
recursos perquè ells ja modifiquen la LOU perquè això
decaigui en la Llei catalana.

Per tant, jo només demano una mica de coherència. Si
obrim el meló –i, per tant, hi ha preocupació–, siguem
coherents amb aquell pacte que vam fer en la passada
legislatura de dotar-nos d’una llei catalana i, com a mí-



Sèrie P - Núm. 64 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA 15 de desembre de 2005

99

SESSIÓ NÚM. 75 PLE DEL PARLAMENT

nim, protegim la Llei catalana, allò que havíem avançat,
perquè, si no, el que farem és un pas enrere.

Per tant, ja li anuncio, senyor president, que nosaltres, si
no són admeses les nostres esmenes, que són el nucli del
que estem discutint, doncs, ens abstindrem. Ens abstin-
drem, perquè la resta de la Moció és un bla, bla, bla.

Per cert, i acabo –i apunt de postdata, gairebé–, el punt
número c de la Moció és perillós aquest punt. S’està
dient que s’atengui tots els estudiants en qualsevol de
les llengües que sol·licitin. Recordem el problema his-
tòric que hem tingut a la universitat catalana per defen-
sar el català com a llengua pròpia, en compte a veure
quina porta obrim –en compte a veure quina porta
obrim.

Per tant, senyor president, fins aquí la defensa de les
nostres esmenes, tot dient la preocupació i el lament de
no entendre per què no s’accepten...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Castellà i Clavé

...i amb la preocupació de si resultarà que en el debat de
Madrid cedirà Esquerra Republicana...

El president

Senyor diputat, se li ha acabat el temps.

El Sr. Castellà i Clavé

...respecte al plantejament que s’està fent des de la re-
forma de la LOU.

Gràcies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Té la paraula la senyora Pilar Díaz, en nom del Grup
Parlamentari de Socialistes - Ciutadans pel Canvi.

La Sra. Díaz i Romero

Gràcies, senyor president. El nostre Grup Parlamenta-
ri votarà a favor d’aquesta Moció, perquè, com no po-
dia ser d’una altra manera, nosaltres estem d’acord que
la reforma de la Llei orgànica d’universitats que ha de
portar a terme el Govern de l’Estat i s’ha d’aprovar a les
Corts Generals, doncs, respecti tant l’autonomia univer-
sitària com les competències de les comunitats autòno-
mes, i en concret, la competència que nosaltres tenim
aquí a Catalunya. Estem també d’acord amb una de les
esmenes que..., o l’esmena que s’ha acceptat per part
del Grup Parlamentari de Convergència i Unió, s’ha
d’establir el necessari debat i diàleg amb els diferents
estaments universitaris i socials afectats per la reforma.
I, de fet, estem tan d’acord amb el seu contingut que
segurament no era necessari aprovar aquesta Moció
aquí. Nosaltres pensem que, precisament, el contingut
d’aquesta Moció recull el procediment que s’està por-
tant a terme. Tot i així, sí que és cert que estem parlant
del que encara és un esborrany, que fins i tot encara
conté diferents alternatives per a determinats temes. Per

tant, no podem parlar i no podem dir que aquesta refor-
ma és reglamentista, és que encara no és ni una reforma.
Simplement, el que tenim és un esborrany de determinats
temes i en alguns punts proposa diferents alternatives a
estudiar, a debatre i a consensuar amb les comunitats
autònomes i també amb la comunitat universitària.

Per acabar, el que voldria recordar és que la Llei orgà-
nica d’universitats, la LOU, els efectes que ha tingut
aquesta Llei han estat desastrosos per a la universitat,
ha estat una llei reglamentista i feta d’esquena a la co-
munitat universitària i a la societat en general. Per tant,
jo, les meravelles que s’han parlat de la LOU jo ben bé
no les entenc, perquè a la que ens movem una mica pel
territori universitari, podrem comprovar que és justa-
ment al contrari.

I, realment, al Grup de Convergència i Unió els diria que
vostès tenen un gran mèrit, i és que voten una llei que no
els agrada. Acaba de dir que van votar una llei que no els
agradava. Realment, el mèrit és fantàstic.

Es poden fer grans frases que aquesta reforma, pressu-
posada reforma, pot laminar l’autonomia universitària
i l’autonomia de les mateixes comunitats autònomes,
però nosaltres pensem que darrere d’això no hi ha con-
tingut, no hi han arguments veritables i que certament
la LUC, que nosaltres, per cert, no vam votar era tan re-
glamentista o més que la mateixa LOU. I el doctor
Tugores, que en aquell moment era el rector de la Uni-
versitat de Barcelona, quan es va aprovar aquí el febrer
de 2003 la LUC, va comptabilitzar quantes vegades
aquesta Llei contenia la paraula «Departament d’Uni-
versitats» o «responsable en matèries d’universitat, de
recerca i de societat de la informació» i quantes vega-
des comptabilitzava «universitat», i realment, la dife-
rència, com molt bé sap el diputat Castellà, era immen-
sa. Eh?, per tant, doncs, és tan reglamentista o més que
ho era la LOU.

Bé, pels arguments que hem donat, nosaltres, evident-
ment, sí que donarem suport a aquesta Moció.

Gràcies, senyor president.

El president

Senyor Lluís Postigo, en nom del Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya Verds, té la paraula.

El Sr. Postigo i Garcia

Gràcies, senyor president. Només per manifestar que
estem d’acord amb la Moció i que donem per defensat
el posicionament del Grup d’Iniciativa amb les parau-
les i els arguments que ha expressat la senyora Pilar
Dellunde.

El president

Senyora Dellunde, no té... Per tant, s’ha acceptat l’es-
mena número 1, del Grup Parlamentari de Convergèn-
cia i Unió, i la número 3, del Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya. Això implica votació separada
d’alguna...?

Senyor Castellà.
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El Sr. Castellà i Clavé

Sí, senyor president, incorporada l’esmena primera del
Grup de Convergència i Unió, que passaria a ser el punt
a de la Moció, demanaríem la votació separada d’aquest
punt.

El president

El Grup Parlamentari del Partit Popular...? (Pausa.)

S’ha demanat, doncs, votació separada de l’apartat a
del punt primer d’aquesta Moció. Votem, doncs, primer
aquest apartat a del punt 1.

Comença la votació.

Aquest punt ha estat aprovat per unanimitat, 117 vots
a favor.

Votem seguidament la resta de la Moció.

Comença la votació.

Ha estat aprovada per 81 vots a favor i 36 abstencions.

S’aixeca la sessió.

La sessió s’aixeca a un quart d’onze de la nit.
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