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La sessio, suspesa ahir, es reprén a les deu del mati i
dos minuts. Presideix el president del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és as-
sistida per la secretaria general i el lletrat Sr. Sol i Ordis.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat del vicepresident del Govern, els consellers
d’Interior, Relacions Institucionals i Participacio, d’Econo-
mia i Finances, de Politica Territorial i Obres Publiques,
i les conselleres de Justicia i de Salut.

El president

Es reprén la sessio.

Projecte de llei
de la Sindicatura de Comptes (tram. 200-
00086/08)

El tercer punt de I’ordre del dia és el debat i votaci6
de Dictamen de la Comissié d’Economia, Finances i
Pressupost sobre el Projecte de 1lei de la Sindicatura
de Comptes.

Els faig avinent que, de conformitat amb el que esta-
bleix I’article 118 del Reglament del Parlament, I”apro-
vaci6 d’aquest projecte de llei requereix I’aprovacié en
votaci6 final per la majoria absoluta dels membres del
Parlament. Aquesta votacio es fara en acabar la darrera
votacio del dictamen, i no abans de les onze.

Passarem al debat amb la defensa de les esmenes re-
servades. I, en nom del Grup Parlamentari del Partit
Popular, té la paraula la illustre senyora Marfa Angeles
Olano.

La Sra. Olano i Garcia

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
per a la defensa de les esmenes que el Grup Parlamen-
tari Popular manté vives fins a aquest debat amb rela-
ci6 al Projecte de la Sindicatura de Comptes... La ve-
ritat és que aquest projecte era un dels projectes que el
Grup Popular havia demanat més vegades al conseller
d’Economia, al president de la Generalitat i a la cam-
bra que es portés a debat. Consideravem que el mateix
desenvolupament de la politica catalana i, en concret,
si tenim en compte que ja feia més de vint-i-cinc anys
que la mateixa llei havia estat aprovada..., i que, per
tant, la realitat politica i econdmica ens denotava que
es podia afegir quelcom a la transparéncia i també al
mateix funcionalment de la sindicatura.

No és que el Grup Parlamentari Popular qiiestioni pas
quins han estat el desenvolupament i el compliment
d’aquesta institucid, que sempre hem valorat des de 1a co-
missid i també des d’aquest faristol; no és aquesta, la
qiiestid. Pero si que és veritat que sempre, des d’un grup
parlamentari, amb la practica, amb la mateixa dinamica
de la comissi6 de la sindicatura, es veu tot allo que s’ hi
pot afegir, tot alld que es pot consensuar, tot allo que,
d’alguna manera, contribueix al que avui en dia sempre
ha estat tan important, perd que especialment ara és im-

portant, que és el rendiment de comptes; el rendiment
de comptes no només davant de la cambra catalana, sin6
dels beneficiaris i els usuaris de la politica, que s6n els
ciutadans, fent politiques pensant en el que necessiten
els ciutadans. I per aix0, més que mai, el rendiment de
comptes de la utilitzaci6 dels fons ptblics té un pes, una
preponderancia especial.

El nostre grup parlamentari no va presentar cap esmena
a la totalitat. Consideravem que el projecte de llei, que
havia estat «fraguat», demanat i esperat a la cambra,
doncs, tenia les eines suficients per ser un bon projecte,
per contribuir a aquestes mancances que tenia el projec-
te inicial, pero si que d’alguna manera, en alguns punts
i capitols del projecte, sobretot el que feia referéncia a
incompatibilitats, el que feia referéncia a la manera de
comunicar-se i al contingut d’alguns dels informes que
emet la Sindicatura de Comptes, nosaltres considera-
vem —i per aixo les hem mantingut vives fins avui— que
s’hi podia afegir quelcom més amb la transparencia i
amb I’exigeéncia de responsabilitat.

Com els deia, no es tracta d’un projecte que el Grup
Popular qiiestioni, perd en que si que anunciem ja que
el Grup Popular s’abstindra. S’abstindra perque pensem
que teniem una bona oportunitat per donar una clau de
volta més encara i poder-hi afegir totes aquelles glies-
tions que ja veiem, que son imprescindibles, i que no
volem que passi un dia més sense que s’incorporin al
projecte. Es per aixd que el nostre grup, malgrat que
comparteix la majoria del contingut del projecte, s’ abs-
tindra en la votacié d’aquest projecte.

Basicament, com els deia, les esmenes que nosaltres
mantenim vives van en tres grans blocs. La primera
va adrecada a I’article 20; ’article 20 és el que fa refe-
réncia a les incompatibilitats. Nosaltres pensem que la
sindicatura, la mateixa rellevancia de la institucio, ne-
cessita..., 1 és perque tenim ja i volem continuar tenint
els millors professionals, els professionals que puguin
dedicar-se plenament a aquesta institucio. Es per aixo
que nosaltres, en el réegim d’incompatibilitats, malgrat
que compartim la majoria de les propostes que ens plan-
tegen, considerem que hi ha algunes lletres d’aquest ar-
ticle 20 que ens posen en una situacié que sobre el paper
queda molt bé: exigir un nou regim d’incompatibilitats,
pero que respecte a la practica veus que és dificil poder
enquadrar algun dels perfils dels professionals que es
dediquen a aquestes arees. Es a dir, si a un professional
d’alt nivell li exigim la responsabilitat d’abandonar tot
el que sigui la vessant professional, docent, etcetera, o
posem tants paranys perque aixo pugui ser compatible,
ens trobem amb una situacié d’absurd, una situacié que
no ajuda que aquest professional pugui desenvolupar...,
iens aparta de part de..., els més brillants, els més pre-
parats, que sén els que espera el Grup Popular que pu-
guin formar part d’aquesta sindicatura. Ho repetim: no
es tracta de la lletra, es tracta de com s’encaixa aixo en
la vida real i, per tant, com s’encaixa aquest regim d’in-
compatibilitats no sobre el paper, sind sobre la practica.

En aquest sentit, nosaltres vam mantenir vives diferents
esmenes que anaven, precisament..., inclds negociacions
d’ultima hora que anaven adrecades que es poguessin
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mantenir pero reubicant els requisits a que es feia refe-
rencia en ’article 20.

Pel que fa referéncia a I’article 36, un article relacio-
nat directament amb el 4.2 del mateix projecte de llei,
el Grup Popular feia una addicié del mateix article.
I aquesta addicid, nosaltres considerem que no es tracta
d’una qiiestié menor. Nosaltres considerem que 1’arti-
cle 4.2 ens diu que les entitats subjectes a fiscalitzaci6
tenen el deure de collaborar i de subministrar totes les
dades, els documents, antecedents o els informes que la
Sindicatura de Comptes els solliciti; i que, de la matei-
Xa manera, la sindicatura, en virtut d’aquesta obligaci6
de collaboraci6, pot obtenir directament de qualsevol
entitat, persona fisica o juridica, tant si és pubica com
privada, la informacié i la documentacié que necessiti
1 que estigui relacionada amb les tasques que té enco-
manades. Naturalment, i de fet ja ho era; pero, quina
era la practica? La practica era que moltes vegades, a
I’hora de desenvolupar les tasques de fiscalitzacio, es
trobaven paranys, es trobaven elements que no acaba-
ven de coordinar o de trobar-se ubicats dins del que era
una practica habitual.

Es per aixd que nosaltres hem afegit a aquest article 36
la possibilitat que el Ple determini 1’existencia de pos-
sible indicis de responsabilitat comptable i que pugui
trametre al Tribunal de Comptes, pel tramit d’urgencia
i en el periode d’un mes des de la seva aprovacio, per
a la derivacié de responsabilitats, tots els informes de
fiscalitzaci6 que s’aprovin en el ple de la sindicatura.

També, dintre d’aquest apartat i d’una manera molt im-
portant, nosaltres hem mantingut I’esmena nimero 95.
L’esmena namero 95 fa referéncia a 1’article 35, en el
qual nosaltres hem afegit un punt cinque. Aquest arti-
cle parla de les actuacions, dintre de les disposicions,
i la manera d’actuar de la sindicatura. I ens parla de
com exerceix la seva funcio, que té plena llibertat per
fer-ho, que fiscalitza i ho fa mitjancant els informes, i
també com funciona el ple a I’hora de veure com emet,
el ponent d’un informe de fiscalitzacid, aquest infor-
me. Doncs bé, el Grup Popular considera que hi ha
un pas entremig, un pas entremig que per nosaltres és
clau, una part que existeix perd que no queda reflectida
en la llei. I nosaltres hem donat un pas endavant, un
pas que trobem que és valent i que d’alguna manera
posara en qiiesti6 que la sindicatura és una institucié
massa brillant perque entri a determinats jocs politics.
I m’explicaré.

Hi ha un pas entremig entre que el ponent d’un informe
de fiscalitzaci6 fa I’informe i 1’aixeca al ple per a la seva
consideraci6, que és un informe previ, i després 1’infor-
me, que és public i que veiem al Parlament de Catalu-
nya i que coneixen els mateixos fiscalitzats. Enmig, hi
ha la negociaci6 en el si del ple de la sindicatura, en el
qual potser el ponent ha de renunciar a algunes coses,
perque aqui entren els jocs de la majoria.

Doncs bé, el Grup Popular el que demanava amb I’es-
mena que ha presentat és que dintre de 1’expedient, pen-
dent del que pugui passar en el futur, hi siguin, primer,
I’informe original que ha fet el ponent i, després, un
petit recull on s’expliqui —per si després aquest expedi-
ent és demanat per autoritats judicials, fiscalia o el ma-

teix Tribunal de Comptes—, un document en qué pugui
explicar-se quin ha estat 1’objecte de les deliberacions
i, per tant, a quin joc de majories..., 0 quins vots s’han
emes per arribar a I’'informe final. Perque moltes vega-
des hem vist que de I'informe inicial a I’informe final,
que és el que es publica i és el que recull I’acte pel qual
s’ha admes aquell informe, hi ha una gran diferéncia.

I aqui tots estem amb la transparéncia, tots estem amb
el canvi i amb la millora de la llei. Per aix0, com a exer-
cici de transparencia, volem que aquest expedient es-
tigui complet i pugui anar bé a I’'informe del ponent, a
I’informe en el qual es relati quin ha estat I’objecte de
les negociacions i, després, a I’informe public. No és
que vulguem que tot sigui public; no, no, aixo queda
en el si de la institucid i de I’expedient corresponent.
Pero considerem que és oportt que hi hagi aquesta res-
ponsabilitat de veure per que s’ha modificat un informe
original, i que, per tant, ho repeteixo, la institucié és
massa important —allo no és politica, allo és institucid
fiscalitzadora- i, per tant, el joc de les majories i dels
interessos exclusivament queda en el Parlament de Ca-
talunya.

I vostes ens preguntaran: «Bé, pero la veritat és que es
pot emetre un vot particular, un vot particular sobre I’in-
forme final.» Quantes matisacions, quants raonaments
encertats potser no han arribat a estar reflectits en 1’in-
forme final perque estaven condemnats al fracas, perque
no es recollirien en aquest informe? Volem aprofitar la
bona tasca, les consideracions que aporten els sindics,
que sabem que hi sén i que no hi tenim accés perque
a vegades no estan reflectides en aquest informe final.

Per tant, no només transparéncia o documentacié en
allo public, sind també en tot alld que forma part de la
funcid fiscalitzadora de la sindicatura. Consideravem
que era un element important, un element que no afegia
res més que, simplement, que s’hi incorporés aquest
informe originari i que, d’alguna manera, contribuia a
aquest exercici de transpareéncia que nosaltres conside-
ravem que era oportu.

Tanmateix, un altre punt clau —i, €s més, és objecte d’un
titol dintre de la mateixa llei— és el que va adrecat a les
entitats locals. I per queé? Doncs, perqué hem vist el
drama de la situaci6. Hem vist que la llei establia quins
mecanismes de control hi havia, perod que, lamentable-
ment, la data de diposit dels comptes, que era octubre,
es veia cada any alterada, i els percentatges ens deien
que alguna cosa no funcionava bé. I, per tant, en aquest
sentit, doncs, s’han introduit mesures en la llei, mesures
que el Grup Popular considera oportunes, i nosaltres
hem mantingut respecte a aquest article esmenes vi-
ves, perque nosaltres considerem que I’article 41 és un
article clau, és un article que posa en evidéncia com
anira aquest informe anual sobre els comptes generals
de les corporacions locals. I aquest article, el que posa
i el que implica és el pes que tenen dintre de la mateixa
llei aquests informes.

En aquest sentit, la llei articula el que de fet ja es podia
fer pero que ara condiciona el fet que si un ajuntament
no diposita els comptes la Generalitat podra prendre la
mesura de restringir I’accés als fons que provinguin de
la mateixa Generalitat, subvencions o qualsevol tipus
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de transferéncies que vinguin dels pressupostos de la
Generalitat. El Grup Popular, si bé és veritat que no
podem tallar les transferéncies que provenen d’altres
administracions, si que és veritat que hi ha un forat, que
son aquelles que la Generalitat hagi pogut delegar o en-
carregar inclids per conveni consorciat a un ens local. I,
per tant, nosaltres consideravem que, d’alguna manera,
la fiscalitzaci6 i el control que ha de fer d’aquests re-
cursos, com un toc d’atencié per part de la Generalitat,
han d’arribar també en aquests ambits.

També, parallelament, i de manera simbolica, posavem
una multa..., clar que si, ja fa molt temps que s’ha de
complir la llei, ja fa massa temps que saben que han de
rendir els comptes, perd no perque sigui una qiiestié
formal que estigui dintre de la llei, siné perque els ciu-
tadans han de tenir cada vegada més accés a la infor-
maci6 publica de com s’administra el seu ajuntament,
la seva entitat local.

I en aquest sentit nosaltres haviem posat la multa sim-
bolica de sis mil euros a fi i efecte que allo serveixi una
mica com a toc d’atenci6 perque es puguin prendre les
mesures idonies i perque estem parlant que els percen-
tatges pels quals els ens locals —i que sembla que esve-
ra molt I’esquerra, doncs— deixen de complir les seves
obligacions comptables i de diposit de comptes cada
vegada s6n més alarmants.

El Grup Popular ha volgut fer especial menci6 d’aquest
article 41, i considerem que tots aquests elements posen
de rellevancia el que en aquests moments sén els grans
focus o zones negres de la transpareéncia de I’ Adminis-
tracié dins de casa nostra.

En aquest sentit, com els deia, i ja vaig acabant, el Grup
Popular considera que la major part de la llei compleix
els objectius d’actualitzar i de modernitzar, i sobretot
de fer una llei practica, no una llei que sigui redundant
i que quedi exclusivament en una manifestacié d’inten-
cions. Consideravem que teniem I’ oportunitat d’aportar
aquests mecanismes de control, perd lamentablement...,
al Grup Popular 1i hauria agradat que es pogués apro-
fundir en algunes qiiestions que estaven a la nostra ma
i que esperem que, si no estan reconegudes dintre de
la llei, almenys en la practica es puguin portar a terme.

Només agrair també a la resta de companys de la po-
nencia el clima de dialeg i de negociaci6 que s’ha fet
en tot moment, i també al lletrat d’aquesta.

Moltes gracies.

El president

Té la paraula, per defensar les esmenes del Grup Parla-
mentari de Convergencia i Unid i posicionar-se respecte
al text del dictamen, la illustre senyora Dolors Batalla.

La Sra. Batalla i Nogués

Moltes gracies, senyor president. Senyors diputats, bé,
jo em sento amb 1I’obligacié de comencar la meva inter-
vencio fent una denuncia d’un fet, d’una manera de fer.
M’estic referint a les presses, a la rapidesa i en definiti-
va a les formes com s’ha tramitat aquesta llei.

Estem davant del final d’una legislatura i el tripartit ja
fa temps que tramita totes les lleis per la via d’urgencia,
amb presses, escurcant terminis, limitant al maxim les
reunions de ponencia, amb 1’objectiu d’aprovar com
sigui les lleis.

Aquest fet, aquesta mena de Parlament exprés, que es
fa tot a corre-cuita, és un fet que ja fa temps que denun-
ciem, i aix0 afecta el treball dels diputats i impedeix la
bona practica parlamentaria. Pero el tripartit, en lloc de
corregir-ho, encara ho ha accentuat més; com menys
temps falta per a les eleccions, més presses tenen, més
es limiten els drets dels diputats i més dificultats tenim
per poder fer la nostra tasca. Ara, fins i tot, vostes han
decidit eliminar el tramit de compareixences.

De fet, explicaré breument com ha anat el procés
d’aquesta llei. Es va tramitar inicialment pel tramit d ur-
gencia, per la via rapida, i després va comencar el temps
per a presentar les sollicituds de compareixences. Pen-
sin que es va convocar una comissio i aquesta comissio,
que era per votar les compareixences, es va convocar
fins i tot abans que hagués acabat el termini per presen-
tar les sollicituds de les compareixences. Aixo va donar
lloc a una comissié en que ens vam trobar que en 1’ordre
del dia es van haver de fer modificacions, va ser bastant
desordenada, desconcertant —no va passar només amb
aquesta llei, siné també amb la Llei de successions—,
i ens vam trobar que vam haver de posicionar-nos i
votar compareixences de les quals no teniem coneixe-
ment, perque no sabiem que havien estat presentades
per altres grups.

Com va acabar aix0? Doncs, com que el Govern ja ha-
via decidit que no hi hauria compareixences, el resul-
tat final va ser eliminar un procés que té per objectiu
debatre en comissid, amb experts, amb persones ente-
ses, aspectes importants que pot regular una llei, i que
aixo ens ajuda a fer una valoraci6 global del projecte,
a aclarir dubtes, i en definitiva considerem que és un
tramit indispensable per poder millorar qualsevol pro-
jecte de llei.

Es tracta d’'una mesura sense precedents, que empobreix
el debat parlamentari i, ho repeteixo, que en lloc de fa-
cilitar posa traves.

Que va passar més endavant, ara que ja havien eliminat
les compareixences? Doncs, quan el nostre grup va con-
sultar, si en podem dir aixi, I’expedient, ens vam trobar
que hi faltaven aproximadament unes trenta pagines;
és a dir, hi havia la memoria justificativa de I’avant-
projecte, hi havia I’informe de la Secretaria de la Fun-
ci6 Pdblica, hi havia I’informe juridic de I’ Assessoria
Juridica sobre I’avantprojecte, I’informe pressupostari,
etcetera, I’informe d’impacte de genere sobre 1’avant-
projecte, pero, curiosament, resulta que I’avantprojecte
no hi era; és a dir, amb tots aquests documents que feien
referéncia a un articulat i a un avantprojecte, resulta que
no podiem fer una valoraci6, perque 1’ avantprojecte no
hi era, no teniem el document més important.

Aixo0 va ser un fet que vam posar en coneixement dels
serveis de la cambra, vam sollicitar-ho en més d’una
ocasid, més d’una i de dues, i finalment se’ns va fer
arribar aquest avantprojecte, dient a més a més que des-
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coneixien el motiu pel qual, doncs, havia desaparegut o
no constava en 1’expedient.

I quan ens va arribar aquest document? Doncs, el vam
tenir practicament quan acabava el termini de presen-
tacié d’esmenes, €s a dir, faltaven, em sembla, dos dies
—ho dic de memoria, potser en poden ser tres, no ho sé—,
perd vam tenir aquest temps per poder valorar aquest
document que no se’ns havia entregat fins aleshores i
sobre el qual haviem de presentar esmenes.

Després va venir el tramit de la ponencia. Que va pas-
sar amb la ponéncia? Doncs que la ponéncia s’ha reunit
dos cops: un formalment i un informalment —per acord
de tots els grups, tot s’ha de dir. Perd amb dues reuni-
ons vostes van liquidar tota la discussié sobre totes les
esmenes d’aquesta llei.

Aquesta manera de fer ha fet que alguns projectes de
llei se’n ressentin, perque el resultat final d’aquests po-
dria haver estat millor.

La Llei de la sindicatura, que avui aprovarem, és una
d’aquestes lleis. En aquest cas, les presses del Govern,
que van portar a eliminar fins i tot el tramit de les com-
pareixences, han donat com a resultat que, al nostre
entendre, hi ha algun aspecte que hauria pogut ser re-
solt d’'una manera més satisfactoria i que no ha pogut
ser aixi. Després, si tinc temps, em referiré a algun
d’aquests aspectes concrets i que és alguna de les esme-
nes vives que queden del Grup de Convergencia i Unid.

Entrant ja en el contingut de la llei, hem de dir que
des del dia que es va produir el debat a la totalitat
s’han produit una serie de canvis; canvis, alguns, en
bona part, per esmenes presentades per Convergencia
i Unid, d’altres del mateix tripartit, i que s’han fet una
serie de transaccions, i aix0 ha produit uns canvis que
a nosaltres globalment ens satisfan. I per aixo nosaltres
votarem favorablement aquest projecte de llei.

Quins sén aquests canvis? Quan vam fer el debat a la
totalitat, ja els varem dir, els vam fer una serie de refle-
xions que anaven en tres eixos diferents. Un d’aquests
eixos era que nosaltres consideravem que es podia fer
una llei més ambiciosa, aprofitant i desplegant al maxim
el nou Estatut, sobretot pel que fa a les competencies de
la sindicatura en relaci6é amb la delegacié del Tribunal
de Comptes.

Un altre aspecte era el de procurar que una serie d’ins-
titucions estatutaries, com el Consell de Garanties Esta-
tutaries, el Sindic de Greuges, el Consell de I’ Audiovi-
sual, etcetera, que en aquell moment quedaven excloses
de I’ambit de fiscalitzacié de la sindicatura..., era un
fet que a nosaltres ens sorprenia; ens sorprenia que,
per una banda, una llei que el que fa és ampliar I’ambit
d’actuaci6 de la sindicatura, d’acord també amb la nor-
mativa europea, i reconeixent la nova realitat del sector
public..., era una contradicci6 que, per una banda, en
quedessin exclosos, aquests ens, aquestes institucions,
i aixo era un fet que s’havia de corregir.

La tercera reflexié que els vam fer és que creiem que
hi havia una bona part de la llei que regulava aspectes
que eren més aviat propis del régim intern i de funcio-
nament de la sindicatura i que per tant seria millor que

fossin més aviat objecte de regulacié reglamentaria en
lloc d’una llei, perqueé a més a més créiem que no apor-
taven res significatiu a la llei i que, si fins i tot algun dia
es volia canviar, s’hauria de modificar una llei i seria un
procés més feixuc i «farragds».

Com ha quedat tot aix0? Doncs, bé, el primer dels as-
pectes, que era fer una llei més ambiciosa, nosaltres
creiem que s’ha aconseguit.

Quin era el punt de partida? Doncs, tal com estava re-
dactat el projecte, era poc ambicids, perque la regulacié
que feia de les relacions de la sindicatura amb el Tribu-
nal de Comptes podia comportar consolidar un estatus
de delegacié de la sindicatura respecte a aquest tribunal,
i aixo calia evitar-ho.

Permetin que faci referencia a alguns antecedents. La
llei de I’any 84, de la sindicatura, saben que contem-
plava, en I’article 2.2, que la sindicatura podia exercir
la funcié d’enjudiciament. Aquest article va ser anullat
per una sentencia del Tribunal Constitucional a 1’octu-
bre de I’any 88, i també d’altres, concretament aquells
que regulaven la seccié d’enjudiciament, que era la que
precisament havia de realitzar aquestes funcions.

Aix0, a la practica, com va acabar funcionant? Doncs, a
la practica, va acabar funcionant de la manera segiient.
La sindicatura actuava, pero actuava sempre per dele-
gacid del tribunal, quan es sollicitava en casos puntuals,
concrets, no de forma regular, i a més a més es limitava
exclusivament a portar la part d’actuacions previes en
els casos de responsabilitat comptable.

El nou Estatut, en I’article 80.3, quan diu que la Sindi-
catura de Comptes i el Tribunal de Comptes han d’esta-
blir llurs relacions de cooperaci6 per mitja d’un conveni
i quan més endavant diu que en aquest conveni s’han
d’establir els mecanismes de participacid en els proce-
diments jurisdiccionals sobre responsabilitat comptable,
el que esta fent és que dona per fet que la Sindicatura de
Comptes ha de i pot participar d’aquests procediments,
i tenint present la jurisprudeéncia del Tribunal Constitu-
cional que abans he esmentat, que també déna per fet
que la competeéncia del Tribunal de Comptes en aquests
afers €s unica si bé no exclusiva, doncs, tenint en comp-
te tot aixo, el que fa és deixar a les mans que un conveni
ho reguli i que s’estableixin relacions de cooperaci6.

En altres paraules, al nostre entendre, tenint presents els
antecedents abans esmentats, el que pretén I’Estatut és
garantir que la sindicatura pugui participar d’aquests
processos de forma regular, que sigui per cooperacio i
no com passava fins ara, que es tractava d’una partici-
pacid que podia ser esporadica, sempre a sollicitud del
tribunal i que a més a més deixava la sindicatura en un
estatus de delegacié permanent respecte al Tribunal de
Comptes. Tal com estava plantejat inicialment el pro-
jecte, aquest estatuts de delegacié respecte al tribunal
es mantenia i es consolidava.

El que estic intentant dir és que nosaltres consideravem
que estava redactat tal com s’hauria hagut de redactar
si no tinguéssim el nou Estatut. Tot I’article 47, des del
titol, que ja parlava «de delegacions del Tribunal de
Comptes», i que ara sera substituit per «de les relacions
amb el Tribunal de Comptes», i cadascun dels apartats

PLE DEL PARLAMENT

SESSIO NUM. 80.2



Série P - Num. 123

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

27 de maig de 2010

el que feien era consolidar aquest estatus de delegacio.
Aix0 ara s’ha canviat; podem dir que 1’esperit de 1’arti-
cle 47 s’ha corregit. A més a més, s’ha inclos, com una
de les funcions de la sindicatura, exercir les funcions
jurisdiccionals relatives als fets que poden ser consti-
tutius de responsabilitat comptable. I també s’ha afegit
una part al preambul que diu literalment que 1’Estatut
del 2006 reconeix per primera vegada la participacié de
la Sindicatura de Comptes en els procediments jurisdic-
cionals sobre responsabilitat comptable.

Per tant, per tot el que acabo d’exposar, creiem que,
doncs, finalment, aquesta major ambici6 s ha aconse-
guit.

Amb relacio al segon aspecte, les institucions que abans
deiem i que quedaven fora, doncs, amb una esmena pre-
sentada pel nostre grup i també, després, amb una presen-
tada pel tripartit, i amb transaccions, ara si que final-
ment també les entitats regulades en el capitol V del
titol II de I’Estatut i les dependents del Parlament de
Catalunya, ara si, restaran també subjectes al control
de la Sindicatura de Comptes.

I per dltim hi ha un aspecte que si que no ha estat reco-
1lit, que és que tot aquell seguit de qiiestions que els de-
iem que serien més propies de ser regulades mitjangant
reglament no han estat, en general, acceptades.

Nosaltres considerem que aixo és un error, pero no és
un tema significatiu per nosaltres, i €s per aixo que la
valoraci6 global que fem és positiva. Globalment, con-
siderem que €s bo que s’aprovi aquesta llei, que feia tant
de temps que reclamavem, tot i que arribi tard, perque
volem recordar que aquesta llei ja era un dels objectius
del primer tripartit; hem hagut d’esperar set anys per
poder-la tenir.

Considerem oportt que s hagi aprofitat per ampliar
I’ambit d’actuacié de la sindicatura; que s’incloguin
també els partits politics, les fundacions i associacions;
que ara a les funcions de compliment de legalitat i re-
gularitat s’hi afegeixin també les d’eficacia i eficiencia;
que es reguli i es detalli millor el sistema d’incompati-
bilitats del sindics, i que es fixin noves funcions, com
el fet que els deia abans, és a dir, les de participar en els
processos jurisdiccionals, que estan reconegudes en el
nou Estatut.

Per tant, per tot aix0, nosaltres donarem recolzament a
aquest projecte de llei.

Pero també volia fer referéncia a alguns dels aspectes
que creiem que al final no han estat resolts i que s’ha de-
saprofitat una oportunitat, i aixo €s, en part, per aquesta
manera de fer que deiem de les presses.

Em refereixo al tema del retiment de comptes dels ens
locals. En I'tltima comissié que vam tenir de la sindi-
catura, que vam analitzar el Compte general dels ens
locals del 2006, es va constatar un davallada generalit-
zada pel que fa al percentatge de retiment de comptes,
i a més a més els resultats eren pitjors, els del 2006,
amb relacié al 2005 i al 2004. Per tant, com a deno-
minador comd, hi havia aquest empitjorament pel que
fa a la presentacié dels comptes. Es clar, la llei regula,
en larticle 41 i el 41.5, doncs, que quan es produeixi

aquest incompliment es podran no donar les subven-
cions o transferéncies als ajuntaments o als ens locals
que ho incompleixin.

Nosaltres considerem que aquesta mesura, si ha d’exis-
tir, perque I’tnic que fa és incorporar la que ja hi ha en
la Llei de mesures fiscals i financeres..., creiem que, si
s’ha d’aplicar, ha de ser de manera excepcional. I vam
presentar una esmena, que ha quedat viva, que 1’tinic
que pretenia era obrir la possibilitat que poguéssim par-
lar d’altres mesures juntament amb aquestes. I aixo no
ha estat possible. No ha estat possible entre altres coses
pel que els deia: per les poques reunions que hi ha hagut
en ponencia, per la rapidesa com s’han portat les coses,
fins i tot perque s han eliminat compareixences.

Es per aix0 precisament que vam rebre un escrit de la
Federaci6 de Municipis on, després de saber que no
podrien fer compareixenga, ens van fer arribar, suposo
que a nosaltres i a tots els grups, doncs un escrit on ells
explicaven que no estaven d’acord amb aquesta mesura
i que creien que aixo podria atemptar contra 1’autono-
mia local i proposaven altres mesures alternatives.

Nosaltres sabem que aquest tema no és un tema de facil
solucid, perque, bé, s’ha de fer amb la complicitat de
tot el mén local i és precisament el que intentavem, el
que voliem, doncs, que es fes amb aquesta llei. Espe-
ravem que s hagués pogut produir aquest debat i que,
juntament amb aquestes mesures que no €s que siguem
contraris perd que creiem que, en tot cas, han de tenir
un caracter excepcional, se n’haguessin pogut contem-
plar d’altres.

Es per aixd que també nosaltres haviem presentat una
altra esmena que feia referéncia a una funcié d’asses-
sorament per part de la sindicatura per intentar buscar
aquesta complicitat amb el mén local i garantir que fi-
nalment aquest retiment de comptes millorés. Pero aixo
no ha estat possible entre d’altes coses, ho repeteixo,
doncs per aquesta actitud i nosaltres creiem que amb
aixo s ha desaprofitat una oportunitat per poder resoldre
alguns dels aspectes que s6n importants.

Per tant, ho repeteixo i acabo ja, si bé globalment nos-
altres estem a favor i estem satisfets dels canvis que
s’han produit, doncs em sento, com deia al comenca-
ment, amb 1’obligacié de deixar constancia que és una
llastima que aquesta manera de fer, aquestes presses i
aquesta urgencia facin que hi hagi lleis que se’n res-
sentin. Perque els acabo de posar només un exemple,
n’hi haurien d’altres pero pel temps tampoc em puc
allargar més, d’elements que s’haurien pogut fer pero
aixo evidentment requeria més temps, escoltar el mén
local, fer una compareixenga, estar oberts a dialogar i
parlar-ne una mica més. Perque aixo en una reunié a
porta tancada informal i que a més a més tens I’obliga-
ci6 d’acabar perque vols presentar la llei un determinat
dia, aix0 no és possible.

Per tant, globalment, pel contingut, hi estem a favor,
pero lamentem que aquestes siguin les formes que s’es-
tiguin utilitzant en aquest Parlament.

Moltes gracies.
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El vicepresident primer

Gracies, senyora diputada. Per a la defensa de les es-
menes del Grup Mixt, té la paraula el senyor José Do-
mingo.

El Sr. Domingo Domingo

Muchas gracias, sefior presidente. Honorables conse-
llers, ilustres diputados y diputadas, miembros de la sin-
dicatura, sindics, en primer lugar, al igual que ha hecho
la diputada Batalla, no puedo obviar el procedimiento
que se ha seguido en la tramitacion de la ley. Lamen-
tablemente los grupos parlamentarios que dan apoyo
al Gobierno no han querido hacer un debate profundo
sobre una institucién fundamental en la arquitectura de
las instituciones catalanas.

Con la aprobacion del Estatuto de autonomia de Cata-
lufia, el marco regulador de la sindicatura ha cambia-
do notablemente. El nuevo Estatuto define, entre otras
cuestiones, sobre los articulos 80 y 81 las funciones,
la composicion, el funcionamiento y el estatuto de su
personal asif como sus relaciones con el Tribunal de
Cuentas que necesariamente se han de hacer mediante
convenio.

Hubiera sido conveniente —muy conveniente— conocer,
visto el nuevo marco normativo estatutario y las refor-
mas llevadas a cabo recientemente en la propia Ley de
la sindicatura del afio 84, conocer las valoraciones de la
propia sindicatura o del presidente del Tribunal de Cu-
entas, o del director de la Oficina Antifraude, o de mi-
embros de la Fiscalia, o de los representantes de las
asociaciones y federaciones de municipios para ver que
realmente los cambios que se introducen en la ley, si son
adecuados o no, y recibir en definitiva las aportaciones
técnicas de gente experta en esta materia.

Lo han impedido, lo han impedido en sede parlamen-
taria y lo impidieron en la tramitacién del anteproyecto
en sede administrativa, ha hecho referencia la diputada
Batalla al procedimiento administrativo del anteproyec-
to, ahi no consta ninguna consulta previa ni ningin in-
forme de otras entidades que no sean las de la propia
Administracién.

Una ley de tanta transcendencia y tan demandada por
la propia sindicatura y por los grupos parlamentarios
nace huérfana del necesario debate publico previo y
de las aportaciones de expertos y de las instituciones
afectadas.

Se ha hecho referencia por otros ponentes a los cambi-
os que ha sufrido —y puedo decir sufrido— la ley en el
transcurso de los debates en ponencia y en comision.
Efectivamente es una ley, como aqui se ha definido,
mas ambiciosa, pero yo no sé si es una ley mas cons-
titucional.

En primer lugar, entendemos que el articulo determina-
do que incluye el articulo 1 de la ley, es decir el 6rgano
fiscalizador, l6gicamente no quiere decir Gnico, puesto
que constitucionalmente comparte espacio fiscalizador
con el Tribunal de Cuentas.

Pero me interesa resaltar especialmente lo que hace re-
ferencia a la funcién del enjuiciamiento y resaltar a mi

juicio la controvertida introduccién por via transaccio-
nal del apartado 4 del articulo 2 que hace referencia
—lo ha leido literalmente la diputada Batalla— a que la
Sindicatura de Cuentas ejercerd las funciones jurisdic-
cionales relativas a los hechos que puedan ser constitu-
tivos de responsabilidad contable en los términos que
se derivan del articulo 80.3 del Estatuto de autonomia,
que, como se sabe, hace referencia a que por via de
convenio se han de establecer los mecanismos de par-
ticipacion en los procedimientos jurisdiccionales sobre
responsabilidad contable.

La redaccion final de este precepto es deliberadamen-
te e innecesariamente confusa. Desde la sentencia del
Tribunal Constitucional 187/88, que resolvié sobre la
inconstitucionalidad de la ley del 84, se conoce que mi-
entras la funcioén fiscalizadora del Tribunal de Cuentas
es compartida con los 6rganos de control externo de
las comunidades auténomas, en cambio, la funcién de
enjuiciamiento contable tiene caricter exclusivo y pleno
sobre todo el territorio nacional por parte del Tribunal
de Cuentas.

Asi, pues, no puede hablarse de funciones jurisdicci-
onales de la Sindicatura de Cuentas tal como se hace
en el articulo 2.A, sino de participacién en las funcio-
nes jurisdiccionales del Tribunal de Cuentas —tal como
correctamente contempla, aqui si, el articulo 47.3 del
dictamen—, que se llevardn a cabo, bien mediante el
convenio subscrito al efecto entre ambas instituciones,
o bien mediante lo dispuesto en el articulo 26.3 de la
Ley del Tribunal de Cuentas, que prevé la delegacion
en los 6rganos de control externo de las comunidades
auténomas de la instruccién de los procedimientos ju-
risdiccionales para el enjuiciamiento de la responsabi-
lidad contable en la que incurran quienes tengan a su
cargo el manejo de caudales o efectos publicos.

Es decir, se ha tratado de establecer un régimen en el
que pudiera darse a la apariencia de que la Sindicatura
de Cuentas tiene funciones de enjuiciamiento contable,
cuando sabemos que directamente y por mandato cons-
titucional no es posible.

Este aspecto nuevo, novedoso, que se introduce a lo
largo de la ponencia a mi juicio ya es una causa que
motiva la abstencién de este grupo parlamentario en el
resultado final.

Ya concretamente y haciendo referencia a lo que ha
sido la actividad de las enmiendas presentadas por este
diputado en el curso del proyecto de ley, he de sefialar
que, ya en el debate de admisién del proyecto de ley,
tuvo ocasion de hacer hincapié en que la funcién de
control externo es fundamental en un estado democra-
tico y de derecho.

Y en aquella ocasion remarqué que para que esta se
produzca eficazmente es imprescindible que este res-
ponda a una serie de caracteristicas, el érgano debe ser
independiente, objetivo y transparente. Estas son las
caracteristicas que he tratado de impulsar en las diez
enmiendas que he presentado a lo largo del proyecto,
de las que llegan vivas nueve a esta fase final.

Comenzaré por la que ha sido aceptada, que es la 115,
que hace referencia a la necesidad de que los informes
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que elabora la sindicatura, una vez admitidos a tramite
por la Mesa, sean publicados siempre en la sede elec-
trénica de la Sindicatura de Cuentas.

Con motivo del veinticinco aniversario de la institucidn,
el actual sindic mayor, el sefior Joan Colom, apuntd sie-
te lineas que a su juicio deberian regir el funcionamien-
to de la Sindicatura de Cuentas. Una, fortalecimiento de
la independencia de la institucién. Dos, asuncién de esta
independencia por las fuerzas politicas y las otras ins-
tituciones. Tres, adaptacion a los nuevos tiempos y las
realidades econémicas y sociales de Catalufia. Cuatro,
trabajar conjuntamente con el Parlamento y sacar el ma-
ximo provecho al Reglamento de la cdmara. Cinco, lle-
var a cabo un mayor seguimiento de las observaciones
y recomendaciones de los informes de la institucién.
Seis, dar mds peso a las auditorias de gestion. Y siete,
consolidar y encajar institucionalmente las relaciones
con otras instituciones.

Algunas de estas lineas quedan bien definidas en el
proyecto de ley, pero otras no lo estan tanto y por ello
he tratado de reforzar algunas de ellas mediante la pre-
sentacién de las correspondientes enmiendas.

Una que hacfia referencia al seguimiento de las obser-
vaciones y recomendaciones, para ello trataba y he pre-
tendido introducir una periodicidad anual en el informe
de la sindicatura sobre el cumplimiento de las recomen-
daciones aprobadas por el Parlamento derivadas de los
informes que emite. No ha sido aceptada.

También, para facilitar esta tarea de seguimiento he
propuesto la creacion de un registro especifico de in-
formes de la Sindicatura de Cuentas en el Parlamento
de Catalufia en el que se inscribieran las resoluciones
aprobadas por las recomendaciones y observaciones y
los destinatarios de las mismas, asi como el grado de
cumplimiento de las mismas. Tampoco ha sido posible.

También he defendido que en la sede electrénica de la
institucion figuren, ademas de las corporaciones locales
que han incumplido las obligaciones de subministrar
informacion, también la relacion de las administraci-
ones del sector puiblico cataldn que consten que han
incumplido las recomendaciones y observaciones apro-
badas por el Parlamento de Catalufia. Légicamente el
hecho de que no esté incluido en el cuerpo de la norma,
en el cuerpo de la ley, no es dbice para que se pueda
publicar en la sede electrénica estas administraciones
incumplidoras. Pero desde luego hubiéramos ganado si
se hubiera incorporado este mandato a la ley.

El sindico en aquella intervencién hizo mencién a la
necesidad de fortalecer las relaciones entre Parlamento
y sindicatura, y para ello he propuesto la incorporacién
al listado de dos funciones nuevas. Una, transcendental
a mi juicio, que es que la sindicatura informe a la Mesa
y a los grupos parlamentarios de la ejecucién del pre-
supuesto anual de esta cdmara, del Parlamento de Cata-
lufa, antes de la presentacién al pleno de la liquidacién
correspondiente. Esta cdmara viene aprobando leyes en
las que se insiste en el principio de transparencia y sin
embargo no lo practica convenientemente ella misma.
De hecho, la presentacion al pleno de la liquidacion del
presupuesto de la cdmara se ha convertido en un mero

trdmite y es un hecho que pasa desapercibido, incluso
para los cronistas parlamentarios y para la mayoria de
los diputados de la propia cdmara.

De ahi que considere conveniente dotar de una cierta so-
lemnidad y publicidad a este trdmite, nada mejor que el
organo fiscalizador externo de las cuentas, de la gestion
econdmica y del control financiero de la Generalitat, el
Parlamento es también Generalitat, examine también las
cuentas de la Administracién parlamentaria e informe a
la Mesa y a los grupos parlamentarios del seguimiento
del presupuesto.

Es bueno que los ciudadanos en su conjunto sepan los
procesos de contratacion de este Parlamento, los gastos
de representacion, los viajes de los parlamentarios, en
definitiva, conozcan sobre la eficacia, la eficiencia y
la economia de las actividades parlamentarias. Y nada
mejor que hacerlo mediante un informe previo de la
Sindicatura de Cuentas en que se examinen, de una ma-
nera clara y detallada, estas actividades.

También me ha parecido transcendente que se individuali-
ce la fiscalizacion de los grupos parlamentarios del Parla-
mento de Catalufia que reciben asignaciones del Par-
lamento para su mantenimiento, y que de la relacién del
articulo 2.g no estan individualizadas. Se dird que ya
figuran partidos politicos, asociaciones y fundaciones
vinculadas a estos partidos politicos, pero es evidente
que la naturaleza juridica del grupo parlamentario no
tiene nada que ver con la del partido politico en si, y
mads cuando en algunos supuestos concurren casos de
coaliciones de partidos, por ejemplo.

El concepto de fiscalizacion del sector publico se poten-
cia con esta norma y me ha parecido oportuno también
reflejar expresamente que la sindicatura debe fiscalizar
las subvenciones, créditos, avales y otras ayudas del
sector publico percibidas por las personas fisicas o ju-
ridicas y que se haga expresamente como una funcién
de la sindicatura. No es esta una competencia desde
luego extravagante, puesto que esta funcién es una de
las que se incluyen en el ambito de actuacion del Tri-
bunal de Cuentas.

También, si bien es cierto que se ha mejorado en lo que
hace referencia a las relaciones con la Oficina Antifrau-
de y se establece la necesidad de vincular o de efectuar
un convenio entre las dos instituciones, la Sindicatura
de Cuentas y la Oficina Antifraude, también parecia
oportuno, y asi lo propuse por introduccién de una dis-
posicién adicional, la necesidad de marcar un plazo pe-
rentorio que se fijaba en tres meses para establecer este
convenio entre tan relevantes instituciones.

Me ha parecido oportuno igualmente incorporar una
enmienda relacionada con la duracién del mandato.
Precisamente reforzar la independencia es una de las
misiones fundamentales de la propia naturaleza de este
proyecto de ley. He considerado oportuno que el man-
dato de la duracion, al igual que se estd haciendo en
otras instituciones del Estado o de esta cdmara, aproba-
das en esta legislatura, sea de nueve afios no renovables,
precisamente para remarcar y garantizar que el hecho
de la posible renovacidn en el cargo pudiera cuestionar,
que sé que no, pero hay que evitarlo, la posible inde-
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pendencia de algunos de los sindicos. Por lo tanto, me
parecia que el mandato de nueve afios no renovables era
el mas adecuado para ello.

Y finalmente permitanme que les haga y les ponga de
manifiesto una enmienda que podemos definir de pro-
vocacion de este parlamentario. Y digo que es una en-
mienda de provocacion en el sentido de que lo que se
pretendia con ella es llamar la atencién.

Concretamente me estoy refiriendo a la enmienda 81.
Dice el articulado que, cuando el cese se produzca por
extincion del mandato, el sindico o sindica correspon-
diente continuard ejerciendo las funciones del cargo,
mientras el Parlamento no designe un nuevo sindico o
sindica. La enmienda que proponia este parlamentario
era limitar el mandato a los seis meses, es decir, que la
prorroga de la jurisdiccidn en este caso de la institucién
tuviera una caducidad de seis meses, no se pudiera nun-
ca exceder la prérroga, en tanto que no fuera nombrado
un nuevo sindico o sindica, de un plazo de seis meses.

(Por qué he hecho esta presentacion de esta enmienda?
No les niego que, si no se hubiera producido alguna
aprobacion de alguna resolucidén en esta cdmara y al-
guna iniciativa parlamentaria en la que se pretende pre-
cisamente que los magistrados del Tribunal Constitu-
cional tengan un mandato de seis meses en el supuesto
de que haya expirado su mandato, y que se limitan...,
y precisamente poco mas o menos se ha considerado
—y ayer tuvimos ocasion, en la Junta de Portavoces, de
conocer un incidente que se presentard ante el Tribunal
Constitucional— por esta cdmara y se ha aprobado en
esta cdmara que supone una causa sobrevenida de in-
competencia el hecho de que se prorrogue el mandato
durante més..., de que haya expirado el mismo. Pues,
consideraba conveniente ponerles a ustedes de mani-
fiesto la incongruencia de la cdmara: para el Tribunal
Constitucional, seis meses de plazo de duracién, una
vez expirado el mandato; en cambio, aqui, teniendo
ocasion y también con sindicos en fase de prorroga de
jurisdiccién, no hay limitacién de mandato, es decir,
no hay seis meses de prérroga, sino que la prérroga es,
l6gicamente, hasta que se produzca el nombramiento o
la toma de posesion del nuevo sindico o sindica.

Eso me parece lo correcto, y es lo que defiendo. Y de-
fiendo que, hasta que no se produzca el nuevo nombra-
miento, los drganos institucionales se prorroguen, tal
como ocurre con la Corporacién Catalana de Medios
Audiovisuales —ya termino, sefior presidente—, tal como
ocurre con el Tribunal de Cuentas, tal como ocurre con
el Consejo General del Poder Judicial y tal como ocurre
con tantas y tantas instituciones.

Por lo tanto, la hipocresia parlamentaria que a veces
cuenta con especial aplauso en esta cdmara, he querido
ponerla de manifiesto con la presentacién de esta enmi-
enda. Permitanme que una vez hecha la funcién, que es
de denunciar la hipocresia, la retire en estos momentos
y no la someta a votacién, porque considero que no es
adecuada la enmienda nimero 81.

Muchas gracias, sefior presidente.

El vicepresident primer

Gracies, senyor Domingo. Perdoni, retira, per tant, totes
les esmenes, senyor Domingo? (Pausa.) Senyor Do-
mingo... Totes les esmenes retirades? (El Sr. Domingo
Domingo intervé sense fer iis del microfon.) Gracies.

Per fixar la seva posicid, en nom del Grup Socialis-
tes - Ciutadans pel Canvi, té la paraula el senyor Jordi
Terrades.

El Sr.Terrades i Santacreu

Honorable conseller, consellera, senyores diputades,
senyors diputats, senyors sindics, en primer lloc con-
vindrem que, després de vint-i-cinc anys de I’aprovacié
de la llei que regula la Sindicatura de Comptes, amb
I’aprovaci6 que farem avui d’aquesta nova llei actua-
litzem les funcions de la sindicatura i I’adaptem a les
noves dimensions de I’ Administracid i del sector public
a Catalunya, per adequar-ne el funcionament, I’ambit
d’actuacié i I’estructura a les exigencies que es deriven
del mandat estatutari i de la redefinicié del sector pu-
blic, d’una banda, i de les funcions pel que fa al control
que imposa el marc europeu, de I’altra.

Avui no podem pensar en una administracié moderna
si no té uns organs de control fiscal externs a la mateixa
Administracid, no tan sols autobnoms organicament i
funcionalmel}t d’aquesta, sind desllastats d’influencies
partidistes. Es evident que en els paisos amb demo-
cracies consolidades, com és el nostre, els organs de
control fiscal extern no formen part de I’ Administracié
propiament dita i, per tant, no en tenen dependéncia o
subordinaci6.

I és en aquest sentit que la Llei de la Sindicatura de
Comptes que avui aprovem, tot i que depeén organica-
ment d’aquest Parlament, té delegades per aquest les
funcions que duu a terme amb plena autonomia organit-
zativa, funcional i pressupostaria, d’acord amb les lleis.
Perque nosaltres entenem que la sindicatura només ha
d’actuar, com no pot ser d’altra manera, amb submissié
aI’ordenament juridic, i només amb submissid a aquest
ordenament.

La Sindicatura de Comptes és 1’0rgan fiscalitzador ex-
tern dels comptes, de la gestié economica, del control
financer de la Generalitat, dels ens locals i de la resta
del sector public de Catalunya. Ara bé, en els paisos del
nostre entorn, en I’ambit europeu —ja s ha dit aquest
mati—, també s’imposen noves orientacions, que van
més enlla de determinar el compliment de les disposici-
ons legals i normes aplicables derivades justament de la
redefinici6 del sector public, en el sentit que els organs
externs avaluin també I’eficiencia, I’eficacia, els indexs
de gestid i els rendiments, 1 avaluin, per tant, també el
sistema de control intern i formulin les recomanacions
necessaries per millorar.

I és en aquest sentit que I’articulat recull aquesta nova
funcié de la sindicatura: avaluar i supervisar I’eficacia,
I’eficiéncia i ’economia del sector public, en base als
seus propis objectius pressupostaris, que €s tant com dir
en base als seus propis objectius programatics. Aquests
preceptes no lesionen en cap cas 1’autonomia del sector
public. La sindicatura no esta per marcar els programes
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governamentals, pero si, a partir d’ara, per fer reco-
manacions, per fer més eficient la gestié dels recursos
publics.

Amb la llei que avui aprovarem, s habiliten nous ins-
truments perque la sindicatura pugui exercir més efica-
cment la seva tasca de fiscalitzaci6. La llei que d’aqui
a uns minuts aprovarem garanteix un major control de
les finances publiques. Es proposa que s’amplii I’am-
bit de la sindicatura a totes les entitats que gestionin
o administrin fons publics, encara que els hagin rebut
de forma indirecta. La llei t€ en compte, a I’hora de
garantir un major control de les finances ptibliques, tot
el sector public; €s a dir, I’ Administraci6 de 1la Genera-
litat, I’ Administraci6 local, els organismes, les entitats,
les societats mercantils, les fundacions, els consorcis
financats directament o indirectament per la Generali-
tat o les corporacions locals, les universitats ptubliques
catalanes, I’ Administracié corporativa catalana i, com
els deia, totes les entitats que gestionin fons ptblics o
n’hagin rebut de manera directa o indirecta.

Amb aquesta llei, deixin-me dir-los-ho també, es fa un
pas decidit, des del nostre punt de vista, perque tots els
ens locals retin els seus comptes anuals a la sindicatura.
No ens podem permetre els resultats que apareixen en
el darrer informe del Compte general de les corpora-
cions locals, on dins el termini, amb prorroga inclo-
sa, només el 35 per cent dels ajuntaments i un 61 per
cent dels consells comarcals havien presentat els seus
comptes. Aquest és un problema reiterat que hem d’aco-
tar, 1 al nostre entendre hi donem solucié amb les noves
disposicions que la llei conté. El que proposem i acor-
darem és que, en el cas que els comptes no es trametin
en els terminis fixats, el Govern suspengui les subven-
cions i transferéncies a carrec dels pressupostos de la
Generalitat.

S’ha dit aqui: «No hi ha hagut temps de perfeccio-
nar algunes de les propostes que un grup de 1’oposi-
ci6 feia.» En concret ens ho deia la diputada senyora
Dolors Batalla, ens deia: «perque no hi ha hagut prou
temps per discutir aquesta llei». Aqui hi havia una cer-
ta discrepancia de fons respecte als mecanismes amb
que els ajuntaments havien de retre els comptes. Es a
dir, nosaltres entenem —aix0 ho vam estar discutint en
comissiéo— que la sindicatura no es pot convertir en un
organ d’assessorament als ajuntaments. Ja entenem que
en el moment en que s’esta produint les..., no quan els
ajuntaments reten comptes de manera global per fer el
compte general, perd si que, quan hi han ajuntaments
que se’ls fiscalitza individualment, la mateixa fiscalit-
zacio de la sindicatura ja conté en aquell ajuntament
les correccions i, per tant, I’assessorament adient per
tal que, si hi ha alguna incorreccid, a partir d’aquesta
fiscalitzaci6 es pugui adequar el funcionament d’aquella
corporaci6 local.

A més a més, com tots vostes ja saben, el Govern ja va
acordar tot just fa uns mesos, amb la Llei de mesures
fiscals i financeres, tot un seguit de mesures que van en
aquesta linia, no?, de facilitar i obligar que els ens lo-
cals retin els comptes, i sobretot en aquells ajuntaments
de més de cinquanta mil habitants o amb un pressu-
post superior a 50 milions d’euros, que a partir d’ara

hauran d’auditar obligatoriament el seu sector public, i
aquestes auditories també hauran de trametre’s a I’0rgan
fiscalitzador.

També a partir d’ara la Sindicatura de Comptes fisca-
litzara la comptabilitat dels partits politics, no només el
control de les despeses i ingressos associats a les cam-
panyes electorals, sind també la comptabilitat anual de
les formacions politiques, aprofundint en la linia que ja
marcava I’acord de transparencia i autolimitacié de des-
peses electorals i de financament dels mateixos partits
politics, que es va signar per totes les formacions poli-
tiques amb representacié en aquesta cambra parlamen-
taria i que, a través d’aquesta llei, tenen una plasmacio
molt més concreta, molt més tancada, fiscalitzacié que
englobara també les fundacions i les associacions que es-
tiguin vinculades organicament als partits politics. I tot
aixo per que? Doncs, entenem que per esvair qualsevol
ombra de dubte sobre 1’activitat econOmica, financera,
dels partits politics. Un mecanisme, per tant, per garan-
tir els maxims nivells de transparencia i de publicitat, en
que crec que tots —i estic convengut que €s aixi— hauri-
em d’estar compromesos.

L’ordenament juridic de I’Estat..., aquest ha estat motiu
també dels treballs, jo crec que un dels nuclis dels tre-
balls de la ponencia que ha redactat I’informe de pro-
jecte de llei que tots vostes tenen en el seu esco i que
avui votarem, no? Els deia que I’ordenament juridic de
I’Estat atribueix tant al Tribunal de Comptes com a la
Sindicatura de Comptes de Catalunya la funcié de con-
trol extern del sector public, tal com ja s’ha manifestat.
Ara, tanmateix —i s’ha dit també per alguns dels diputats
que m’han precedit en I’ds de la paraula—, la sentencia
del Tribunal Constitucional de I’octubre de I’any 1988
atribueix al primer, és a dir, al Tribunal de Cuentas,
les competencies en els procediments jurisdiccionals
sobre responsabilitat comptable. Pero tan cert com hi
ha aquesta senteéncia és que I’article 80 del vigent Es-
tatut d’autonomia de Catalunya també ens indica amb
claredat que la Sindicatura de Comptes i el Tribunal de
Cuentas han de formalitzar un conveni que estableixi
amb claredat les relacions de cooperacié que han de
mantenir i els mecanismes de participacié en els proce-
diments jurisdiccionals sobre responsabilitat comptable.
Entenem que ’articulat que els proposem per a la seva
votacid i la seva aprovacid, i que hem acordat la majo-
ria de grups parlamentaris, recull amb precisié aquests
mecanismes de participacio.

Senyores diputades, senyors diputats, d’aqui a un ins-
tant tindrem una nova llei que ens dotara de més meca-
nismes, que dotara la sindicatura de més atribucions i
de més competencies. I, per tant, i des d’aquest punt de
vista i en aquest sentit, des del nostre grup parlamentari
entenem que no hi ha més excusa per retardar més la
renovacié dels membres de la Sindicatura de Comptes
amb el mandat caducat. No n’hi havia ja, d’excuses, per
barrejar la modificacié del marc normatiu amb el procés
de renovacié vigent i legitim dels sindics, i no n’hi ha
ara que aprovarem la llei.

Em vull adrecar, per tant, en aquest tramit, als grups
parlamentaris de Convergencia i Uni6 i del Partit Po-
pular perque no bloquegin, amb arguments que des del
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meu punt de vista no s’aguanten, aquesta renovacio.
S’ha de tenir valor per fer afirmacions tan taxatives a
Catalunya amb relaci6 a la Sindicatura de Comptes, que
ara no és el moment de procedir a la renovacid, que ara
no toca, i fer exactament el contrari quan un dels grups
que esta impedint aquesta renovacid, Convergencia i
Unid, vol procedir, com justament ha de ser, només
faltaria, a la renovaci6 dels membres del Tribunal Cons-
titucional amb el mandat caducat.

Des de principis d’any, que va acabar el mandat de qua-
tre sindics, tenim aquest procés bloquejat. I amb aquesta
actitud des del nostre punt de vista estem provocant una
polititzaci6 innecessaria d’aquest organ. Des del nostre
punt de vista és bo aillar els processos de renovacié dels
processos electorals; el contrari, al nostre parer, és una
irresponsabilitat, és a dir, subordinar el correcte funcio-
nament de les institucions als interessos de partit o als
interessos partidistes nosaltres entenem que no fa cap bé
al nostre sistema institucional, que no fa cap bé al pais.

Per acabar, només els vull recordar I’ objectiu d’aquesta
llei, que és aconseguir ser més eficients, que és aconse-
guir ser més transparents en la gestié dels recursos pu-
blics. I, a més a més, des del meu punt de vista, des del
punt de vista del Grup Parlamentari Socialistes, aquesta
llei també €s important des del punt de vista institucio-
nal, del nostre autogovern. Es una llei important. Es
tracta de la cinquena llei que aprovem aquesta legis-
latura i que desenvolupa en I’arquitectura institucional
definida en el vigent Estatut d’autonomia de Catalunya.
En definitiva, més transparencia, més autogovern; en
definitiva, més democracia.

Gracies, senyores diputades, senyors diputats, senyor
president.

El vicepresident primer

Gracies, senyor diputat. En nom del Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, t€ la paraula la senyora Ma-
ria Angels Cabasés.

La Sra. Cabasés Piqué

Gracies, president. Honorable conseller, honorable con-
sellera, senyors sindics..., senyores diputades, senyors
diputats, el projecte de llei que avui aprovem ens permet
fer un pas més a favor de la transparencia, de la cultura
del retiment de comptes, de I’avaluaci6 i de I’hones-
tedat. Ja fa temps que des d’Esquerra Republicana de
Catalunya reclamem un aprofundiment dels mecanis-
mes de la democracia politica. Hem impulsat 1I’Oficina
Antifrau davant les reticencies de Convergencia i Uni6
i Partit Popular. Hem impulsat iniciatives en aquesta
cambra i en la cambra de I’Estat per a augmentar la
transparencia en el financament dels partits politics.
I ara empenyem i recolzem aquesta llei de reforma de
la Sindicatura de Comptes.

Davant dels que volen diluir les seves responsabilitats,
generalitzant sospites i optant per 1’opacitat, hem em-
pes accions per la lluita contra la corrupcié i a favor de
la transparéncia politica. L’actualitat és tossuda; pre-
sumptes actuacions fraudulentes del passat afloren amb
insisteéncia. Les presumptes relacions entre comissions i

pagaments procedents d’empreses i fundacions vincula-
des a algun partit politic s’han de clarificar. Necessitem
que la politica ens faci avancar, que fixi els mecanismes
adequats i suficients per a donar els comptes, per a ren-
dir comptes als ciutadans.

Debatem avui una llei que ha d’esdevenir una peca més
per a millorar I’eficiencia i I’eficacia en el retiment...,
en la gestié dels recursos publics, no només en mans
de I’ Administraci6 de la Generalitat de Catalunya, sin
també d’aquells que estan en mans dels partits politics,
fundacions i associacions vinculades al protectorat de
la Generalitat. I al mateix temps ha d’esdevenir un ins-
trument per a posar en evidencia quan les coses no es
fan bé.

La sindicatura és una peca clau del nostre sistema de-
mocratic al servei de tots els ciutadans de Catalunya.
El projecte que ens ocupa s’adequa al text estatutari i
actualitza la instituci6 a les noves necessitats. Presenta
avencos i també recull mesures adoptades i aprovades
ja en la Llei de mesures fiscals i financeres aprovada
el desembre del 2009, que no van tenir el recolzament
dels partits de I’oposicié; mesures que es van incorporar
com a conseqiiencia dels presumptes casos de corrupcié
i de financament irregular que van esclatar al final del
2009; mesures per a millorar la transparéncia i per a un
millor govern, amb canvis urbanistics per a clarificar
els processos de requalificacié de terrenys, amb canvis
per a ampliar el marge d’actuacié de la sindicatura en-
vers les entitats locals garantint 1’efectiva remissié de
documentaci6 i informaci6 necessaria i fent més trans-
parents els comptes municipals i amb canvis per a mi-
llorar les donacions de beneficiaris de subvencions de
I’ Administracié a favor de partits politics, fundacions
0 associacions vinculades.

Quant als avengos, volem destacar que en ’article 1,
d’acord amb I’article 80 de I’Estatut d’autonomia, es
preveu la formalitzacié d’un conveni entre la sindica-
tura i el Tribunal de Comptes per a establir les relacions
de cooperaci6 que han de mantenir els mecanismes de
participacio en els procediments jurisdiccionals sobre
responsabilitat comptable, aixi com 1’obligacié de fer
public aquest conveni.

Per Esquerra I’articulacié del conveni és una qliesti6
fonamental i, pel que hem vist, la punta de coixi que
Convergencia i Uni6 ha volgut treure a aquest projecte
de llei. En la poneéncia n’han fet qiiestio, i jo des d’aqui
els vull recordar que aquest projecte de llei s’ajusta al
que fixa la norma estatutaria, la norma que vostes van
pactar una tarda a Madrid i que vostes van recolzar en
referendum. Si tan important era per a vostes, com no
ho van tenir en compte en aquells moments? Sén ara
més exigents que en aquells moments? Un projecte que
s’ajusta al que fa fixar el Tribunal Constitucional quan
vostes governaven; una senténcia que no deixa dubte,
malgrat que vostes 1i volen fer dir el que no diu; una
sentencia que diu que la funcid jurisdiccional correspon
exclusivament al Tribunal de Comptes, tot i que es pot
delegar. I jo també em pregunto, en aquest punt, que hi
van dir i quines actuacions van endegar quan es va fer
publica aquesta senteéncia. Re. No van dir res ni van fer
res. I com és que, si per vostes €s la qiiestié de la llei...,
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no van proposar mai, a Madrid una reforma del Tribu-
nal de Comptes? Amb la llei actual no es pot anar més
enlla del que diu I’Estatut d’autonomia: el que vostes
van pactar. Si volen anar més lluny, els suggerim que
ens acompanyin.

Dr’altra banda, en la llei s’amplia I’ambit d’actuaci6
subjectiu de la sindicatura. Per una banda, a les entitats
regulades en el capitol cinque del titol segon de 1’Esta-
tut d’autonomia, i les dependents del Parlament. I, per
una altra banda, als partits politics amb representacid
parlamentaria, fundacions i associacions vinculades
organicament i sotmeses al protectorat de la Generali-
tat de Catalunya, i agrupacions d’electors. I, alhora, es
redefineix el sector public segons el SEC 95. L’ampli-
acio a fundacions i associacions és oportuna, i més en
aquests moments en que presumptament des d’algunes
fundacions s’ha finangat illicitament algun partit politic.

Si alguna curiositat hagués d’explicar del tramit par-
lamentari d’aquesta llei faria incis en el fet que en po-
nencia Convergencia i Uni6 ha votat abstenci6 al dic-
tamen, i, pel que hem escoltat, per motius de forma.
Pero el més curids no és la votacié global, siné la vo-
tacié parcial que va tenir lloc en la comissid. De tal
manera que, a les esmenes recomanades i presentades
pels grups que donem suport al Govern, Convergencia
1 Uni6 s’ha abstingut, concretament a les esmenes que
fan referéncia als articles que incorporen fiscalitzacié de
partits politics, fundacions i associacions. O quan voten
a favor d’una esmena del Partit Popular que només vol
la inclusié de la fiscalitzacié dels partits politics i ex-
cloure’n les fundacions i associacions. Si algi ho veu
de fora es podria preguntar per que no ho volen. Des
d’aqui celebro que s’hagi dit que si, que s’aprovaria i
que donarien suport a aquesta llei.

Del Partit Popular, dir directament que ja van votar di-
rectament en contra, en aquestes esmenes, i nosaltres
diem que no pateixin perque des de la sindicatura de
moment no es podra fiscalitzar la fundaci6 FAES.

També voldria remarcar altres millores que s’incorporen
en aquesta llei. S’amplien les funcions de la sindicatura.
Aixi, s’incorporen en la valoracié del grau d’acompli-
ment dels objectius diversos criteris. En conseqii¢ncia,
s’amplien les funcions a la fiscalitzacié de la comptabi-
litat i ’activitat economicofinancera dels patrtits politics,
iles fundacions i associacions vinculades a partits poli-
tics 1 sotmeses al protectorat de la Generalitat de Cata-
lunya. També s’incorpora, com a funcid, I’avaluacié del
grau de compliment de les recomanacions aprovades
pel Parlament. I s’introdueix la collaboraci6é amb el de-
partament competent en materia de corporacions locals
en el disseny d’actuacions formatives. Es defineixen les
relacions amb I’Oficina Antifrau. Es déna compliment
a la Llei d’igualtat de genere al vetllar per la preséncia
equilibrada de dones i homes entre els sindics. Es cla-
rifica quines son les subvencions a percebre pels sin-
dics en els suposits d’abstencid, i s’incorporen noves
incompatibilitats adrecades a 1’oidor de comptes i als
membres de I’assessoria juridica. I es crea la figura dels
informes puntuals, amb 1’objectiu de verificar una pre-
sumpta irregularitat rellevant. Amb la creacié d’aquests
informes s’obre la porta a fiscalitzar entitats per causes

que tinguin un fort impacte en I’opini6 dels ciutadans.
Es el cas de les darreres informacions que algun mitja
de comunicaci6 ha posat d’actualitat i sobre les quals no
hem escoltat arguments clars per a refutar-les.

Senyors sindics, des del faristol els demano que se su-
min a altres actuacions, que fiscalitzin amb informes
puntuals, ara que els ho permetra la llei, les fundacions
que han quedat sota sospita i en concret pels fets de-
nunciats, adjudicacions d’obres amb presumpte desti a
la fundaci6 d’un partit.

Per acabar, vull constatar la contradiccid dels grups de
I’oposicid, que en la seva practica es neguen a renovar
els membres de la sindicatura i en bloquegen el funcio-
nament, mentre presenten un conjunt de propostes de
resolucié amb les quals intenten fer veure la seva preo-
cupacio per la fiscalitzaci6 eficient, fent un flac favor a
la independéncia i al bon funcionament dels organs de
control del sector public.

Des del meu grup demanem el maxim suport al dicta-
men de la ponencia i que reforcem aix{ la nostra de-
mocracia.

Moltes gracies, senyores diputades, senyors diputats.

El vicepresident primer

Gracies, senyora diputada. En nom del Grup Parlamen-
tari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i
Alternativa, té la paraula el senyor Daniel Pi.

El Sr. Pi i Noya

Moltes gracies, senyor president. Honorable consellera,
honorable conseller..., senyores i senyors diputats, és
obvi que el nostre grup s’alegra de la previsible aprova-
ci6 avui d’aquesta llei. Una llei que regula una institucié
cabdal, imprescindible per a la salut democratica del
nostre pais. I, potser girant I’argument que ha utilitzat
la darrera intervinent, fent-ho més amable, que ja convé,
una institucié que, en el moment en que el descredit ja
no és de la politica, siné que comenca a ser del public,
de tot alldo que és public, en el moment en que els de-
bats es plantegen sistematicament en blanc i negre, la
sindicatura ens pot aportar una excellent feina, ens pot
aportar matisos, precisions i rigor. Ens esta aportant, de
fet, totes aquestes qiiestions, encara que a vegades en
vulguem fer una lectura esbiaixada.

El text que avui aprovarem supera les mancances de la
llei actual. Per aixo ho fem. I aporta, regula satisfactoria-
ment aspectes importants. Delimitem quin és el camp
d’acci6 de la sindicatura. I aixo ho fem amb una técnica
acurada d’enumeracio i clausula de tancament, perque
no hi hagin aquells dubtes que a vegades hi havien de
fins on es podia o s’havia d’arribar. I, evidentment, i
amb normalitat, hi posem els partits politics i les fun-
dacions que els sén vinculades. Es clar que si!

Defineix quines son les exigencies de collaboraci6 de
les entitats fiscalitzades i de les relacionades, cosa que
fins ara féiem per via indirecta; ara queda recollit en
el... (L’orador estossega.) Deia... —dispensin la pau-
sa—, deia que ara queda recollit com ha de ser en el
mateix text. Defineix i completa mecanismes de fisca-
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litzaci6 dels partits politics i dels ens vinculats. Aqui
evidentment que aixo convenia. Defineix... (L orador
estossega.) Senyors, si algd té una juanola li ho agrairé
moltissim, perque realment tinc problemes de gola; sé
el que vull dir pero no hi ha manera... Continuo..., ho
intento, almenys. Defineix els termes de 1I’administracié
corporativa, cambres i collegis professionals... (Veus de
fons.) Moltes gracies; no, no cal..., no cal més... (Veus
de fons.) Cambres i collegis professionals. Incorpora els
organs parlamentaris al camp d’acci6 de la sindicatura.
Incorpora amb major claredat les fiscalitzacions rela-
tives a eficacia i eficiéncia, i aix0 ens pot donar potser
pocs titulars, perd en canvi ens pot aportar moltes millo-
res; aixo, per tant, és positiu. Estableix els mecanismes
per a I’exercici de les funcions previstes a I’Estatut; per
tant, desenvolupem el nostre Estatut i, evidentment, la
relacié amb el Tribunal de Comptes. I, logicament, en
regula també els aspectes interns: la férmula de renova-
cio, el seu funcionament, les incompatibilitats —que si
que és veritat, nosaltres les hem volgut més dures del que
ens proposava el Partit Popular; creiem que és bo que es-
tiguin d’aquesta manera, que siguin més exigents, que
és el que diu la llei.

I tot aix0, a més a més, hem estat capacos de fer-ho
amb un consens important, amb un consens raonable.
No sembla..., no esta malament que més enlla del nom-
bre de reunions hagim aconseguit que el grup que diu
que hem anat de pressa hi voti a favor i que el grup que
s’abstindra, el Partit Popular, agraeixi que hi ha hagut
possibilitat —com ho ha fet— de debat, encara que hagi
estat en unes poques jornades.

Per tant, una regulacio, una llei de les que tenen llarg
recorregut i de les que sembla que hem estat capagos
de fer-les amb una certa capacitat de permanencia. Pero
precisament per aixo ara cal complir la llei, i cal com-
plir la llei més enlla de I’oportuna esmena de provoca-
ci6 que havia presentat el senyor Domingo. Perque haig
de recordar que ens aquests moments toca, d’acord amb
la Ilei actual, perd també amb la llei que avui aprovem,
la renovacié dels membres de la Sindicatura que tenen
el seu mandat exhaurit. I haig de dir jo també —altres
portaveus s’hi han referit— que aquest procés el tenim
bloquejat —bloquejat. Sap com allo que alguns critiquen
tant —i amb raé— quan es parla de la renovacié dels
membres del Tribunal Constitucional? Doncs, exacta-
ment igual.

I el grup majoritari de 1’oposicié fa servir molt sovint
una frase que destina a altres grups, sempre la destina
als altres grups: «Aqui diuen una cosa i a Madrid en
diuen una altra, aqui fan una cosa i a Madrid en fan una
altra.» Ves per on, exactament el que vostes estan fent
amb la renovacié de la sindicatura: a Madrid vostes es
queixen del bloqueig —i tenen tota la ra6—, perd aqui
vostes, en aquest moment, fins avui no han fet els deu-
res que els pertoquen per tal de fer allo que ha de ser
normal en un organ que volem allunyat de les velleitats
electorals, la renovacié de qui toca i quan toca. Fins ara
vostes ens deien allo: «Ho farem amb la nova llei.» Avui
tindrem nova llei; haig de creure, vull creure que serem
capagos de desbloquejar a partir d’aquest moment...,
amb el mecanisme normal que preveu la llei.

Si aix0 no es fa, si en les properes setmanes no es pro-
dueix el desbloqueig i, per tant, la renovacié dels mem-
bres, aixo vol dir que el grup majoritari de I’oposicié
posa per davant el seu interes partidista o les seves es-
peculacions, per davant del normal funcionament de
les institucions; posa de manifest que vostes no estan
compromesos amb el funcionament normal d’una ins-
titucié com la sindicatura, més enlla de 1’aprovacié de
la llei; posa de manifest que vostes, quan creuen que
els convé, fan exactament allo que critiquen als altres,
i aix0, per tant, els treu tota credibilitat; posaria de ma-
nifest, ves per on, que vostes a Madrid diuen una cosa
i aqui en diuen una altra.

Vull expressar el desig -més que la confianga— que
I’aprovacié avui d’aquesta llei anira seguida, les set-
manes properes, de la renovacié normal dels membres
de la sindicatura que en aquests moments han exhaurit
el seu termini i que la llei aprovada, que serem capa-
cos tot plegats d’acabar aquesta legislatura, amb la llei
aprovada..., aix0 esta fet, aix0 en aquests moments esta
fet, perd a més a més amb una sindicatura treballant pel
bé de tots, amb plenitud i normalitat.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, senyor diputat. Senyora Olano, em demana la
paraula per...?

El Sr. Olano i Garcia

Contradiccions i allusions directes.

El vicepresident primer

Té un minut, senyora...

La Sra. Olano i Garcia

Senyora Cabasés, miri, la fundacié FAES té domicili
social a Madrid; per tant, no pateixi, que esta sotmes al
Tribunal de Comptes, no pas a la Sindicatura de Comp-
tes. Pero, miri, parlant de fundacions, si una fundacié
ha estat objecte de jurisdicci6 és una que voste coneix
molt bé. Sap quina és? La Josep Irla.

(La Sra. Batalla i Nogués demana per parlar.)

El vicepresident primer

Senyora Batalla, per...?

La Sra. Batalla i Nogués

Per contradiccions.

El vicepresident primer

T¢ la paraula un minut.

La Sra. Batalla i Nogués

Molt bé. Voldria fer un aclariment, perque la senyora
Angels Cabasés ha fet referéncia a un canvi de posicio-
nament en el vot de Convergencia i Unid, i aixo és fals.
El dia que vam estar a la comissi6 vam estar esperant
uns papers, perque a més a més arribaven tard, s ha-
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vien de signar en aquell moment, i llavors van sortir
uns dubtes tecnics. I, com que la persona interlocutora
en aquell moment —que no era voste— no ho va poder
aclarir, simplement vam dir: «Bé, doncs, per no allargar
aix0, fem una abstencid, i ja votarem a favor en el Ple
perque entenem..., i nosaltres hi estem d’acord.»

Per tant, senyora diputada, li he de dir que voste ha
volgut, deliberadament, donar a aquesta decisié una
intenci6 politica que no hi havia, i fins i tot ha insinuat
un canvi de posicionament sospitds. Aixo no és aixi,
i n’hi ha testimonis, perque voste ho sap. I, per tant,
el que acaba de fer és tot menys un exercici d’aquesta
honestedat que ha sortit a predicar.

(Pausa llarga.)

El president

Posem, en primer lloc, les esmenes del Grup Parlamen-
tari del Partit Popular.

Comencgarem per 1I’esmena ntimero 1.

Comenca la votacio.

Ha estat rebutjada per 62 vots a favor i 70 en contra.
Votem seguidament 1’esmena ntimero 65.

Comenga la votacid.

Ha estat rebutjada per 12 vots a favor i 120 en contra.

Votem seguidament les esmenes nimeros 69, 71, 72,
73,74175.

Comenga la votacio.

Han estat rebutjades per 11 vots a favor, 71 vots en con-
tra i 50 abstencions.

Votem les ndmeros 99, 1111 112.
Comenga la votacid.

Han estat rebutjades per 15 vots a favor i 117 vots en
contra.

Votem seguidament la nimero 109.
Comenga la votacid.
Ha estat rebutjada per 62 vots a favor, 70 vots en contra.

I la resta d’esmenes reservades pel Grup Parlamentari
del Partit Popular de Catalunya.

Comenga la votacid.

Han estat rebutjades per 12 vots a favor, 117 vots en
contra i 3 abstencions.

Votem seguidament les esmenes del Grup Parlamentari
de Convergencia i Uni6. En primer lloc votem 1’esmena
ndimero 8§2.

Comenga la votacid.

Ha estat rebutjada per 47 vots a favor, 73 en contra i
12 abstencions.

I votem seguidament la resta d’esmenes reservades del
Grup Parlamentari de Convergencia i Uni6.

Comenga la votacid.

Han estat rebutjades per 47 vots a favor, 70 en contra i
15 abstencions.

Votem les esmenes del Grup Mixt.
Comenga la votacid.

Han estat rebutjades per 3 vots a favor, 117 vots en
contra i 12 abstencions.

Votem seguidament la resta del text del dictamen del
projecte de llei.

Comenga la votacid.

El Projecte de llei de la Sindicatura de Comptes ha estat
aprovat per 117 vots a favor i 15 abstencions.

De conformitat amb I’article 118 del Reglament del
Parlament de Catalunya, passem a fer la votaci6 final.
La majoria absoluta, els recordo que és necessaria per
superar aquesta votacio.

Comenga la votacid.

La majoria absoluta ha estat assolida per 116 vots a
favor, 1 vot en contra i 14 abstencions.

Projecte de llei

de regulacio de I'impost sobre successions i
donacions (tram. 200-00087/08)

El quart punt de I’ordre del dia és el debat i votaci6
del Dictamen de la Comissié d’Economia i Finances
i Pressupost sobre el Projecte de 1lei de regulacié de
I’impost sobre successions i donacions. D’acord amb
els articles 109.4 1 112.1 té la paraula, per presentar els
treballs de la comissio, I’illustre diputat senyor Antoni
Comin, que en fou designat relator.

El Sr. Comin Oliveres

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, brevissimament, espero no haver d’esmercar
més d’un minut i mig en aquesta primera intervencié
que faig en qualitat de relator de la ponéncia que ha fet
el debat i la discussid de les esmenes relatives a la Llei
de reforma de I’impost de successions i de donacions.

En total s’han presentat 66 esmenes; d’aquestes 66 es-
menes 14 corresponen als tres grups de 1I’Entesa —So-
cialistes - Ciutadans pel Canvi, Esquerra Republicana i
Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alter-
nativa—, 37 corresponen al Partit Popular de Catalunya
i 15 al Grup Mixt.

Aleshores, en sessié de ponencia, els grups de la ma-
joria, els grups de 1’Entesa, van transaccionar tres es-
menes amb el Grup Mixt, que van servir també per
transaccionar amb relacié a aquells mateixos articles
amb el mateix Grup Popular. Per tant, hi ha hagut tres
transaccions amb el Grup Mixt, tres transaccions amb
el Grup Popular, que fan referencia als tres mateixos
articles de la llei, que ja tindran temps, en tot cas, els
diputats en el seu torn d’explicar el contingut d’aquestes
esmenes i de la transacci6 a la qual s’ha arribat.
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Per tant, del total de les esmenes presentades, n’hi ha
14 més 6, 20; de les 66 esmenes presentades n’hi han
20 que han estat incorporades o directament o en forma
de transacci6 en el dictamen que posem avui a votacio.

Llavors, només..., crec que és pertinent també explicar-
los alguna situaci6 especial que s’ha donat en el marc
d’aquesta ponencia, perque crec que és bo informar els
diputats de..., per aix0 estem els relators, per explicar
I’esdeveniment de les ponéncies. La ponéncia tenia una
data, consensuada amb tots els grups parlamentaris. A
un diputat ponent d’aquesta llei li va esdevenir una cir-
cumstancia desgraciada, una mort d’una persona prope-
ra, i va esdevenir-se aixo el mateix mati en que s’havia
de celebrar la ponencia de la Llei de successions. Es va
posar en contacte amb mi en tant que relator, i aquest
diputat, que no forma part dels grups de la majoria, va
sollicitar un canvi de data, 1 a mi com a relator em va
semblar absolutament justificat i raonable fer aquest
canvi de data. Aquest canvi de data es va anunciar amb
uns quants dies d’antelaci6 a la resta de grups, es va po-
sar una hora; un altre grup de 1’oposicié va manifestar
la seva dificultat, es va intentar buscar una altra hora;
també aquesta segona hora de la segona data prevista
per a la ponéncia va ser impossible per a un dels grups
de I’oposicid, i aixo explica que la ponencia se celebrés
només en presencia de cinc dels sis grups parlamenta-
ris de la cambra, és a dir, un dels sis grups no va poder
participar en la ponéncia.

Tanmateix, els grups vam considerar que era convenient
fer la ponencia igualment per dues raons: perque feia
molts dies que s havia posat en coneixement dels dife-
rents grups aquesta circumstancia, a través dels teécnics
respectius, i aquesta necessitat de buscar una nova data,
i perque el grup que no podia participar a la reunié de
ponencia era precisament el grup parlamentari que no
havia presentat cap esmena a la llei. Per tant, d’alguna
manera aquell grup en la poneéncia tampoc hauria po-
gut fer una modificacié del que era el text presentat, el
text entrat pel Govern, i en aquest sentit ens va semblar
oportt fer la ponéncia igualment.

I sense més, acabo aqui la cronica d’aquesta ponencia
de la llei de successions.

Gracies, senyor president.

El president

Passem al debat, amb la defensa de les esmenes reser-
vades, i en nom del Grup Parlamentari del Partit Popu-
lar de Catalunya, té la paraula I’illustre senyor Josep
Enric Millo.

El Sr. Millo i Rocher

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
honorable conseller, aquesta hauria pogut ser una llei
important, com tantes altres que aprova el Parlament
de Catalunya —de fet, totes ho sén, en la mesura que
son aprovades per aquesta cambra. Perd aquesta, es-
pecialment, que té una historia molt concreta a la qual
jo em vull referir avui, doncs, hauria pogut estar una
llei important, evidentment, segons la nostra opinid, si
hagués acabat tal com nosaltres voldriem que acabés

aquest impost. Estem parlant de la Llei de regulaci6 de
I’impost de successions i donacions, una figura juridica,
una figura impositiva que ha estat objecte de debat en
aquesta cambra des de fa molt i molt temps.

Dic que hauria estat important si haguéssim aconseguit
I’objectiu que el nostre grup parlamentari persegueix
des de I’any 2003, que és la practica supressio, la prac-
tica eliminacié d’aquest impost, de I’'impost de succes-
sions i donacions. Perd aix0 no ha estat possible. I com
veurem en el transcurs d’aquest debat, doncs, finalment
continuarem, els catalans i les catalanes, pagant impost
de successions i donacions, cosa que en altres indrets
d’Europa i d’Espanya ja no passa.

No m’entretindré molt a explicar els antecedents, per-
que els he explicat ja en altres debats que hem tingut,
pero si que m’hi vull referir lleugerament, no? Aquest
és un impost que, com vostes saben, nosaltres conside-
rem injust i desfasat, que no serveix ja per al que va ser
concebut en el seu moment i que nosaltres defensem,
com ho hem ja en altres llocs on el Partit Popular go-
verna, la seva practica desaparicié. Tots sabem que és
un impost estatal i que, per tant, des d’un punt de vista
formal, no el podem fer desapareixer, pero si que tenim,
des de I’any 2001, precisament com a conseqiiencia del
traspas de competencies que va fer en el seu moment,
i de la millora del sistema de finangament, el Partit Po-
pular, quan governava Espanya..., com a conseqiiéncia,
dic, d’aquell fet, de I’any 2001, Catalunya té capacitat
normativa per poder regular aquest impost, igual que
d’altres, i per tant el pot afectar sobre les reduccions,
sobre les bonificacions, sobre la tarifa, la quota, etcete-
ra. Bé, i la nostra proposta ha estat arribar a la practica
desaparicid, és a dir que practicament, doncs, no s’ha-
gués de pagar, deixar-ho en la minima expressio. I aixo
no ha estat possible.

L’any 2003, justament poc temps d’aquell traspas, el
Partit Popular de Catalunya d’aquest Parlament ja ho
va plantejar; I’any 2004, el mateix Govern va portar
—o I’any 2005- una proposta, un projecte per debatre
aquesta reforma per reduir aquest impost, que final-
ment va quedar en un calaix, no va ser possible; I’any
2007, en aquesta legislatura, el Partit Popular ho va tor-
nar a plantejar, i hem mantingut diversos debats durant
aquesta legislatura, fins i tot recordant que hi havia un
compromis del president Montilla, de I’any 2007, al
comencament de la seva legislatura, on es pronunciava
publicament dient que el Govern tripartit faria una re-
baixa important d’aquest impost, perd aixo no ho hem
vist fins avui; estem a dia, concretament, 27 de maig del
2010. Subratllo la data perque —després m’hi referiré—
al meu entendre té una especial significaci6 per que
finalment aquest projecte de llei arriba avui a la cambra
i no hi ha arribat abans.

L’acord que en el seu moment el tripartit va portar aqui,
tots recordaran que va ser fruit de les corredisses dels
passadissos del debat de la llei d’acompanyament, de
mesures fiscals i financeres, d’aquest dltim pressupost,
no? Nosaltres en cada debat de pressupostos hem tingut
debats sobre aquesta materia i hem estat sempre, doncs,
insistint per aconseguir millores en aquest impost, que
efectivament cal reconeixer, perque no reconeixer-ho
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seria no reconeixer la veritat, que el Govern hi ha anat
sempre fent petites modificacions, no?

Pero, és clar, ha sigut molta la pressi6 social i poli-
tica que el Govern ha hagut de suportar durant molt
de temps per tal que finalment es pogués aconseguir
equiparar la situacié de Catalunya amb la de la resta
d’Espanya i molts paisos d’Europa on aquest impost
jano es paga.

Pero, és clar, arribat el moment, el Partit Socialista,
amb el conseller d’Economia al capdavant, va portar
una proposta, un esborrany de proposta, que Esquerra
Republicana, doncs, hi donava certament suport, pero,
ai las!, no tenia el vistiplau d’Iniciativa per Catalunya
Verds, que sempre ha defensat que aquest impost no
s’ha de tocar, no s’ha de tocar mai, eh? Vull recordar
inclds alguna frase celebre que hem escoltat en aquest
Parlament, d’illustre representant d’Iniciativa per Ca-
talunya Verds - Esquerra Alternativa, dient que mentre
ells estiguessin al Govern aquest impost no es tocaria.

Finalment es tocara. Jo felicito el conseller Castells,
doncs, que hagi aconseguit arrencar com un queixal una
petita reforma d’aquest impost, que suposo que a algu li
deu fer mal encara, aquest queixal, després del que va
dir en aquesta cambra, pero, en fi, en qualsevol cas hi
ha una petita reforma que s’aconsegueix com a conse-
qiiencia d’aquesta pressid. Clar, era necessari, perque, si
no, saben que passava, no? Passava que el Partit Popular
de Catalunya i Convergencia i Uni6 feien la majoria en
aquesta cambra catalana. Llavors no hi havia manera
de poder tirar endavant aixo, no?, si no és que s’hagués
optat per la férmula que nosaltres sempre hem defensat
d’anar a la practica supressio, a la practica eliminaci6
de I’'impost, que seria la manera d’equiparar-nos amb
altres indrets com Valéncia, com Madrid, etcetera, no?

I ara arriba el moment en que el Govern fa una reco-
pilacid, després d’aquell acord del desembre del 2009;
un acord criticat per molts ambits socials, molt criticat,
no?, molt criticat. I inclds vull recordar precisament
un editorial, que aquest mati la llegia, repassant tota la
documentacié —ja son carpetes plenes de papers, no?,
quan parlem d’aquest impost. Hi havia un editorial...
—i ho dic perque altres, quan convé, també fan referen-
cia a editorials importants, que es publiquen en el pafs,
no?—, doncs, un altre editorial important; parlava preci-
sament sobre successions, no?, i deia el segiient, deia:
«El impuesto de sucesiones no responde a los principios
constitucionales de igualdad, progresividad y no confis-
catoriedad. Ademas, la tributacion de las sucesiones, al
igual que sucede con las donaciones, supone un doble
impuesto, ya que las rentas que se graban ya han tribu-
tado antes a lo largo de toda la vida del donante. Con
ello, se penaliza a quienes han priorizado el ahorro, una
cualidad que forma parte de la esencia de Catalufia.
Al margen de estas consideraciones, no tiene ningin
sentido que los herederos catalanes sean discrimina-
dos con respecto al resto de Espafia.» Un editorial de
La Vanguardia; vull dir que no és un diari, per alguns
d’aquesta cambra, sospitds de dir coses estranyes, eh?

Per tant, ho dic perque hi va haver una gran critica i
una gran pressio social en contra d’aquest acord, no?
Pero finalment, clar, el que arriba a aquesta cambra és

aquell acord, tancat: és un acord que s’aguanta amb
pinces, és un acord d’equilibris del tripartit, no és un
acord que es pugui tocar, perque si es toca es trenca el
Govern, es trenca aquest acord que el Govern amb prou
feines ha portat aqui, no? I aixo..., que passa?, que és el
que condiciona, aix0? Aix0 condiciona el projecte que
ve aqui, a la cambra, i condiciona, doncs, I’inici de les
negociacions teoriques de la ponéncia, no?

Clar, les preguntes que ens fem son: per que no es pot
suprimir formalment aquest impost, que €s el que plan-
tegem des del comengament?, per que no han fet el
mateix que el Govern central va fer amb 1’impost de
patrimoni, per exemple, que és fer una bonificacié de
la quota del cent per cent, la qual cosa significa ma-
terialment la seva desaparicié? Vostes hi devien estar
d’acord, amb aquesta supressid, no, de I’'impost de pa-
trimoni? No? O és dels rics, aquest impost? Perque des-
prés vostes em parlaran dels rics i d’aquestes coses, no?
L’impost de patrimoni deu ser aquest, no?, el dels rics,
pero vostes van estar-hi d’acord, amb la supressié, amb
la bonificaci6 del cent per cent de la quota.

Per que s’entesten a mantindre’l, quan hi ha greus di-
feréncies territorials, fet que provoca importants feno-
mens de deslocalitzacié de persones i capitals? A altres
paisos, amb més tradicié democratica que el nostre, més
rics 1 més igualitaris, tal com el Canada o Australia,
que voste els coneix molt bé, 1a forga de les diferéncies
territorials I’han fet desapareixer formalment, ja. T a
altres paisos més propers, com Italia o Portugal, també
I’han fet desapareixer.

L’impost a casa nostra €s absolutament desnaturalitzat,
no és un impost just, ni per la diferéncia territorial ni
per la naturalesa i origen dels capitals els quals I’impost
de successions grava. Vostes saben perfectament que
la propietat d’una empresa té una reduccié de la base
imposable del 95 per cent. Per qué no ho poden tenir la
resta dels béns afectats? Només el paguen les classes
mitjanes, pero no el paguen les més riques, perque les
grans fortunes saben vostes que no estan pagant actu-
alment ja aquest impost. Per tant, no facin demagogia
amb aixo, després, en les seves intervencions, no?

I arriba el moment de la ponéncia. Comenga la poneén-
cia, i sorpresa: una cosa que no ens haviem trobat mai
en aquest Parlament. Suposo que al conseller la hi han
explicat. Voste no forma part de la ponencia parlamenta-
ria, Obviament, com a govern, per0 li deuen haver expli-
cat que es va produir la gran cacicada, si em permeten
I’expressid, que quan era el moment d’acordar quines
compareixences s havien de fer en la ponéncia per po-
der escoltar opinions de diferents especialistes sobre
I’impost, doncs, resulta que els tres grups que donen
suport al Govern es presenten a la ponencia sense cap
ni una proposta de compareixenga i es posen d’acord a
votar en contra de totes les propostes de compareixenca
de la resta de grups.

I per tant aquesta és una llei, un projecte de llei que
passa per una comissid, per una ponencia, en queé no
hi ha hagut ni una sola compareixeng¢a, quan hi havia,
doncs, penso, especialistes i persones enteses interes-
sades a participar, a expressar la seva opinid, i diputats
que teniem tot I’interes d’escoltar-los i poder, doncs,
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naturalment, aprendre i millorar el text. Pero, clar, és
que aquest text venia tancat, era una comedia aques-
ta ponencia!; venia tancat, d’un acord que s’aguanta
amb pinces d’un govern que s’aguanta amb pinces per
millorar una llei que s’aguanta amb pinces. Per tant,
tot s’aguanta d’aquesta manera, amb agulles, no?, amb
agulles s’aguanta aixo.

Per tant, nosaltres, en aquest sentit, amb aquesta tessitu-
ra, doncs, hauriem pogut senzillament no anar a la po-
nencia, perd ens va semblar que si, que era de respon-
sabilitat del nostre grup parlamentari assistir i presen-
tar esmenes. Vam presentar trenta-set esmenes, de les
quals efectivament tres han estat transaccionades; si
m’ho permet, totes elles sén importants, perd aquestes
tres de caracter menor, tot i que entenc que milloren el
text que ha portat el Govern.

Per0 nosaltres tenfem una esmena bandera —teniem una
esmena bandera—, de les trenta-set, que és la «capdeban-
dera», que és I’esmena nimero 33, amb que nosaltres
plantegem un nou redactat de I’article 57, o sigui un
57 bis, per entendre’ns, on parlem del que realment vo-
lem, del que realment fa anys que defensem —aviat fara
deu anys que defensem aix0, no?—, que és la bonificacié
del 99 per cent en successions i també en donacions,
quan parlem especialment dels grups I i II, afectats per
la llei; bonificacié del 99 per cent i ja esta!, ja no cal
perdre més el temps, ja no cal entrar en aquesta boni-
ficacio, en aquella reduccid, en aquella petita..., aquell
toc d’aqui, aquell toc d’alla, que si la tarifa aqui 1’apujo
un punt, aqui dos; fins a 800.000 euros vaig apujant, de
7al5,a2l,al7,1ia partir d’aqui 32 per cent —32 per
cent a partir de 800.000 euros perque se suposa que sén
rics. Home, si s’han copiat el model d’ Alemanya, facin
com a Alemanya: 32 per cent a partir de 25 milions
d’euros, posen a Alemanya, no?

Vull dir, per tant, és a dir, no caldria entrar en tot aixo:
bonificacié del 99 per cent i ja hem acabat; el mateix
que va fer el seu Govern amic de Madrid, a Espanya,
amb I’impost de patrimoni, no? I aquesta seria I’inica
manera d’assimilar-nos a Madrid i a Valéncia, i també
Catalunya ens hi equiparariem i no passaria el que con-
tinuara passant a partir d’ara, quan s’ aprovi aquesta llei,
i és que seguirem pagant més que els altres.

Jo els recordo un mapa que vaig treure aqui, en 1’dltim
debat que vam fer..., que efectivament canviara de color,
aquest mapa, ara canviara de color. Hi havia un mapa,
que els el vaig ensenyar, on el verd és les autonomies
amb menor carrega fiscal, el carbassa sén aquelles que
tenen una carrega fiscal moderada i les vermelles, les
que pagaven més, la maxima, no?, que érem Catalunya
i Extremadura. Catalunya canviara de color: passara de
ser vermell a ser carbassa, passara a ser carbassa, ja no
sera vermella, d’acord, té el seu avantatge aixo també,
eh? Pero passara a ser carbassa, no passara a ser verda. |
nosaltres voldriem que Catalunya fos verda —fos verda.
Eh?, des d’aquest punt de vista, ens esta bé que deixi de
ser vermella, pero voldriem que passés a ser verda, i no
ho sera, els catalans continuaran pagant més.

Ara bé, hi ha una novetat important, aixo si, i m’agrada
subratllar-ho perque crec que vostes quan expliquen la
llei, que, per cert, m’ha semblat veure a casa fent zap-

ping, abans-d’ahir, segurament m’he equivocat i no ho
he vist bé, eh?, a la televisi6é de casa m’ha semblat veure
que estaven fent propaganda, estaven fent un anunci de
publicitat que hi ha una reforma de la llei. Segur que no
ho he vist bé aix0, perque seria impensable, no?, que
el Govern es gastés diners ara, amb el que cau, fent
propaganda que fa una reforma d’una llei. Les lleis es
reformen en el Parlament i un cop reformades, refor-
mades estan i s’apliquen, no? No crec que calgui gastar
diners fent anuncis publicitaris a la televisié que s’ha
fet la reforma d’una llei. Segur que no ho he vist bé.
Va ser fent zapping molt de pressa, ja m’hi fixaré. Si
fos aixi, evidentment, demanariem explicacions sobre
aquest tema, no?

Pero, efectivament, hi ha una novetat important: aquesta
és una llei d’entrega per capitols, tampoc ho haviem
vist mai aix0, és una altra novetat d’aquesta llei. Es una
llei d’entrega per capitols. Resulta que allo que vos-
tes expliquen que s6n els grans beneficis de la reforma
d’aquesta llei no s’aplica de cop, sin6 que només té
efecte en un 25 per cent de les seves reduccions fins
al dia 30 de juny d’aquest any. A partir del 30 de juny
d’aquest fins a1’1 de juliol de I’any que ve té una apli-
caci6é només del 62,5 per cent o 65,2, perdd. Aixo és
molt interessant, perque fixin-se vostes quina casualitat,
o sigui, s’incrementara 1’efecte d’aquesta reforma el
65,2 per cent just quan ens apujaran I’'IVA, eh?, llavors
podrem compensar una mica el discurs politic: «Ens
apugen I'TVA, perd abaixem aix0, per tant, compensem
les coses.» Res a veure una cosa amb I’altra. «No, és
una casualitat», ja sé que €s una casualitat, tan sols la
poso de manifest, no?

O una altra casualitat: coincidira aquest periode amb la
campanya electoral d’autonomiques. No, és que aixo
ho vaig fer fa tres anys. Quan el senyor Montilla es va
comprometre a portar la reforma de la llei, vaig dir:
«No la portara fins que faltin pocs mesos per a la cam-
panya electoral i mentrestant anira aguantant el tema.»
I efectivament ha passat el que es va preveure. [ és que
aquesta reforma entra en vigor el 2011, entra en vigor
al cent per cent, a partir de 1’1 de juliol. Per tant, a
efectes pressupostaris no afecta fins al 2013, quant al
pressupost de la Generalitat. Vol dir que, escolti, aquesta
és una reforma que ja se la trobaran els que governin
la propera legislatura, els d’aquesta legislatura ja no la
viuran, aquesta reforma.

Per tant, home, tot plegat fa una mica la pinta enganyi-
fa, no?, fa una mica olor..., fa un «tufillo» d’enganyifa
tot plegat.

Per tant, nosaltres, en conclusio...

El president
Senyor diputat...

El Sr. Millo i Rocher

...Jla nostra posicio, la que hem defensat sempre —acabo,
senyor president—, perqué entenem que aixo no resol
el problema de greuge comparatiu que tenim respecte
a tercers, no serveix per evitar la desinversi6 a Cata-
lunya i no serveix perque paguin els rics, sin6 que se-
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guira pagant la classe mitjana catalana, la que ha pagat
sempre, i, per tant, no ens podrem equiparar a la resta
d’Espanya.

Mantindrem la nostra posicié i el canvi definitiu, aixo
si, cap a la supressi6é de I'impost vindra, sens dubte,
amb un canvi de govern quan el Partit Popular de Ca-
talunya sigui decisiu també a Catalunya.

Gracies, senyor president.

El president

El senyor José Domingo, en nom del Grup Mixt, té la
paraula.

El Sr. Domingo Domingo

Muchas gracias, sefor presidente. [lustres diputados
y diputadas, desde luego no puede haber estado mas
acertado el diputado Comin cuando ha iniciado su ex-
posicion..., brevemente.

A la vista de los trabajos de ponencia del desarrollo del
proceso legislativo en esta cdmara hasta ahora, desde
luego, la palabra que mas le adecua a todo este proceso
es brevemente o rdpidamente o fugazmente. Porque si
las prisas son la antesala de la injusticia que decia el
clasico, en este caso, desde luego, las prisas puede que
sean la antesala no sé si de la oportunidad o de la in-
oportunidad, pero, desde luego, del debate no, puesto
que estd claro —estd claro— que en esta ley no ha habido
debate, no ha habido confrontacién de ideas, si, aqui,
muchas veces, pero en los términos concretos, y, desde
luego, no ha habido el suficiente andlisis.

El proceso de elaboracién de la norma, de esta norma
es un proceso desgraciado. Es un proceso desgraciado
en la medida en que viene desde el inicio de la legis-
latura anticipdndose que ya llega, que ya llega, que ya
llega y en el final de etapa, en esta foto finish en que no
ha habido comparecencias, en que no ha habido deba-
te reflexivo en la ponencia, resulta que el contexto de
la crisis puede que al final todo lo que se ha avanzado
en una direccion haga que por el érgano competente,
en este caso el 6rgano que se encarga de..., que es el
competente en materia de impuestos sobre sucesiones,
lleve en agua de borrajas todos los avances en materia
de reducciones y que se establecen en el proceso de la
norma. ;Por qué? Porque..., yo he venido defendiendo
desde el inicio de la legislatura..., cada uno ha tenido
una especialidad en este teatro del impuesto sobre su-
cesiones: unos han defendido la supresion, otros han
defendido su mantenimiento y otros hemos venido de-
fendiendo la necesidad de reducirlo pero estableciendo
un componente armonizador en todas las comunidades
auténomas para evitar la competencia fiscal a la baja, es
decir, la guerra de comunidades en este tributo.

Y lo haciamos, en primer lugar, porque nos creemos la
Constitucidn, y creemos lo que dice el articulo 31 de la
Constitucién, que literalmente me gusta leerlo, porque
es un precepto que me es especialmente grato. Dice:
«Todos contribuirdn al sostenimiento de los gastos pu-
blicos de acuerdo con su capacidad econémica median-
te un sistema tributario justo inspirado en los principios
de igualdad y progresividad, que en ningtin caso tendran

alcance confiscatorio.» Este precepto, que me parece
realmente clave en un modelo tributario progresivo y
democriatico, es a mi juicio de plena actualidad. Y por
ello, y por estar radicalmente en contra de la guerra de
las comunidades que se inicid a partir del afio 2001 so-
bre quién rebaja antes o quién suprime el impuesto, y
por entender que este impuesto debiera ser armonizado
en toda Espafia, he defendido un criterio equivalente.

Y decia que a lo mejor todo este recorrido tiene marcha
atrds, puesto que segin sabemos parece ser que el Go-
bierno de la nacién esta decidido a dar cumplimiento a
uno —a uno— de los aspectos de su programa electoral.
iOh!, milagro, va a cumplir al parecer o va a intentar
cumplir una parte de su programa electoral, que por
cierto, Zapatero en su programa electoral, inducido
por el PSC, introdujo un aspecto muy calificador, que
es que pretendia que, dado que se estd fomentando la
competencia fiscal entre territorios, se estableciera un
minimo comun para todas las comunidades, en el im-
puesto sobre sucesiones, es decir, que se armonizara el
impuesto en toda Espafia con un minimo comun para
evitar precisamente la guerra fiscal, la competencia fis-
cal a la baja que se ha reproducido en los dltimos afios.

De ahi que entienda que lo que hoy aqui se aprobard
es realmente un avance en el sentido de que hace més
equitativo el impuesto en el concepto de igualdad, pues-
to que todas las comunidades auténomas o lo han hecho
desaparecer o lo tienen realmente muy reducido, y era
absolutamente injusto para los catalanes, era a mi juicio
contrario a la Constitucidn, a este principio de igualdad
y progresividad al que se hace referencia en el articulo
31 de la Constitucion, el hecho de que los catalanes pa-
gdramos mas que en otras partes de Espafia, porque eso
era contrario a la igualdad. De ahi que entienda oportu-
no realmente proceder a la reforma del impuesto sobre
sucesiones en el camino de lo que he venido definiendo
aqui como evolucién fiscal, una evolucion fiscal. Y en
esta linea proceder a la reduccion de determinados as-
pectos de la base imponible del impuesto de sucesiones
o del tipo, en algtin caso.

Pero, insisto, creo que eso probablemente serd par-
cialmente eficaz, este impuesto, en parte por lo que ha
apuntado el diputado Trillo en relacién con la entra-
da en vigor de la norma... (remor de veus), perdén, el
diputado Millo, en lo que hace referencia a la entrada
en vigor de la norma... Disculpen el lapsus. Y en este
sentido sefialar que efectivamente a lo mejor en los tér-
minos que se aprueba este impuesto hoy probablemente
no lo veamos nunca aplicado, bien porque el celo del
Gobierno de la nacién mediante la armonizacién del es-
tablecimiento de minimos comunes para todas las co-
munidades lo hard imposible o bien puesto que no sé
si otros gobiernos, cuando llegue la hora de la verdad,
decidirdn cambiar el modelo, puesto que aqui se han
pronunciado en contra del mismo. Todo eso dependera
de las elecciones.

Ademds hay otro aspecto también clave que hemos co-
nocido recientemente y que afectard a este impuesto,
que es el hecho de que Bruselas, la Comisién Europea,
ha dado un toque a las distintas..., al Gobierno espaiiol
en relacion con el trato desfavorable de los no residen-
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tes, y esa es realmente una prueba de la desigualdad en
cuanto que ha venido a decir: porque pagan por el im-
puesto estatal los residentes que estan fuera de Espaiia
y en funcién de las comunidades auténomas se produce
una desigualdad clarisima en el pago de este impuesto.
Por lo tanto, bien via Bruselas, bien via Gobierno de la
nacion, probablemente, lo que hoy aqui se apruebe no
serd aplicable en los términos en que se apruebe, desde
luego, cuando entre en vigor.

Pasaré a analizar, aun cuando sea brevemente, las en-
miendas que he presentado a lo largo del procedimiento
legislativo. Presenté efectivamente quince enmiendas,
de las que se han transaccionado tres, a ellas ha hecho
referencia «brevemente» el diputado sefior Comin, y
me refiero a ellas con una cierta mayor extension, pero
tampoco mucha mads, puesto que lo que viene a decir
fundamentalmente es la modificacion de la edad para
acceder a las reducciones previstas en el impuesto sobre
sucesiones y en algin caso, como es el caso de la adqui-
sicién de viviendas por donacion, pues también se modi-
fica la base imponible del IRPF aplicable para tener de-
recho a la misma. Es decir, que pasa de los 30.000, creo
recordar, a los 36.000, a pesar de que tanto el Grupo
Popular como el Grupo Mixto pretendiamos que fueran
50.000 euros en las enmiendas. Es decir, que es una de
las transacciones que se han establecido en el curso de
los escasos debates que ha tenido este proyecto de ley.

Fundamentalmente las enmiendas que he presentado
abogaban, en primer lugar, por tratar de equiparar de al-
guna manera las reducciones tanto en el impuesto sobre
sucesiones como en las donaciones, es decir, las adqui-
siciones por causa de muerte o las adquisiciones inter
vivos. Nos parecia que este era un buen fin, es decir,
que no hay que dar mayor penalizacién a la adquisicion
inter vivos que a la adquisicién por causa de muerte,
porque, en definitiva, la transmisién del patrimonio se
produce por un caso, una razén forzada, se expira la
vida, y en otro caso, pues por razén voluntaria, que es
la donacion inter vivos. Pero la razén de la reduccién
nos parecia equivalente. Por eso hemos mantenido este
principio en alguno de los preceptos, fundamentalmente
en lo relacionado con el titulo relativo a las adquisicio-
nes lucrativas entre vivos.

E igualmente se ha incrementado la reduccién de las
cantidades en la base imponible en lo que hace refe-
rencia a las personas mayores de setenta y cinco afios.
También en lo que hace referencia a la reduccién de ad-
quisicion de participaciones en entidades por parte de
personas con vinculos laborales. E igualmente también
la reduccién por la adquisicién de bienes del causante
utilizados en la explotacién agraria.

Estas tltimas reducciones fundamentalmente han tenido
como finalidad facilitar, digamos, el mantenimiento de
la actividad laboral. De ahi que, por ejemplo, nos pa-
recia excesivo mantener la necesidad de que el vinculo
laboral para adquirir bienes del causante utilizados en
la explotacidn agraria fuera de diez afios cuando enten-
diamos que era suficiente con cinco afios.

Igualmente, dada la complejidad técnica del impuesto,
nos ha parecido procedente que, si durante el término
voluntario de presentacion se ejercitaban opciones dife-

rentes por el contribuyente, el régimen aplicable por la
Administracion fuera el mds favorable al contribuyente
y no el de la opcién manifestada en dltimo lugar.

Asimismo, nos parece especialmente procedente el
mantenimiento del término de dos afios, del plazo de
dos afos, en los aplazamientos y fraccionamientos del
pago por los érganos de gestion; mds cuando en estos
momentos de crisis —y parece que la crisis va para lar-
go— las dificultades financieras de muchos de las per-
sonas que reciban la donacién o reciban la herencia, el
patrimonio adquirido por causa de muerte, pues harfan
conveniente mantener este plazo de dos afios para el
aplazamiento, y no limitarlo al término de un afio, como
se establece en el proyecto de ley.

Un aspecto quizd menor pero significativo de la cicate-
ria de los grupos que dan apoyo al Gobierno a la hora
de mirar las enmiendas que han presentado dos grupos
de la oposicion..., porque un grupo, al parecer, va a vo-
tar favorablemente, a la vista de que no ha presentado
ninguna enmienda; no sé si serd asi o no, estamos ex-
pectantes para saber realmente las razones. Pero si que
es cierto que... —insisto en la cicateria de los grupos
que dan apoyo al Gobierno—, el hecho, por ejemplo,
de no modificar el concepto de vivienda habitual, que
precisamente perjudica en este caso a los mds pobres,
puesto que, como saben, el concepto de vivienda habi-
tual, tal como se ha contemplado en la norma, es aquel
que incluye la vivienda mas los dos aparcamientos y
el trastero que estdn en el mismo edificio o en el com-
plejo de viviendas. Pues bien, en las zonas antiguas de
las ciudades, donde normalmente viven los mds pobres,
precisamente no hay aparcamientos, con lo cual resulta
que la gente que ya tiene el impedimento y el afiadido de
no poder disfrutar en su vivienda, en su edificio, de zona
de aparcamientos y tiene que desplazarse a otras zonas,
pues tendra que tributar por las plazas de aparcamiento.

Esta reivindicacion, que ha estado presente en todos los
manuales de derecho fiscal, pues resulta que ni siquiera
ha sido, yo creo que ni mirada, por parte de los grupos
que dan apoyo al Gobierno. Por lo tanto, es, por supues-
to, un tema menor pero significativo y que ejemplifica
correctamente la posicion del Gobierno en la materia.

Finalmente, nuestro grupo se abstendrd, se abstendra
en la tramitacion del proyecto de ley, en primer lugar,
por una razén: por discrepancias en cuanto a las formas
que se han mantenido en el curso del mismo; creemos
que han sido unas formas absolutamente inadecuadas.
También porque crefamos que podia haberse mejorado
con algunas de las reducciones y algunas de las aporta-
ciones técnicas que se incluian. Y, estando de acuerdo
fundamentalmente en la necesidad de reducir el im-
puesto —y eso es bueno que se haga asi—, no se ha re-
ducido a nuestro juicio suficientemente, pero también
somos conscientes de que en estos tiempos de crisis no
es posible la supresion de este impuesto; es mas, Somos
partidarios, como ha quedado claro en mi exposicion,
de la armonizacién del mismo.

Recordando y parafraseando al presidente del Gobier-
no, al sefior Zapatero, que a veces tiene razon, es época
de coordinacién de las comunidades auténomas, y en
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este caso, en estos momentos y aqui, realmente, nada
mejor...

El president

Senyor Domingo...

El Sr. Domingo Domingo

...que ponerlo en marcha con el impuesto sobre suce-
siones.

Muchas gracias, sefior presidente.

El president

Té la paraula, per posicionar-se sobre les esmenes re-
servades i el text del dictamen, en nom del Grup Par-
lamentari de Convergencia i Unid, I’honorable senyor
Antoni Fernandez Teixido.

El Sr. Fernandez Teixidé

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
la primera salutacié al senyor Marti Carnicer —sigui
voste molt benvingut—, i també als invitats que assis-
teixen a aquest debat.

Primera qiiesti6: tramit parlamentari d’aquest projecte
de llei, tramit propiament dit. I un qualificatiu: pends;
no cal anar més enlla: pends. Pends en quin sentit? En
un sentit imputable als diputats de la comissid o als
diputats que formaven part de la ponéncia? No. Ho tor-
no a repetir, perque no tinguem un debat gratuit sobre
aquesta qiiestio: tramit pends, no imputable ni als mem-
bres de la ponencia, ni al seu coordinador, ni als diputats
de la comissio, sind a la voluntat del Govern.

Vostes, com a grups que donen suport al Govern, es van
avenir, van acceptar una practica que no té precedents
en 1’ambit parlamentari en aquesta casa: suprimir les
compareixences. Un diputat ha utilitzat el terme «ca-
cicada»; bé, no aniré tan enlla. Diré senzillament que
vostes s’han prestat a ser instrument d’una acci6 del
Govern que tenia la voluntat de correr, correr, correr i
aprovar aquesta llei com I’estem aprovant avui. Legi-
timitat que jo no discuteixo, que un projecte es vulgui
que sigui aprovat; pero si que poso en tela de judici que
definitivament aquest sigui el procediment.

I varem tenir un debat pends, en el si dels grups que
donaven suport al Govern i aquells que no, home, si
veritablement en un tramit —conseller, gracies per ser
aqui un altre cop— com el de successions i donacions un
govern adalil de la participacié ha d’impedir les com-
pareixences. Vostes, que han preconitzat la participaci6
de tota la societat civil, arriba un projecte de llei que
té importancia i eviten les compareixences. Muts i a la
gabia. Pero no els en faig responsables a vostes; en faig
responsable el Govern. Primera consideracio.

Segona consideracié. Varem tenir una sessié de ponen-
cia—aquest diputat ja va expressar les seves disculpes al
coordinador per no poder-hi assistir—, i vostes van tenir
un treball d’aquests, segons he tingut 1’oportunitat...,
i ho han dit aqui els diputats, un treball aixi de: «En-
llestim, que tenim feina, i ja esta, mirem les esmenes i
fora.» Jo crec que aquesta no era justament la férmula

de tramit parlamentari que una llei com aquesta, senyo-
res i senyors diputats, mereixia. Tant de parlar d’aques-
ta llei, no permetem ni les compareixences, tenim una
sessié amb nocturnitat i traidoria respecte a la ponencia,
punt, fora, s’ha acabat la llei, s’ha acabat el projecte de
llei. I jo crec que la ciutadania de Catalunya i els di-
putats d’aquesta cambra, sincerament, esperavem una
mica més de tota aquesta qiiestio.

Larad final la va confessar ingenuament un diputat, un
—només faltaria que en digués el nom— dels que déna
suport al Govern, dient el segiient. Deia el diputat:
«Com que pensavem que els grups de 1’oposici6 porta-
rieu aquest projecte de llei al tribunal de garanties, no
ens hem deixat enganyar i hem forgat tots els tramits.»
Heu forgat els tramits fins a fer el ridicul. Aixo és el que
heu fet, forcar els tramits fins a fer el ridicul, evitant la
compareixenga de persones que alguna cosa tenien a
dir en un projecte de llei d’aquestes caracteristiques.
Perque aquest temor que aixo es portés al tribunal no
s’ha produit. I, per tant, estem discutint aqui sense com-
pareixences.

Aix0, quant al tramit parlamentari. Vostes tindran dret
a preguntar-se —ho feia el diputat Domingo—: «I doncs,
1 vostes per que no han presentat esmenes?» Per dues
raons que no sé6n procedimentals ni de sentiments; sén
dues raons estrictament politiques. La primera, perque
tenim una proposicié de llei alternativa presentada a
aquesta cambra el 4 de maig; vocacid politica. La se-
gona, tan politica com I’anterior, i I’ha apuntat correc-
tament el diputat Millo quan feia referéncia a aquest
equilibri lligat amb agulles dels grups que donen suport
al Govern en aquesta qiiestid, i un ja porta massa jor-
nades dedicades al Parlament per entrar en segons quin
tipus de comedia, i presentar unes esmenes que tenen
la sort fixada, perque vostes no podien variar practica-
ment res d’un acord que tenien, no valia la pena. Ep!,
recolzats, aix0 si —si no, hauria estat absolutament un
error politic—, en una proposicié de llei que tindrem
I’oportunitat de discutir en aquest Ple. Si no, ens hau-
ria estat jo crec que poc adequat. Perd tenint aquesta
proposicié de llei i sabent el que ens esperava, i tenint
la ponéncia que hem tingut, i gastant els esforcos que
hem gastat, diputat Domingo, no valia la pena emprar ni
un minut del nostre temps a presentar aquestes esmenes
que voste, amb la fe que el caracteritza, ha tornat aqui a
explicar detalladament, fent cas, per cert, justament, a
més d’una valoraci6 positiva del president Zapatero, en
un moment absolutament idoni, aquell que diu: «Aixo
de les autonomies, aix0 es va acabant, ara.» Precisament
voste ha anat a fixar-se justament en aquest element
d’un classic com el president del Govern. En fi, les co-
ses s6n com son.

Punt 2, caracteritzaci6 del projecte de llei. Després de
cinc anys, arriba aquest projecte de llei. El diputat Millo
encara ho feia més enlla. Jo poso cinc anys, séc..., sap?
Deixem cinc anys, i no cal que parlem d’illo tempore.
(Veus de fons.) Ni que ho digui. Cinc anys de retard, i
arriba en un moment molt particular, en un context de
retallada absoluta per part de I’ Administracié central.
Un, que és sensible i que sempre esta obert, amb els
ulls oberts que la politica depari sorpreses, ha arribat
a pensar: «Aquest Govern retirara aquest projecte de
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llei.» Seria coherent respecte a moltes de les coses que
han dit, tan a contracor com han vingut aqui, a tants
problemes com els que han tingut, que en un context
on el president del Govern diu: «Probablement haurem
d’harmonitzar successions» i ensenya ja la poteta de
la possible restauracié de 1I’'impost sobre patrimoni...,
diu: «Escolti’m, aqui tenim una oportunitat, aixo val la
pena que ens ho repensem, tenint la retallada tan gran
que tenim davant.» I jo pensava, dic: «Potser si que
finalment aquests senyors seran tan amables, ens reti-
raran aquest projecte de llei», malgrat que jo no vull,
com ara explicaré, que el retirin; per0 vaig pensar que
aix0 podia ser possible. En un context de retallada, on
es parla de creixement d’impostos, d’harmonitzaci6 de
successions, de recuperar I’'impost de patrimoni, de I’in-
crement de transmissions patrimonials i de I’increment
d’actes juridics documentats, diu, un pensa que, clar,
no té massa coheréncia que vostes ara vulguin reduir
I’impost de successions i donacions.

Té coherencia per a aquells que creiem en la moderaci6
fiscal i que en epoca de crisi els impostos no s’han d’incre-
mentar; aix0 si que té coherencia. Pero aquells que creuen
el contrari, vol dir que arriben a aquesta cambra amb
una contradiccié ideoldgica fonamental, a saber: no hi
creuen, pero estan pressionats, pressionats, pressionats,
primer per 1’opini6 publica, que naturalment només fal-
taria que no hi prestessin atencio, i segon, per la feina
dels partits de I’ oposicid, que els ha portat fins aqui. I ai-
x0 crec que és indiscutible, perque si aixo fos d’una
altra manera, fa... —en Millo deia nou anys, jo en deia
cinc—, haurfem parlat d’aixo fa molt de temps. Per a
vostes, aquesta és una retallada que la fan a contracor,
eh?, i la fan justament contra la voluntat —i el diputat
Miralles diu que si amb el cap— de part dels seus socis,
perque estan incomodes.

Bé, un va pensar que potser aixo, davant d’aquest crei-
xement, d’aquest esclat d’impostos a Espanya, vostes
canviarien de posici6. Pero la pressid de la ciutadania, la
pressié de 1’oposici6 i les contradiccions resoltes —apa-
rentment— sén el que avui fa que discutim aquest pro-
jecte de llei.

Perque no hi hagi males interpretacions i estalviar-los a
vostes aquelles paraules, doncs, que a vegades generen
falsos debats: el nostre grup parlamentari esta satisfet
avui que vostes presentin aquest projecte de llei. Dit
d’una altra manera, i repetit una i deu vegades, que avui
no és un mal dia per al Parlament de Catalunya. No
és el dia que nosaltres voldriem, no és el dia de la su-
pressid, perd hem fet una retallada important. (Veus de
fons.) Esperi’s, esperi’s, diputat. Hem fet una retallada
important. I com que hem fet una retallada important
—vostes s’ompliran la boca d’aquesta retallada— nos-
altres creiem que és un bon dia, perque avanga justa-
ment en la linia que nosaltres preconitzem, que és que
quedi clara la supressié —la supressid, la supressio— de
I’impost. Perd vostes donen una passa endavant, la do-
nen en un mal context, la donen pressionada per 1’opi-
ni6 publica, la donen pressionada per 1’ oposicid, perod
la donen: és un bon dia.

Podria ser un millor dia? Indiscutiblement, si avui en
votéssim la supressié. Perod fem una retallada, que per

nosaltres és insuficient, perd és una retallada. Per tant,
el Senyor els ho tindra en compte. (El Sr. Comin Olive-
res intervé sense fer iis del microfon.) Aquest senyor,
si, aquest senyor, Comin. Els ho tindra en compte. No
servidor, servidor no els ho té en compte mai. El Senyor
els ho tindra en compte. Per tant, no batallem sobre allo
que aixo no significa re; no ho hem dit. Vaig per tot el
pais, Catalunya, parlant de successions i donacions, i
quan parlo d’aixo, dic: «Miri, aquest projecte de llei
que discutirem al Parlament de Catalunya és molt mi-
llor que el que teniem amb les mesures de desembre, i
nosaltres estem contents. Creiem que es deu molt a la
pressié que hem exercit, perd el tenim, endavant. Ara
bé» —hi afegim—, «no és suficient. I volem la supressio,
i tenim el dret a voler la supressid.»

Per que volem la supressid, senyores i senyors dipu-
tats? Exacte, perque no tinguem cap debat eixorc sobre
aquesta qiiestio: u, perque creiem que €s un impost in-
just i desfasat; dos, pel greuge comparatiu que signifi-
ca respecte d’altres comunitats autbnomes; tres, perque
volem evitar desinversions i deslocalitzacions; quatre,
perque som conscients i ens preveiem la pitjor respecte
a la desharmonitzacié que hi ha a I’Estat amb aquest
impost; cinc, perque volem que els nostres diners es
quedin a Catalunya, i sis, perqué pensem que, en una
epoca com aquesta, els diners que estiguin en mans dels
contribuents és una férmula millor cara al consum per
acabar i lluitar contra la crisi que la que els tinguin les
administracions. Un pensa aixo.

Crec que tenim proves suficients, diputat Comin, mal-
grat que voste es posi les mans al cap, que preferim els
diners, de veritat, en mans dels consumidors de Catalu-
nya perque els gastin que en mans seves perque els gas-
tin malament. (Remor de veus.) Aixi és com ho pensem.

Clar, voste ja té I’aspiraci6 de quedar-se aquests diners
per fer politiques de redistribucié. El conseller Castells
és molt més modest: esta content i feli¢ de pagar la no-
mina. Voste vol redistribuir; ell paga la nomina i esta
content. Voste vol redistribuir. Nosaltres no, preferim
que aquests diners estiguin en mans dels consumidors,
1 que gastin ells com vulguin: tinguin consum, impulsin
I’economia, ens facin créixer, sortim de la crisi i creem
prosperitat. Es el nostre esquema.

Ara bé, fixi’s bé el que li dic, perque no tinguem de-
bats esterils una altra vegada: la ra6 fonamental per la
qual mantenim, senyor conseller, la nostra posicid no és
només per aquests sis elements que els diem, eh? Que
nosaltres entenem que vostes poden estar en contra de
tots sis, 1 ho respectem, diputada, cregui’m, ho respec-
tem. No volem un debat eixorc sobre aquesta qiiestio.
Ho fem per una qiiestié que, per nosaltres, és fonamen-
tal: tenim un compromis amb el poble de Catalunya.
Punt i final.

Tenim un compromis amb el poble de Catalunya, que
figura en el nostre programa electoral, que aquesta fe-
deracié portara la supressié d’aquest impost. I, com que
portara la supressié d’aquest impost, no podem votar,
malgrat que ens sembla bé que avui discutim d’aixo,
una supressié parcial, una reforma parcial. Volem la
supressi6. Tenim aquest compromis amb el poble de
Catalunya: portarem la supressié d’aquest impost i ho
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farem practic i viable. I per aquesta raé diem: «No po-
dem votar a favor, senyor Domingo.» No amb el tipus
d’argumentacié que voste plantejava, ni el tipus d’ex-
pectatives que el senyor Comin demanava, si votariem
a favor; no votarem a favor, malgrat que creiem que és
una passa endavant, pels arguments que hem dit, i, so-
bretot, perque tenim un compromis electoral amb el po-
ble de Catalunya: suprimir I’impost. I prometem, avui,
solemnement, en seu parlamentaria, suprimirem I’im-
post, ep!, si arribem al Govern, és clar! Aixo dependra,
com €s natural, del poble de Catalunya.

Per acabar —per acabar—, només una pinzellada respecte
a ’alternativa que presentem. Presentem una alternativa
de supressio, la discutirem ben aviat en aquesta cambra,
que el que redueix a la minima expressié és I’'impost,
parlant de bonificacions en el grup 1 i en el grup 2 del
99 per cent, en el grup 3, del 95 per cent i, en el grup 4,
del 90 per cent, i reduim, notablement, tots els coefici-
ents multiplicadors.

Crec, sincerament, que tindrem 1’oportunitat de discu-
tir de tot aixo, perd només volem fer una qiiesti6 de
sintesi, avui, aqui. Si de tota la intervencié jo pogués
només enviar un sol missatge —un sol missatge— a tots
aquells ciutadans que tinguin interés en seguir aquest
debat, només els n’enviaria un: Convergencia i Uni6
fara honor a la seva paraula i, si arribem al Govern,
suprimirem aquest impost. I desitgem que, quan arribi,
negre sobre blanc, Convergencia i Unié pugui aplicar
a la practica la supressié d’un impost injust, desfasat,
que ens posa en diferéncies negatives respecte a les altes
comunitats, que no aposta..., o que vol apostar per una
harmonitzaci6 en la qual nosaltres no creiem, etcetera.

Per aquestes raons, senyores i senyors diputats, senyor
conseller, votarem en contra d’aquest projecte de llei.
Sé que ho lamenta voste profundissimament, una altra
vegada sera.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats, senyor pre-
sident.

El president

Gracies, senyor diputat. T¢ la paraula, en nom del Grup
Parlamentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi, I’illustre
senyor Antoni Comin.

El Sr. Comin Oliveres

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
senyor Teixidd, jo, avui, voldria comengar donant-li les
gracies. Li vull donar les gracies, perque avui voste ens
ha fet la feina molt facil, molt, molt extraordinariament
facil, perque voste esta gravat, ho podran veure els cata-
lans tantes vegades com vulguin al llarg de la seva vida,
una de les coses que voste ha dit..., que és perfecte, vos-
te ha dit: «Voste vol redistribuir» —diu— «i nosaltres no.»
(Veus de fons.) Exactament aix0. Esta gravat, senyor
Teixid6, després es mira el video. Ha dit: «I nosaltres
no». I és exactament aix0, no hi ha més debat de fons.
En el fons de tot..., i voste avui ha sigut transparent...,
a les paraules em remeto, sort que ens graven —sort que
ens graven—, voste no vol redistribuir, i, per tant, voste
és de dretes, i és molt legitim, i nosaltres volem re-

distribuir, 1 més ara... (Veus de fons.) Senyor Teixido,
cadascu és responsable de les seves paraules, suposo.
(Remor de veus.)

Senyor Teixidd, portem tres anys i mig..., crec que és
el dese debat —voste és el que porta el compte, em sem-
bla que és el dese debat—, avui, suposo que és I’dltim
acte, no crec que tinguem... (veus de fons), bé, potser,
tindrem temps de debatre encara la proposicié que han
entrat vostes. Jo no sé si hem cansat amb aquesta repeti-
da, no?, reiteraci6 del debat de les cabres..., perd jo crec
que, a part de cansar i esgotar la gent, hem fet una cosa
més important, que és deixar molt, molt, molt, molt
clara la diferéncia entre vostes i nosaltres. O sigui, entre
altres coses, per aix0 no ens va semblar imprescindible
el tramit de compareixences.

Deixi’m que 1i digui una cosa sobre aix0, senyor Tei-
xid6. A mi, d’entrada, m’ha semblat una mica sospitds
que hagi dedicat tanta estona a discutir sobre el tema
de procediment, perque tinc la sensacié que vostes ja
no estan tan comodes com abans en el debat de fons
sobre aquest impost. Jo crec que, després de la nostra
retallada, de la nostra reforma, de la nostra rebaixa de
I’impost, que fa que ara només un 6 per cent dels con-
tribuents paguin I’impost, per tant, només les grans for-
tunes, eh?: hereus, per sobre d’1 mili6 d’euros; vidues,
per sobre d’1.200.000 euros... A partir d’aqui, vostes
ja no estan tan comodes, llavors, diuen: «Espera, dedi-
carem una estona de la discussié a parlar del procedi-
ment, perque, aixi, ens estalviem de parlar del tema de
fons...», també n’ha parlat —també n’ha parlat—, pero
com després —com després.

No escamotegem el debat de fons —no escamotegem el
debat de fons—, pero, deixi’'m que li faci una conside-
racié sobre el tema de procediment, no? I és que..., sap
que passa? Mai podrem saber, mai... —no €s que ens fiem
o ens deixem de fiar de vostes—, mai podrem saber que
haurien fet vostes en cas que haguéssim fet les compa-
reixences. Perque, en cas que haguéssim fet les com-
pareixences, la seva peticié de dictamen al Consell de
Garanties hauria impedit 1’aprovacié per un tema de
calendari en aquest periode de sessions. I mai podrem
saber quina hauria estat la seva decisi6. Ara és molt
facil per vostes. Ara, vostes, com que la petici6 de dic-
tamen al Consell de Garanties Estatutaries no altera re,
no impedeix I’aprovacié de I’impost, no la demanen, i
queden com uns reis.

Pero, senyor Teixido, efectivament, nosaltres no podiem
correr el risc que vostes, sense motiu, enviessin aquest
text al Consell de Garanties i aquest text no s’aprovés,
perque volem que s’aprovi dins d’aquesta legislatura.
Per tant, quedi el tema de procediment aclarit.

Escolti, nosaltres hem fet la rebaixa que s havia de fer.
Ah, per cert, és una rebaixa que tracta molt millor els
patrimonis petits que les rebaixes que han fet altres co-
munitats autdonomes. Perque nosaltres hem fet la rebai-
xa, sobretot, posant uns minims exempts importants,
1 voste sap que aix0d garanteix una molt més alta pro-
gressivitat de I'impost. En canvi, la rebaixa que vostes
deuen defensar, que €s la que han fet les comunitats del
PP, és bonificacions a la quota. I aixo tracta per igual a
tothom, els que hereten grans fortunes i els que n’he-
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reten menys: «El 99 per cent del que hauria de pagar,
ja no m’ho pagara, independentment del que li toqui
pagar.» Nosaltres hem fet minims exempts. Estem trac-
tant molt millor les classes mitjanes i mitjanes amb un
patrimoni moderat.

Vostes ho saben molt bé. Abans, un 56 per cent dels de-
clarants pagaven impost. Amb la nostra reforma, només
el pagaran un 94. Repeteixo, si cal, fins a I’extenuacid,
aquestes dades basiques. Dit d’una altra manera, abans,
de les 88.000 persones que declaraven I’impost —dades
del 2008—, 38.000 el van pagar. Ara, si ens mantenim
sobre un total de declarants similar, vora les 90.000 per-
sones, només el pagaran 5, 6, 7, 8.000 persones, aquest
impost, eh?

Vostes ens diuen, en plena crisi —vostes ens ho diuen—:
«No volem que ningu pagui re.» En plena crisi ens di-
uen: «No volem que ningu pagui re. No volem que les
grans fortunes paguin re.» Senyor Teixido..., senyor
Teixido... (Veus de fons.) Senyor Teixid6, la diferencia
entre vostes i nosaltres és que ho hem d’explicar amb
nimeros, perque a la gent li és més clar. Nosaltres diem:
«Si una vidua hereta 1.300.000 euros...» Ho diré amb
les antigues pessetes, perque s’entengui més... (Veus
de fons.) I m’escolti..., com jo ho he fet, per favor, se-
nyor diputat, igual com jo ho he fet, eh? 1.300.000 eu-
ros..., sén 218 milions de les antigues pessetes. I nos-
altres que diem? Una persona que hereta 218 milions,
una vidua o un vidu que hereta 218 milions de les anti-
gues pessetes, li demanem, després de la reforma, que
pagui 14.000 euros..., 2 milions i mig; de 218 milions,
que pagui 2 milions i mig, perque considerem que 218
milions és un patrimoni important, com ho considera
la majoria dels ciutadans d’aquest pais. No sé a quin
pafs viu..., la majoria de ciutadans d’aquest pais deuen
considerar que heretar 218 milions és heretar un patri-
moni important, estic convengut que la gent que m’esta
escoltant coincideix amb mi en aixo. Nosaltres diem:
«Que en pagui 2 i mig. N’hi quedaran 215 nets, no
pateixi.» I voste diu: «No, que no pagui re.» Aquesta
és la diferencia entre vostes i nosaltres, en plena crisi.

Posem I’altre exemple, els hereus. Nosaltres diem: «Un
hereu que hereta 1 milié d’euros, 168 milions de les
antigues passetes...» Nosaltres diem: «Que volem que
pagui? —Que volem que pagui? Doncs, volem que pagui
10.000 euros, eh? No arriba a 2 milions: 1.680.000 pes-
setes. Es a dir, li quedaran 166 milions de pessetes nets.»
Vostes diuen: «No, no, no, no... Un hereu que hereta
168 milions de les antigues pessetes no ha de pagar re,
ni 2 milions de pessetes, ni 1 milié i mig de pessetes;
no ha de pagar re.» No ha pagat, I’hereu no ha pagat,
senyor Teixido. (Veus de fons.) Ha pagat el... Escolti, se-
nyor Teixidd, a veure si deixem d’enganyar la gent.
(Veus de fons.) Qui tributa en aquest impost...

El president

I, sobretot, de fer un dialeg..., perdoni.

El Sr. Comin Oliveres

Gracies, senyor president, té rad.

El president

Intentem fer I’exposicié tal com toca i...

El Sr. Comin Oliveres

Qui tributa en aquest impost no és el bé, qui tributa, qui
se’n va a I’Agencia Tributaria a pagar és una persona,
no és la casa que se’n va caminant cap a I’ Agencia Tri-
butaria. Tributa una persona, i la persona que tributa,
senyor Teixidd, no ha tributat mai, és la primera vegada
que tributa per aquells béns, la persona que tributa; el
que paga, paga per primera vegada, deixin de parlar de
doble tributacid, perque no és cert. (Veus de fons.)

Que aconseguim amb aquesta reforma? Escolti, doncs,
aconseguim, per un cantd, aconseguim, traient de 1’im-
post una part important dels catalans..., aconseguim pre-
servar un 50 per cent, practicament, de la recaptacio.
Aix0 és el que aconseguim. I, efectivament, aconseguim
preservar un 50 per cent de la recaptacid per fer el que
cal fer més que mai, en aquest moment... Escolti, per
les escoles rurals de la senyora Rigau, eh?, i pel PIR-
ML, i pels cursos que estem fent per als aturats i per les
pensions, de les quals vostes, ara, sén uns abrandats
defensors. (Remor de veus..) Vostes no, vostes aquests
500 milions d’euros els sén igual. (Persisteix la remor
de veus.) A vostes els sén igual...

Senyor president, si es dirigeixen a mi directament, jo
em veig obligat a contestar-los?

El president

No. Voste no té cap obligaci6 de contestar-li, i ells no te-
nen ni tan sols la possibilitat de fer-ho. Per tant, els de-
mano que continuem el debat amb la maxima tranquil-
litat 1 s’estalviin tots els comentaris possibles.

El Sr. Comin Oliveres

Escolti, i I’altra cosa que aconseguim, a part de preser-
var una part important de la recaptaci6 és treballar per la
igualtat d’oportunitats. Jo crec que avui ha quedat claris-
sim que la seva idea de justicia social i la nostra..., escol-
ti’m, t€ molt poc a veure, no té quasi gens a veure. Voste
no vol redistribuir. Nosaltres volem redistribuir. A vos-
te 1i és igual la igualtat d’oportunitats, i a nosaltres no.
I aixo és el que fa que estiguem en cantons separats
de I’hemicicle, i que vostes estiguin asseguts al costat
dels senyors del PP, i que nosaltres estiguem asseguts
en un altre cantd.

Perque jo crec que vostes encara és hora que contestin
una pregunta, només queda que vostes..., aquest debat
que hem fet deu vegades —aquest debat que hem fet deu
vegades—, escolti..., només queda que vostes contestin
una pregunta: «En nom de quin principi, de quina po-
litica, en nom de quin model de pais, en nom de quina
idea de la justicia social, vostes diuen que una persona
que hereta 1 milié d’euros —1 milié d’euros— no ha de
pagar ni tan sols 10.000 euros a compte de I’impost
de successions? En nom de quina idea de la justicia
social?» No ens tornin a dir que el seu partit és un par-
tit transversal, on hi cap gent de dretes i d’esquerres...
Ningu d’esquerres pot defensar el que voste defensa,
senyor Teixidd.
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Jo ja sé que voste és un liberal classic, a I’antiga...,
que considera que els impostos haurien de desaparei-
xer i que I’Estat €s la font de tots els desastres. Pero
ens pensavem que, en el seu partit, no tothom pensava
com voste, i veiem que voste ha aconseguit arrossegar
a tothom a unes posicions completament extremes, que,
a Europa, només defensen el senyor Berlusconi i els
senyors del Partit Popular. El seu model de pafs, el seu
model de justicia social deu ser el del Partit Popular.
Per aix0, vostes, cada vegada tenen més coincidencies
amb el Partit Popular. Per aix0, a vegades, estan cada
vegada més a prop, des del punt de vista programatic,
del Partit Popular. Deu ser aixo..., en politica fiscal, en
politica social, deu ser aixo.

Pero, llavors, contestin aquesta pregunta: «En nom de
quina idea de la justicia social i en nom de quina idea de la
cohesio, vostes defensen que tampoc el 6 per cent de
les grans fortunes que hereten han de pagar re?» Perque
encara no ho sabem..., bé, de fet, si que ho sabem, oi,
senyor Teixidé?

Vaig enfilant la part..., la part final de la meva interven-
cid. Sap que és el que ens sembla més trist de tot aixo,
de totes maneres? Miri, que vostes defensessin aquestes
posicions fa tres anys, bé; voste té€ una perspectiva que
jo crec que els fets han comencat a convertir en historia,
pero té una perspectiva del pacte social i del paper de
I’Estat i del paper dels mercats, i en nom del seu libe-
ralisme doctrinari, etcétera, potser podia estar obsessi-
onat, igual que la senyora Aguirre, a fer desapareixer
aquest impost. Molt bé.

Pero, senyor Teixid6, no li fa un mica de vergonya, en
plena crisi, seguir dient el que ha dit avui voste aqui?
No el fa pensar? Voste..., no el fa pensar que 1’estan
escoltant molts dels aturats, moltes de les persones que
veuran retallat el seu salari, moltes de les persones
(remor de veus)..., moltes de les persones que veuran
com les seves pensions, doncs, efectivament son afec-
tades per la crisi? I a voste..., al senyor Millo ja ni m’hi
adrecgo, perque ja sabem perfectament quin és el seu
plantejament, pero voste, que 1’escoltin totes aquestes
persones dient amb tota la tranquillitat que voste no vol
que les grans fortunes de Catalunya paguin res quan
transmeten els seus patrimonis de pares a fills?, que el
qui té la fortuna d’heretar una gran fortuna, que el qui
té la sort —la sort— de néixer en una familia amb patri-
moni, aquest no ha de contribuir amb re?, aquest no ha
d’aportar re? Perque comprendra voste que el que estem
fent amb aquest impost, senyor Teixido, és repartir una
petita, petitissima part de la sort dels que tenen la sort
d’heretar; que no és un merit, I’heréncia, que és una
sort, senyor diputat.

I en plena crisi voste ho diu exactament amb el mateix
to, exactament amb la mateixa inflexié de veu, exac-
tament amb la mateixa contundeéncia que ho deia fa
tres anys. I a mi, sincerament, a mi em dol —a mi em
dol- constatar aquesta falta de sensibilitat social extra-
ordinaria.

Jo no em pensava que el meu Govern retiraria la pro-
posta de llei, senyor diputat; no m’ho pensava, gens ni
mica. El que em pensava és que vostes, en el marc de
la crisi, deixarien de reivindicar la supressié total de

I’impost, i que vostes, en el marc de la crisi, entendrien
que tothom ha de participar i també els grans patrimonis
han de participar en la solucié dels problemes fiscals
que tenim.

Si tingués temps, cosa que no tinc... Senyor Millo, no
li contesto perque voste ho diu de passada perque sap
que no és cert, ho diu de passada perque no I’enganxi,
ho vam demostrar ’altre dia: les grans fortunes paguen.
Els més de mil fills que I’any 2008 van heretar més de
mig mili6 d’euros i van pagar no sén grans fortunes?
Si, ho vam... Més de mil fills a Catalunya van declarar
un patrimoni superior, en alguns casos molt superior,
al milié d’euros, i més de cent conjuges van declarar
un patrimoni a compte de I’impost de successions de
més d’1 milié d’euros. Per a vostes aixo ja sé que no
son grans patrimonis; per a la majoria dels catalans si
que ho son.

Jo només vull acabar dient que mai m’hauria imagi-
nat, quan va comencar aquesta legislatura, que fariem
deu debats sobre aix0. Jo crec que ha estat un debat a
estones dur. Espero que cap dels diputats s’hagi sentit
mai poc respectat per cap de les meves paraules; en tot
cas, no era la meva intencid. El que si que era la meva
intencio era defensar amb tota sinceritat les nostres po-
sicions, i crec que ho hem intentat. I amb la mateixa
sinceritat els vull dir que, malgrat les nostres discre-
pancies, senyor Millo, senyor Teixidd, debatre amb vos-
tes sobre aixo, jo crec que ho recordarem durant molt
temps, perque, malgrat tot, ha estat un plaer.

Gracies.

El president

Té la paraula la illustre senyora Angels Cabasés, en
nom del Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de
Catalunya.

La Sra. Cabasés Piqué

Gracies, president. Senyores diputades, senyors dipu-
tats, en primer lloc vull saludar la directora general,
Natalia Caba, i el secretari general, Marti Carnicer, i
agrair-los el seu suport i la seva professionalitat, abans
de comencar el meu discurs.

Avui és un dia important; avui aprovem una llei que és
fruit una vegada més de la valentia i dels compromisos
assolits. Un cop més vull tornar a reivindicar el paper
del president del meu partit, doncs, per la seva valentia
a empenyer i anunciar la reforma que avui culminem.
I també vull reivindicar I’actitud rigorosa i responsable
d’aquesta Govern a complir els seus compromisos.

Un reforma que s’ implanta de forma progressiva per tal
de garantir la sostenibilitat de la societat del benestar
en un marc de greu crisi econdmica, efectivament, amb
despeses socials creixents i ingressos decreixents, 1 ara
podem afegir «de grans retallades en els sectors més
debils». Una reforma propia d’un govern d’esquerres,
que retorna la progressivitat a un impost que I’havia
perdut, a través, mitjancant les diferents modificacions
que havia sofert els darrers anys. Una reforma que, en
aquests moments de greu situacié economica, esta més

25

SESSIO NUM. 80.2

PLE DEL PARLAMENT



27 de maig de 2010

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Série P - Num. 123

26

que justificada; és una mesura justa, a favor dels més
febles.

Aquells de vostes que encara en defensen la supressio
ho han d’explicar. També amb aquest impost han d’afa-
vorir els que més tenen? Aquells que no fa gaire temps
van tenir moltes ocasions de participar i ser responsa-
bles d’un creixement desmesurat i especulatiu han de
donar comptes als ciutadans que avui veuran retallats
els seus sous, les seves pensions i els seus drets socials
i que han vist passar, en aquest passat recent que esmen-
tava, com molts han gaudit de situacions privilegiades.

Molts ens preguntem com encara alguns partits d’aques-
ta cambra defensen la injusticia social. Com s’explica
que Convergencia i Unid, en dates d’avui exactament,
aixi ens ho ha dit el diputat, el 4 de maig, presenti una
altra proposici6 de llei que se suma a les tres presen-
tades al llarg d’aquesta legislatura, més dues esmenes
presentades al projecte de llei de mesures; una propo-
sici6 que torna a defensar encara ara, en el marc de la
situacié actual, la supressio total de I’'impost, al nostre
entendre per afavorir els que més tenen, i, a més, sen-
se considerar en aquesta nova proposicio una aplicacié
progressiva de la supressio i, per tant, sense tenir en
compte quin és I’efecte sobre la recaptacid. De fet, aixo
no és el que van dient als ciutadans. Com és possible
que en aquesta darrera proposta no parli ni de crisi ni
d’aplicaci6 progressiva de la retallada?

Una vegada més, vostes han fet allo que els vaig dir al
desembre: si s’analitzen totes les propostes que han anat
presentant, ni les bonificacions coincideixen, ni els tipus
de gravamen que proposen son els mateixos, i a més a
més les bases liquidables i les quotes integres que ens
proposen no coincideixen; fins i tot la presentacié de la
proposta aquesta darrera que voste esmentava, doncs,
presenta matisos diferents respecte a la darrera que
van presentar el mes de desembre de 2009.

Abans de pujar al faristol suposava —voste ens ho ha
confirmat—..., aquest estat un dels motius reals pels quals
no ha aportat cap esmena al projecte de llei que avui es-
tem debatent. Miri, no s’escudin en el fet que no s’han
fet compareixences; durant molts anys aqui no se’n fe-
ien, de compareixences. Vostes saben perfectament que
fa temps la reforma de I’impost s’ ha debatut ampliament
en la nostra societat, de tal manera que fins i tot s’han
creat plataformes al respecte que, un cop s’ha aplicat la
primera fase de la reforma, s’han diluit.

Vostes han de dir als ciutadans que s’han equivocat,
que han anat canviant d’opini6 segons els ha anat con-
venint politicament, que han presentat diferents inicia-
tives en aquesta cambra amb diferents objectius. Ara
toca dir que nosaltres som coherents i al costat dels
ciutadans, que no n’han de sortir beneficiats els grans
llegats, n’han de sortir beneficiats els familiars directes i
aquells que volen que la seva activitat economica pugui
continuar i, en general, els que reben un patrimoni situat
en la franja de riquesa mitjana del nostre pafs.

En gairebé tots els debats que hem ofert a la cambra
envers I’impost —i podem dir, i aixi ho hem dit, que sén
uns quants— ens preguntavem quina era I’estrategia de
Convergencia i Uni6 i del Partit Popular. Avui no ho

farem; avui afirmem que no en tenen, d’estrategia. Del
Partit Popular no en tenim cap dubte: alla on governen,
I’han gairebé eliminat, i alla on no governen, demanen
la seva eliminacié; amb un objectiu clar, que ja s’ha
demostrat i aixi es demostra al Pafs Valencia i a Madrid:
consolidar zones avantatjoses per als grans llegats. [ un
partit que quan té I’ocasié de resoldre-ho al Congrés —
també ja els ho he dit en diferents ocasions—, malgrat
el discurs, s’aixequen dels escons i no voten. La dreta
sempre al costat dels més rics. Veurem que fan en un
futur molt proper aquestes comunitats que han practica-
ment eliminat I’impost, ja que la situacié actual obliga,
doncs, a fer una reducci6 drastica del deute public; per
tant, veurem canvis, segur.

La reforma en profunditat que ha tirat endavant aquest
Govern, la que defensa Esquerra Republicana de Ca-
talunya, és a favor dels patrimonis mitjans de les fami-
lies catalanes, les més perjudicades per aquest impost,
i que amb aquesta reforma s’inclouran en el grup del
94 per cent de ciutadans que no hauran de pagar en la
liquidaci6 de successions i donacions. Una reforma que,
efectivament, ha passat per un primer canvi legislatiu,
introduint en la Llei de mesures fiscals i financeres, el
desembre del 2009, un conjunt d’exempcions rellevants,
unes exempcions que han permes que ja al gener el
nombre de liquidacions amb quota zero, aquelles que
no paguen per aquest impost, s’hagi incrementat fins al
86,7 per cent; és a dir, vuitanta-sis de cada cent liquida-
cions ja no han pagat per aquest impost, que permetra
que d’aqui a un mes aquest percentatge s’incrementi
fins al 91,2 per cent; és a dir, noranta-una de cada cent
liquidacions seran quota zero, i que d’aqui a un any,
efectivament, n’hi haura noranta-quatre de cada cent
que no hauran de pagar per aquest impost.

Amb la segona fase de la reforma —em refereixo a la
llei que avui aprovem—, s’aconsegueixen diverses fites
addicionals, ja en data 1 de gener d’aquest any, tot i que
la més important és la de dotar d’incentius suficients per
a preservar la permanencia de les activitats empresa-
rials familiars i de facilitar la seva continuitat i afavorir
I’emprenedoria, amb un paquet de mesures necessaries
més que mai en temps de crisi, que ajuden a facilitar
I"activitat economica. Volem que la fiscalitat no sigui un
fre a la continuitat de I’activitat empresarial, familiar i,
com dic, especialment en temps de crisi.

Amb la llei que avui aprovem es compilen en un sol
text els canvis incorporats a I’'impost els darrers anys.
En tots els suposits d’aplicacié de les reduccions, s’es-
tén als parents per afinitat. La modificacié de la regla
de manteniment suavitza el requeriment de mantenir
durant cinc anys la mateixa activitat empresarial, un
requeriment que sembla 1ogic en la linia de flexibilitzar
les reorientacions de negocis, que s6n moltes vegades
necessaries en les successions. S’incrementa la reducci6
per discapacitat, per assegurances de vida. S’hi incor-
poren noves reduccions per 1’adquisici6 del negoci em-
presarial o professional, bé sigui per via de successi6 o
per via de donacid. S’estén la reducci6 a persones amb
vincles laborals continuats. S’hi afegeix la reduccié per
I’adquisici6 de participacions en societats laborals. S hi
incorpora el suposit de cessament anticipat de les activi-
tats agraries com a supoOsit per a acollir-se a la reduccid.
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Es crea una reduccié nova en cas de donacié de diners
per a adquirir o constituir una empresa individual o un
negoci professional, per tal de fomentar I’emprenedoria.
I aixequem I’edat fins als quaranta anys.

A més a més, també es crea una nova reducci6 per apor-
tacions a patrimonis protegits de discapacitats. Es manté
la reducci6 per I’adquisicié d’habitatge habitual quan
el causant ha tingut el seu darrer domicili en un cen-
tre residencial o sociosanitari. Es permet que es pugui
acordar que el pagament es faci amb béns immobles
de I’heréncia; una decisid, crec, important en un mo-
ment com el que ens trobem actualment, de crisi. I, per
al gaudi de la reducci6 per I’adquisicié de I’habitatge
habitual heretat, es permet vendre’l si se n’adquireix o
es cobreix la hipoteca d’un altre que sigui el nou habi-
tatge habitual.

Jo aqui els he fet un enunciat d’aquells punts que crec
que son les principals novetats, tot i que n’hi ha més,
i que incorpora aquesta llei. Crec que era important
donar a congixer quines eren aquestes novetats, perque
no només el debat és ideologic, sind que el debat toca
realment la butxaca de les catalanes i els catalans del
nostre pais. I, doncs, una serie de canvis que, com he
dit, se sumen a les importants bonificacions que ja s’es-
tan aplicant i que, per tant, es van aplicar efectivament
en una primera fase en la llei de mesures.

Jo vull acabar com he comencat. Avui és un dia impor-
tant per a la majoria de catalans. Avui culmina un re-
forma en profunditat de I’'impost de successions i dona-
cions en els termes que el nostre grup sempre ha defen-
sat. Avui es posa de manifest més que mai a qui defen-
sen els partits de I’oposici6; avui es posa de manifest
la utilitat de la politica, i avui es posa de manifest que,
quan alguns anuncien canvis, aquests es compleixen.

Moltes gracies, senyores diputades i senyors diputats.

El president

T¢ la paraula, en nom del Grup Parlamentari d’Iniciati-
va per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa,
la illustre senyora Laia Ortiz.

La Sra. Ortiz Castellvi

Gracies, president. Senyores diputades, senyors dipu-
tats, bé, primer, també vull comencgar pels agraiments,
donant les gracies als membres de la ponéncia, al re-
lator, especialment també als que hi han assistit, al lle-
trat, als serveis lingiiistics, i també a la senyora Natalia
Caba i al senyor Marti Carnicer, que s’ha excusat que
no podia acabar el debat, perque s’estava allargant, perod
agrair-1i també aquests mesos de treball intens i la seva
capacitat d’escolta.

Es veritat que ha estat una tramitacié rapida, perd posa
punt final a un debat llarg intens i que des del nostre
grup estem prou satisfets del resultat. Per nosaltres si
que és important; per al senyor Millo avui no és un
dia important, per nosaltres si que ho és, precisament
perque avui arribem al final d’un debat on mantenim
I’impost. I és veritat, el senyor Teixidé ens mirava quan
posava els arguments damunt la taula de per que s havia
de suprimir aquest impost.

Doncs, bé, quasi els contraris sén els que nosaltres de-
fensem. Nosaltres entenem que és un impost just, que
precisament grava aquelles persones que pel fet d’haver
nascut en una familia o en una altra, doncs, tenen la sort
d’haver heretat un patrimoni, perque redistribueix la
renda, i perque va a favor precisament del financament
dels serveis publics.

I aquests criteris, des d’Iniciativa - Esquerra Unida,
quan ja vam parlar el 2005 de reformar I’'impost de suc-
cessions, son els mateixos criteris que hem mantingut.
En primer lloc, que les classes mitjanes i treballadores
el deixin de pagar; en segon, que les grans heréncies
continuin pagant; en tercer lloc, millorar la progressi-
vitat i millorar i simplificar I'impost; mantenir I’'impost,
part important de la recaptacid, per mantenir el nivell
d’ingressos que permeten garantir els serveis publics.

I aquests eren els nostres criteris. Ho sén avui per deter-
minar el nostre sentit del vot, ho van ser el 2005 i també
ho van ser el 2007, i també en la Llei de mesures fiscals.
Aquests no han canviat: justicia, equitat, redistribuci6
i manteniment dels recursos publics. Per tant, defensar
el manteniment de 1’impost de successions i donacions
davant I’amenaca de la seva eliminacid. Aixo no és una
contradiccié avui. El que nosaltres hem defensat en
aquesta retallada és I’amenaca i I’espasa de Damocles
que tenia damunt aquest impost per ser eliminat. Aquests
son els criteris que ens guien.

Pero abans d’entrar en una reflexié més politica del
que significa per al nostre grup parlamentari que aqui
les coses es fan diferent, per qué hem marcat la dife-
réncia, entenem, des d’Iniciativa - Esquerra Unida...,
hem marcat la diferéncia respecte a Valencia o Madrid,
perque alla entenem que la discriminacié ve per una
altra banda, ve pel nivell de serveis publics que tenen
aquestes comunitats autonomes. Perod també fem les
coses diferents del que fa el Govern de 1’Estat, perque
aqui hi ha una majoria que ha apostat per un model
fiscal més responsable i just.

Es veritat que des del nostre grup voldriem anar més
enlla, pero abans d’entrar en aquesta reflexi6 si que vull
aprofitar també part del temps per explicar que és el que
aprovem avui.

Aquest text ens ha permes parlar de tot, no només de
retallades fiscals, de que retallem i a qui retallem la
seva contribuci6 a les finances ptibliques, sin6 que per fi
podem parlar de com ho gestionem, com ordenem tota
la normativa existent, com donem seguretat juridica al
contribuent i com assegurem la transparencia i els me-
canismes de control per combatre el frau.

Des del nostre grup parlamentari sempre ho hem dit, cal
serietat i rigor a I’hora de parlar de fiscalitat. En aquest
pais i a tot I’Estat cal una reflexi6 seriosa sobre el frau.
Actualment, el frau fiscal suposa una de les amenaces
més importants a I’estat del benestar, perque és utilitzat,
precisament el frau fiscal, per qiiestionar la legitimitat
de la fiscalitat, i posa en dubte la justicia del sistema,
separant entre els responsables i els que s’escaquegen,
iamés a més aquesta linia que els separa sol ser la ma-
teixa que separa els treballadors, les rendes mitjanes i
les grans fortunes.
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Aquesta llei, doncs, aborda finalment la regulacié com-
pleta de I’'impost; una llei que precisa 1”abast del tribut,
aclareix conceptes, introdueix referéncies clares d’altres
lleis, per a un millor control. Per al nostre grup aquesta
és una de les qiiestions més importants de les que apro-
vem avui. Avui queda més clar quins béns tributen i
quins béns no tributen. Posem més traves als tramposos.

I que més suposa avui aquest projecte de llei? Doncs,
en primer lloc, millora les condicions perque les dona-
cions siguin utilitzades en inversié productiva i creacié
de llocs de treball.

En segon lloc, millora I’equitat de certs collectius i posa
la llei a I’alcada dels temps. Avui la familia de sang
no té per que ser el millor criteri per avaluar el vincle
emocional entre les persones. Per aixo, des del nostre
grup parlamentari, hem volgut fer especial incidéncia
a reconeixer situacions de convivencia, ajuda mttua o,
en el cas de les empreses, reconeixer el paper d’aquells
treballadors que han prestat serveis durant molt temps.

I, en tercer lloc, també volem destacar el caracter prefe-
rencial que es déna a les cooperatives i societats labo-
rals, elevant la bonificacié. Des d’Iniciativa - Esquerra
Unida, defensem especialment aquest model d’empresa.
En moments com 1’actual, es demostra que sén les que
menys destruccié d’ocupacié generen, que sén empre-
ses arrelades al territori i no sotmeses a les dinamiques
de la deslocalitzacid. I si és el model clarament a de-
fensar, doncs, també cal defensar-lo des de la fiscalitat.

I tornant a la reflexié més politica que deia. En el debat
a la totalitat el senyor Teixidé deia que aquest projecte
era el pentltim capitol del serial de I’impost de suc-
cessions. I és veritat, ens ho ha tornat a dir avui. Vostes
no descansaran fins que aquest impost s’elimini; ja ho
han avisat. Parlaven d’un compromis amb 1’electorat.
Independentment que caigui el mén a sobre, vostes van
dir que eliminarien I’'impost de successions, i és igual el
que passi. Molt bé; d’aix0, se’n diu tossuderia, no tant
entrar a fer politica també en funcié del que passa i en
funci6 de la realitat.

Perd avui és un bon dia per fer memoria d’aquest serial.
En els debats sobre fiscalitat, des del nostre grup, hem
hagut de sentir de tot: que érem uns bolxevics, que érem
uns antics, que I’impost de successions era un impost
confiscatori; precisament els mateixos arguments que
el senyor Sdnchez Llibre al Congrés per defensar la
supressié de I'impost de patrimoni. Perque, clar, Con-
vergencia 1 Uni6 s’apunten a tots els regals fiscals pro-
posats. L’alianca precisament entre el Partit Socialista
Obrer Espanyol i Convergencia i Uni6 ens ha portat a
la situaci6 actual. Perd vostes no en tenien prou; mentre
la retallada de Zapatero empobreix pensionistes, em-
pleats publics, ofega ajuntaments i amenaca els serveis
publics, vostes simultaniament registraven en aquest
Parlament una altra vegada 1’eliminacié de I’'impost.

Perd, escolti’m, després d’anys de demagogia i irres-
ponsabilitat, la realitat és tossuda. Avui el clam popular
és que la politica d’austeritat passi perque qui s’estrenyi
el cintur6 siguin aquells que més tenen. Aquest €s el
clam popular, que nosaltres compartim i que vostes no
volen escoltar. La ciutadania es sent enganyada per la

demagogia i la competici6 per rebaixes fiscals, perque
tenen conseqiiencies, i avui les pateixen els treballadors
i treballadores.

Convergencia i Uni6 ha estat al costat del Partit Socia-
lista en les rebaixes successives de 1'impost de societats,
en les rebaixes del tipus per a les rendes altes de I’IRPF,
en la desfiscalitzaci6 dels beneficis i plusvalues, en I’in-
vent de les Sicav, al costat del Partit Socialista elimi-
nant I’impost de patrimoni. I també han estat avui alla
donant cobertura a la major retallada de drets socials
que hi ha hagut a Espanya. I Catalunya en patira les
conseqiiencies.

Els 30.000 milions anuals de reduccions fiscals es con-
verteixen ara en una austeritat que d’entrada vol treure
15.000 milions als treballadors, fruit de les seves retalla-
des fiscals. Pero sap quina és la diferéncia? Que aqui a
Catalunya la majoria ha estat una altra. Des d’Iniciativa
- Esquerra Unida estem particularment satisfets per-
que avui posem punt final a aquesta cursa de rebaixes
fiscals, perque els hem plantat cara a vostes i també a
d’altres més propers que en el seu moment es volien
deixar endur per aquest populisme.

Avui la realitat ens déna la rad: un govern d’esquerres
és aquell que defensa els serveis publics, els treballa-
dors, els serveis socials, i en garanteix la seva estabilitat
amb una fiscalitat justa i a I’alcada d’Europa. Vostes en
diuen «dogmatic», del fet de ser responsable. T¢ gracia.
Es dogmatic, quan a tot Europa es demana reduir el de-
ficit, passejar autobusos prometent rebaixa d’ impostos?
O no és dogmatic que vostes en tota la legislatura hagin
parlat de fiscalitat per eliminar-ne i retallar-ne als que
més tenen?

Des del nostre grup, estem satisfets d’haver aconseguit
mantenir de forma raonable I’impost de successions.
Avui, gracies a la fermesa del nostre grup, disposem de
més instruments a Catalunya per lluitar contra la crisi, més
que els que tenen a Madrid. Saben que, si haguéssim
fet cas, avui tindriem 712 milions d’euros menys per a
aquest 20107 I, escoltin, aix0 no es compensa amb la
cantarella de les despeses protocollaries.

I saben que passa? Que avui la mateixa crisi, la retallada
de ZP, del Govern Zapatero, els ha desemmascarat. Les
alegries fiscals es paguen, i avui s6n més paleses que
mai les conseqiiencies injustes, perque retallar el deficit
exclusivament per la despesa és de dretes. No pot ser
que en els anys de creixement la riquesa no s’hagi re-
partit. De fet, el pes dels salaris en la renda nacional ha
anat disminuint any rere any. Els treballadors s6n més
pobres, i, a sobre, la complicitat dels governs de I’Es-
tat amb Convergencia i Uni6 ha fet que la fiscalitat els
jugui en contra; una fiscalitat com la que defensen, que
ha anat només a beneficiar les rendes altes i els benefi-
cis empresarials. [ ara, quan toca fer els deures, tornen
a rebre els de sempre, també amb la seva complicitat.

Vostes avui seran complices de les retallades de 1’Es-
tat, ho han estat, mentre aqui demanen retallades d’in-
gressos. El seu cinisme, la seva irresponsabilitat no té
Iimits. Sens dubte, en economia son vostes descarats, i
no amaguen el que sén; ja parlaven del seu compromis.
Perod nosaltres tampoc: hem estat clars i som coherents
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amb el que diem i amb el que votem, hem plantat cara
a Catalunya i a Madrid als xecs i als regals fiscals per
als rics, tant quan ho proposen els grups de la dreta
com quan altres en tenen temptacions, arrossegats per
campanyes mediatiques.

Pero aquest és el paper de la politica: ser responsa-
ble quan cal, fer pedagogia quan cal. Vostes ens diuen
«dogmatics»; jo els diré que la politica es tracta de con-
viccions, d’escoltar a tothom i no només a uns pocs, de
tenir valors i defensar-los, de ser ferms amb els lobbys.
I avui, amb els temps que corren, també es tracta de
plantar cara, de defensar els que no tenen altaveu, d’anar
a contracorrent quan cal, perqué massa sovint la realitat
és prou crua perque ens acabi donant la raé.

Gracies, senyors diputats, senyores diputades.

El president

El senyor Fernandez Teixidé demana la paraula? (Pau-
sa.) Té un minut.

El Sr. Fernandez Teixido

Si, només... Tenim un tramit parlamentari que té, senyor
president, la segiient peculiaritat: un fa una interven-
cio respecte a la llei i hi han els tres grups que donen
suport al Govern per atacar directament la intervencid
sobre la llei. Aquest és el lloc..., que vostes reparteixen
i acostumen a aplicar.

Dues qiiestions especifiques. Una per a voste, diputada
Ortiz. Voste que s’ha omplert la boca aqui de conscien-
cia social..., volem veure exactament que fan vostes,
amb el seu Govern de que formen part, quan comencin
les retallades a Catalunya, a deu, dotze, quinze dies vis-
ta. Aix0 és el que volem veure. Surt aquf a la tribuna,
s’omple la boca de consciencia social, tracta de com-
moure’ns, i vostes votaran, per no perdre la cadira que
tenen al Govern, sempre al costat del Govern, la reta-
Ilada, i se I’empassaran.

I exactament el mateix per al senyor Comin, que ens
ha donat una lli¢6 d’etica i redistribucid. Voste pertany
a un partit, senyor Comin, que ha protagonitzat la reta-
llada de drets socials més gran de la historia de la de-
mocracia. (Remor de veus.) Ho compreén? Exactament
aixi, Comin! I tracta de donar llicons a tothom i voste
és particip d’un govern com el que presideix el senyor
Rodriguez Zapatero. Aixo0 és el que voste ha de tenir
en compte!

Gracies, senyor president.

(El Sr. Comin Oliveres i la Sra. Ortiz Castellvi dema-
nen per parlar.)

El president

Senyor Comin i senyora Ortiz, els dono la paraula. Se-
nyor Comin... (Veus de fons.) També un minut, eh?

El Sr. Comin Oliveres

Si. Senyor Teixidd, miri, a part que voste se n’ha abs-
tingut, en aquest paquet de mesures, per tant, deuen en-
tendre també que en algun sentit deuen ser necessaries,

sino hi han votat en contra, li vull dir que per nosaltres,
senyor Teixido6, el patriotisme —el patriotisme—, ser un
patriota, no vol dir intentar aprofitar-se del pais per viu-
re estupendament. Aixo no és el patriotisme, senyor Tei-
xidd. (Remor de veus.) Per nosaltres, el patriotisme és
Iluitar perque tots els catalans —tots els catalans— puguin
tenir una vida digna, senyor Teixido.

El president

Senyora Ortiz. (Persisteix la remor de veus.) Senyores
diputades, senyors diputats, si us plau! Un minut, se-
nyora Ortiz.

La Sra. Ortiz Castellvi

Senyor Teixid6, el veig molt esverat; segurament per-
que és dificil justificar-se. De moment, 1’tnica retallada
que hi ha hagut ha estat avui al Congrés dels Diputats i
vostes n’han estat complices.

I estic convenguda que el nostre grup sera igual de co-
herent a Madrid que aqui, a Catalunya.
El president

Posem a votacio... (Persisteix la remor de veus.) Posem
a votacid les esmenes del Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya. En aquest cas, no hi ha hagut
demanda de votaci6 separada.

Doncs, sent aixi, comenca la votacio.
(Veus de fons.)
S’atura la votacio.

He dit que votavem les esmenes del Grup Parlamentari
del Partit Popular de Catalunya. Ates que no hi ha hagut
demanda de votacid separada, les votavem totes alhora.

Repetim la votacio, eh? Queda clar el que votem? (Pau-
sa.)

Doncs, comenga la votacid.

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 14 vots a
favor, 70 vots en contra i 48 abstencions.

Votem seguidament les esmenes del Grup Mixt.
Comenga la votaci6.

Han estat rebutjades per 3 vots a favor i 116 vots en
contra i 13 abstencions.

Votem finalment la resta del text del dictamen del pro-
jecte de llei.

Comenca la votacio.

El Projecte de llei de regulaci6 de I’impost sobre suc-
cessions 1 donacions ha estat aprovat per 70 vots a favor,
59 vots en contra i 3 abstencions.
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Interpel-lacio

al Govern sobre 'adopcié de mesures d’'ajust
economic per a afrontar la crisi i l'elevat deficit
public (tram. 300-00286/08)

El nove punt de I’ordre del dia és la interpellacié sobre
I’adopcié de mesures d’ajust econdomic per a afrontar
la crisi i I’elevat deficit public. Té la paraula, en nom
del Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya,
I’illustre senyor Josep Enric Millo. (Pausa.) Senyor di-
putat, pot parlar.

El Sr. Millo i Rocher

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
si m’ho permeten... Honorable conseller, presentem una
interpellacié en nom del Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya sobre les mesures d’ajust eco-
nomic per afrontar la crisi i I’elevat deficit public. Ja
ha vist voste, senyor conseller, que esta tenint un mati
fort, no?, perque des que hem comencat, a primera hora,
que estem parlant de temes que 1’afecten directament.
En el debat que hem tingut en aquests moments sobre
I’impost de successions i donacions inevitablement hem
acabat amb una picabaralla parlant precisament de les
mesures d’ajust economic que s’adoptaven aquest mati
o que eren ratificades aquest mati en el Congrés dels
Diputats, on hem vist com uns grups i altres s’acusaven
que si alguns alla avui han votat que no i després aqui
hauran de votar que si, i altres alla s’han abstingut i
després aqui no sabem que votaran, si votaran que si o
votaran que no, en el cas que calgués votar les mesures
que el Govern aprovi, cosa que..., ja veurem si és aquest
el procediment o no? En qualsevol cas, el que 1i puc
assegurar és que el Partit Popular votara el mateix alla
que aqui, votara el mateix aqui que alla. Possiblement,
en aquest sentit, altres grups no puguin dir el mateix.

Vull comencar aquesta interpellacid, senyor conseller...,
com es pot imaginar, ens interessa molt saber quin €s el
capteniment del Govern amb relaci6 a les mesures, no
només a les mesures que ha pres el Govern espanyol,
a les quals també faré alguna referéncia, sin6 especial-
ment a les mesures que ha de prendre el Govern de
Catalunya amb relaci6 a aquesta materia. Pero abans
vull fer una previa; si m’ho permet, m’agradaria dir
que aquest canvi d’opini6 que nosaltres notem —o sigui,
veiem un canvi d’opini6 en el Govern— entenem que és
un fet a celebrar.

El Govern ara, i en boca del maxim responsable de la
politica economica del Govern catala, diu que cal ser
valent, que cal ser rigorés en la lluita contra el deficit
public. Aix0 ja fa dies que ho anem sentint, especial-
ment des del dia que el president Rodriguez Zapatero
va anunciar que faria una gran retallada en 1’ambit que
després comentarem. Pero ens alegra molt sentir també
que, de la mateixa manera que el senyor Zapatero ha
rectificat en el que deia fins ara, també aqui el conseller
d’Economia rectifica. Eureka!, ja era hora. Una mica
tard, diria jo, no? Es una llastima perqueé fa practica-
ment tres anys que li recordem al maxim responsable
de la politica economica catalana que el deficit public a

Catalunya creix massa, que esta desbordat, que és galo-
pant i que I’endeutament que hem de suportar ens ofega.

I en els diferents debats que hem tingut en aquest Par-
lament parlant precisament sobre aix0, interpellacions
que hem materialitzat sobre el deficit public posant so-
bre la taula la manca de planificacid..., la manca de pre-
visi6é d’un govern que, sense anar més lluny, I’any 2008
preveia un deficit de 480 milions d’euros, que després
ens va dir, en el primer trimestre de 1’any segiient, quan
es comencen a donar les dades, que el deficit definitiu
era de 4.800 milions d’euros, i que pocs mesos més tard
finalment ens va acabar dient, per escrit, contestant una
pregunta nostra, que el deficit definitivament de 1’any
2008 era de 5.272 milions d’euros, no? Es a dir, de
480 que s’havia previst fins als 5.270 milions d’euros
és una «petita» desviacié de més del 1.000 per cent,
del 1.200, practicament, no? Doncs mentre nosaltres li
feiem aquestes reflexions al Govern i li demanavem que
prengués mesures —ho feiem el 2007, ho vam continuar
fent el 2008, ho vam continuar fent el 2009 quan deba-
tiem el pressupost del 2010 1i déiem que estava fent
pressupostos que eren mal planificats, que eren pres-
supostos que no responien a la realitat, on s’inflaven
els ingressos i, a més a més, creixien les despeses, la
resposta del conseller sempre era que no, que aixo era
positiu, que era bo, que el deficit en temps de crisi era
bo. Paraules textuals seves, no m’entretindré a llegir-les,
pero hi ha intervencions seves, reiterades intervencions
en les quals vostes ens contesta a nosaltres dient que
el deficit era positiu i que en temps de recessio era la
millor mesura. En canvi ara I’escoltem dir que no, que
s’ha de lluitar contra el deficit public passi el que passi
i peti qui peti.

Bé, en qualsevol cas, contents pel canvi d’opinid, perod
descontents pel com. Perque, clar, atacar el deficit pu-
blic es pot fer de moltes maneres, perd entenem que
I’enfocament, 1’orientacid, la musica que sentim no és
la que voldriem sentir. Dic la musica perque no conei-
xem encara quines son les mesures que el Govern pensa
prendre. I aqui és on anem. No tan sols som Catalunya
el territori de tot Espanya més endeutat per habitant
—més endeutat per habitant—, en deute total per habi-
tant..., ja sé que voste em parlara de la ratio PIB, pero
si voste calcula el deute per habitant som els més en-
deutats de tot Espanya; concretament, doncs, 5.316 eu-
ros per habitant; és la ratio més alta que hi ha..., perdd,
m’he equivoca, 3.027 euros. Es la ratio més alta que hi
ha de deute per habitant; I’tiltima dada que hi ha del
Banc d’Espanya.

Pero, en qualsevol cas, malgrat que la situacié és aques-
ta, nosaltres el que voldriem saber, senyor conseller,
ja que voste ha decidit canviar d’opinid, rectificar i ja
accepta les tesis que el deute i el deficit no sempre sén
positius, la pregunta que li fem avui és: ens pot avangar,
ens pot explicar definitivament quines sén les mesures
que pensa prendre el Govern? Perque, clar, ja fa dues
setmanes que el Govern es reuneix en el context de les
mesures d’ajust contra el deficit public i vosté no ens
diu que pensa fer el Govern. Ens anuncia algunes coses;
algunes ens agraden, altres no gens, pero ens agrada-
ria..., si voste pogués concretar una mica més perque
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poguéssim coneixer exactament que és el que el Govern
pensa fer per treure’ns d’aquesta situacio, no?

I 1i vull fer una altra pregunta, senyor conseller. Que
opina voste de que va servir aquell ple extraordinari que
vam fer sobre la crisi economica el 24 de febrer? De que
va servir? Perque li vull recordar que la Iluita contra el
deficit public —suposo que hi estarem d’acord—no és la
soluci6 per sortir de la crisi —no és la solucié—, és una
part de la soluci6, eh? Pero generar ocupacio, generar
riquesa i combatre 1’atur no se soluciona només lluitant
contra el deficit public, no? Varem fer un ple extraor-
dinari per parlar de la crisi econdomica, on nosaltres,
aquest grup parlamentari, situava el deficit com un dels
problemes més importants, perque mentre el Govern
s’ha anat endeutant, durant aquest temps, les empre-
ses han anat tenint menys credit; a mesura que el Go-
vern augmentava el seu deute, proporcionalment el cre-
dit privat anava disminuint. I aquell ple extraordina-
ri havia de servir perque d’aqui sortissin mesures. No
van sortir mesures, va sortir un acord per fer una gran
cimera. Varem fer la cimera el mes de marg. I després
varem engegar una ronda de contactes bilaterals. I tot
aixo, avui, tres mesos més tard, continua practicament
igual, sense acords i sense mesures. Quina és 1’opini6
que li mereix aquest procés? N’esta satisfet?

També voldriem saber, conseller, qué opina concreta-
ment de les mesures que el president Zapatero ha im-
pulsat? Si voste també comparteix que és bo congelar
les pensions de la gent gran, per tant que perdin poder
adquisitiu, si creu que aixo sera bo per sortir de la crisi,
o0 si, des d’un punt de vista social és la millor manera
d’afrontar la situacié. O per exemple tota la retallada
que es viura en I’ambit de la dependencia. Segueix pen-
sant també, senyor conseller, que la pujada de I'TVA no
és convenient? Ho dic perque, si jo no estic equivocat,
un dia voste va dir que no era excessivament partidari
de la pujada de I'IVA, aquesta que se’ns acosta I’ 1 de
juliol d’aquest any. M’agradaria saber, ens agradaria
saber al nostre grup parlamentari si continua pensant
el mateix i si creu que realment no és la millor mesura
per sortir de la crisi, per generar ocupacio, per estimular
la demanda, etcétera.

I, francament, tenim un dubte; també ens agradaria
plantejar-li si voste ens el pot resoldre, no? Per que el
Govern encara no ha pres mesures des que s’ha anunciat
aquest canvi d’orientacié en la politica econdmica? Es
que hi ha algun problema intern en el Govern? Perque
els ciutadans també estaria bé que ho sabessin. Hi ha
algun problema de discrepancies en els tres partits que
formen part del Govern perque les mesures que uns
proposen possiblement no siguin les que els altres es-
tan disposats a recolzar? Ho dic perque, a la vista de la
votacié d’aquest mati en el Congrés dels Diputats, un
podria pensar que els tres partits que formen part del
Govern no pensen el mateix amb relacié a les mesures
que cal prendre. I possiblement aixo sigui el que esta
dificultant que el Govern de Catalunya pugui ser eficag
a I’hora de decidir, d’acordar i prendre mesures, amb
la qual cosa aix0..., estarien pagant els plats trencats els
ciutadans. Ens agradaria que ens ho pogués explicar.

I'si els anuncis que ens ha explicat voste, que pensa que
encara ha d’anar més lluny a Catalunya, afectant més
el salari dels empleats publics, apujant altres impos-
tos també a Catalunya, com I’'impost de transmissions
patrimonials i actes juridics documentats, o afectant
també les inversions, si realment el Govern pensa anar
per aqui.

Que fara el Govern? Aquesta és la pregunta d’aquesta
interpellacié. Aquest pla d’austeritat que ens anuncia
realment entrara en les materies que nosaltres propo-
savem? Aquell document que vam presentar nosaltres
després de la cimera, en el qual hi ha un capitol molt
complet, que voste coneix perfectament, per reduir el
deficit public retallant la despesa innecessaria i super-
flua, aprimant I’ Administracid, reduint el nombre de
conselleries, etcetera, és un capitol que vostes estan dis-
posats a tenir en compte? O ja se’l ventilen directament
iel llencen a la paperera?

De vegades, senyor conseller —i no s’ho prengui ma-
lament— ens déna la impressié que voste esta obligat a
impulsar aquest tipus de mesures quan voste realment
no hi creu, perque mai les havia defensat. Si és que
realment aixo ha canviat, també ens agradaria saber-
ho. Pero sobretot ens agradaria saber si podem seguir
dialogant i podem arribar...

El president
Senyor diputat...

El Sr. Millo i Rocher

...a acords sobre les mesures que cal prendre en lloc
de fer-ho per reial decret, com es fa en altres llocs del
territori espanyol.

Gracies, senyor president.

El president

Té la paraula I’honorable senyor Antoni Castells, con-
seller d’Economia i Finances.

El conseller d’Economia i Finances (Sr. Antoni Cas-
tells Oliveres)

Moltes gracies, senyor president. Senyor diputat, miri,
voste ha comengat dient que el PP sera coherent i votara
el mateix aqui que alla, diu. Doncs, sera coherent en la
irresponsabilitat —1i ho haig de dir—i en la gresca i ’atac
a I’adversari i al partidisme politic abans que pensar en
I’interes del pais. Avui n’hem viscut una demostracié
palpable; el comportament del PP avui al Congrés dels
Diputats és un comportament que fa molt mal, m’entén?
Perque per sort hem tirat endavant el decret llei; si no
s’hagués tirat endavant realment en aquests moments
la situaci6 de I’economia espanyola seria critica, que
és potser el que buscava el PP. O sigui, abans guanyar
les eleccions que no evitar que el pais s’ensorri, que no
adoptar un conjunt de mesures —poden ser opinables;
jo crec que son substancialment les que calia adoptar—
per mirar de tirar endavant a partir dels magnifics fona-
ments que tenim, efectivament. Miri, gran coheréncia.
Preferiria que vostes en aixo fossin menys coherents
amb el PP de Madrid, d’Espanya.
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El deficit public creix massa. Encara estic esperant que
em digui, per tant, quines despeses vol que abaixem o
quins impostos vol que apugem. Perque, és clar, voste
també és molt coherent, en aix0, com en I’ altre, amb el
PP de Madrid; doncs, en aix0 també és molt coherent:
com que el deficit public creix massa totes les recep-
tes consisteixen o bé a apujar algunes despeses 0 bé a
abaixar alguns impostos. Fantastic. I aix{ segur que el
reduirem.

I després voste busca una contradicci6 en una cosa que,
en tot cas, haura de buscar contradiccid a tot el mén,
perque voste sap que quan les coses canvien les poli-
tiques i les mesures també han de canviar? Miri, fa un
any la norma, el que tocava eren estimuls fiscals. Aqui
i a tot arreu. I per aixo els paisos tenen els deficits que
tenen. I ara, una vegada hem sortit del tinel, hem evitat
el pitjor, I’economia mundial no s’ha ensorrat, el que
toca és consolidar el pressupost fiscalment. Efectiva-
ment, també aqui i a tot arreu. Els tnics que es veu que
no se n’assabenten sén vostes, que van amb la marxa
fixa posada, amb el dogma posat; el dogma sempre és el
mateix, i aixi anem. O voste no se n’ha assabentat. Vos-
te no ha obert la finestra i ha mirat que passa al mén?
Voste no sap que fa un any la regla d’or era «estimuls
fiscals»?, i que avui la regla d’or és «consolidaci6 fis-
cal»? No...?, 0 és que és una mania que tenim nosaltres
només? M’entén, home? Perd siguem una mica serio-
sos de cara als ciutadans, sobretot, que es mereixen un
respecte, es mereixen un cert respecte.

I finalment m’emplaga: «Les mesures, qué passa amb
les mesures?» Doncs, miri, li ho explicaré. Es molt
senzill. Sap que passa amb les mesures? El dia 12 de
maig el senyor president del Govern en una sessié par-
lamentaria va anunciar que calia adoptar un conjunt de
mesures. Benvingut. El dia 21 de maig, una setmana
més tard, el divendres de la setmana segiient —€s a dir,
el de la setmana passada, encara no fa una setmana—, el
Govern de I’Estat va aprovar el decret llei, el reial decret
llei, que va sortir publicat, per cert, el dilluns, i algunes
rectificacions el dimarts. I avui, ara fa unes hores, ha
estat ratificat pel Congrés dels Diputats. (Veus de fons.)

Nosaltres, el Govern de Catalunya, el 18 de maig, és a
dir, immediatament..., si vol, miri, abans que el Govern
de I’Estat, que ho va fer el divendres d’aquella setma-
na, vam sortir dient... —per cert, el Govern de I’Estat,
m’equivoco, va ser el dijous que ho va fer, no el diven-
dres, doncs, resti un dia del dia que he dit abans—, vam
sortir dient: «Miri, nosaltres adoptarem un conjunt de
mesures que aniran en aquestes linies basiques, pero
fins que no hi hagi el Reial decret llei de 1’Estat no ho
podem fer.» Perque normativament hi ha un conjunt de
qiiestions essencials... —suposo que voste ho sabia, si ho
sabia malament, perque aleshores ha fet demagogia, i si
no ho sabia malament, perque havia d’estar informat—,
essencials que depenien del que digués aquest Reial de-
cret llei, no del que digués, és que no teniem cobertura
normativa si no hi havia el reial decret llei. O sigui que
miri com sOn les coses, fins fa unes hores no estavem en
condicions. Ara esta ratificat, suposo que sortira la pu-
blicaci6, i estarem en condicions. I no passi ansia, que
en els propers dies..., és a dir, perque entri en vigor I’ 1
de juny, el Govern aprovara el decret llei corresponent.

T aqui em perdonara voste que entengui que la primicia
del que jo penso I’ha de tenir el Govern, que coneix el
que jo penso, no voste, i que jo, per prudencia, també,
no puc donar per aprovat un decret llei que el Govern
encara no ha aprovat. De manera que aix{ son les coses.

Dit aixo0, aquest Govern es va anticipar, des del primer
moment, a adoptar mesures contra la crisi i de contenci6
i retallada de la despesa, com a voste 1i ha de constar:
les del 4 de setembre de 1’any 2007, quan vam veure
que comengava a anar malament I’impost de transmis-
sions, seriosament malament, i vam, ja, fer una con-
gelacio de credits de gairebé 500 milions d’euros; les
mesures de control de la despesa del 15 de juliol de
I’any 2008, relatives a tot un conjunt de disposicions
que afectaven el personal, i de retenci6 del 25 per cent
dels credits de determinades partides, aquelles que s6n
especialment sensibles des del punt de vista de 1’opi-
nid, no?: publicitat, campanyes institucionals, informes
i estudis, etcetera. I, especialment, en destaco tres, no?,
la del 23 de juny, de I’any 2009, en la qual vam fer una
retenci6 de credits de 850 milions d’euros, esperant a
veure que succeia en el sistema de financament. De ma-
nera que no esta malament el que ha fet aquest Govern
quant a politiques de contenci6 de la despesa.

Mesures? Tres paquets importantissims, un parell o tres
també d’una certa dimensid, amb resultats apreciables, i
els ho explicaré. La despesa liquidada 1’any 2009 creix
només un 2,8 per cent sobre la del 2008; excloent, evi-
dentment..., comparant-la bé, o sigui, comparem xifres
comparables. De manera que, evidentment, quan vam
fer el credit extraordinari per absorbir tota la despesa
aplacada, evidentment aix0 s’ha de separar, o tot el que
era increment a causa de la Llei de dependencia, evi-
dentment, desplegament, o desplegament de mossos,
2,8 per cent.

Aquestes partides sensibles... —publicitat, estudis i
treballs técnics, atencions protocollaries, exposicions
i dictamens—, reducci6 del 25,6 per cent I’any 2009.
L’any 2010 I’execuci6 esta sent una execucié que de-
mostra fins a quin punt hi ha una contencid, una dismi-
nucié del 0,2 per cent de la despesa corrent el primer
trimestre. Aquestes partides sensibles el primer trimes-
tre una reducci6 del 38 per cent, i més en concret allo
que té a veure en informes i estudis, vostes saben que
han sigut objecte d’un interes especial, una reduccié
del 60 per cent gairebé respecte a I’any anterior, i un
nivell d’execucié del 7,5 per cent el primer trimestre.
I el deéficit, per cert, el deficit del 2009 és de 600 mili-
ons d’euros menys que el del 2008: de 5.200 a 4.500.
De manera que politica de contenci6 de la despesa amb
uns resultats evidents; els agradara més o menys, pero
s6n evidents.

Aix0 és suficient? Doncs, miri, no és suficient —no és
suficient—, i perque no és suficient ens hem compromes
a reduir el nostre deficit. L’Estat espanyol s’ha compro-
mes a reduir-lo pel conjunt del sector public de1’11,2 per
cent I’any 2009, al 3 per cent I’any 2013, i nosaltres, les
comunitats autdbnomes en el seu conjunt, a reduir-lo fins
al’l,1 per cent I’any 2013. I aquestes mesures d’ara el
que fan no és canviar aquest objectiu, que segueix sent
molt ambicids, molt exigent, una reduccié importantis-
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sima del deficit, sind que el que fem és anticipar 1’ob-
jectiu, fer una reduccié molt més drastica I’any 2010 i
I’any 2011, de manera que el conjunt del deficit I’any
2011 pugui quedar ja en un 6 per cent del PIB.

I nosaltres aquest any farem una reduccié molt impor-
tant, amb mesures molt tangibles, que aniran basica-
ment en quatre linies que sén les que jo ja vaig anti-
cipar-me a anunciar la setmana passada, i que aquest
decret llei que aprovarem els propers dies, doncs, re-
collira d’una forma precisa, després que 1’Estat hagi
publicat ja el seu reial decret llei. Primer, en tot el que
té a veure en el terreny de les retribucions de perso-
nal, la reduccié mitjana d’aquests 5 per cent dels sous
i amb caracter, a més, més drastic, en percentatge més
elevat, per a aquells que tenen retribucions més eleva-
des fins arribar a un 15 per cent per als membres del
Govern. I estem estudiant, també, d’acord amb el que
diu el reial decret llei de I’Estat, quin és el perimetre del
sector pubic que aix0 ho pot contemplar. Sabent, com
hem dit i com hem manifestat, que si, si, que nosaltres
pensem que el que seria raonable seria que es pogués
aplicar al conjunt del perimetre del sector pubic; pero,
naturalment, dins de les limitacions reals que hi ha per
fer-ho, obviament. Nosaltres podem adoptar un conjunt
de disposicions que poden afectar a tothom, pero les
societats mercantils és més complicat, i, en el cas que
hi hagi convenis laborals entremig, doncs, evidentment,
aixo s’ha de tenir en compte.

En segon lloc, el que hi haura és una reduccié important
de la inversio, els projectes es mantenen, pero, en canvi,
es reprogramen i en alguns casos s’alenteixen els rit-
mes de licitacié i d’execucio. En tercer lloc, s’ introduira
també una reprogramacio... (sona el senyal actistic que
indica que s’ha exhaurit el temps d’intervencio) —un se-
gon, senyor president, acabo de seguida—, un alentiment
en el ritme d’aplicacié de determinats serveis que esta-
va previst fer. En quart lloc, hem contemplat, efectiva-
ment, ’apujada d’un impost, concretament, d’un parell
d’impostos, que sén transmissions patrimonials i actes
juridics documentats, transmissions de 7 a 8 per cent
perque I’habitatge de segona ma tingui la mateixa tri-
butacié que I’habitatge nou i amb I'IVA pujara, sembla
coherent. I, finalment, la cinquena linia és la raciona-
litzaci6 i simplificaci6 del nostre sector public i de les
entitats que en formen part a partir de I’informe que ha
elaborat la Comissié d’experts que va ser nomenada en
el seu moment i que portara, sens dubte, a una important
reduccid, i ho puc anticipar, del nombre d’entitats que
avui el conformen.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El vicepresident segon

Gracies, honorable conseller. Per al torn de replica, té
la paraula el diputat senyor Josep Enric Millo.

El Sr. Millo i Rocher

Gracies, senyor president. Sap que passa, senyor con-
seller?, que voste puja aqui i justifica coses que so6n
injustificables, i aleshores, no se m’enfadi..., a voste no

li agraden les coses que jo li dic, pero, clar, puja aqui i
diu coses que no sén justificables de cap manera.

Com pot ser que constantment el Govern ens digui que
tot el que fa ho fa bé, que quan calia fer deficit feia
deficit, i ara com que no cal no n’ha de fer, i les co-
ses vagin tan malament. Es a dir, com pot ser que el
Govern estigui entestat a fer-1i creure a tot el poble de
Catalunya que les coses van malament perque €s com
un desti inevitable. Es a dir, van malament perque no
hi ha més remei, €s com una mena de situacié a la qual
els ciutadans s’han de resignar. Perque, clar, sapiguen
vostes, ciutadans i ciutadanes de Catalunya, que el Go-
vern ho ha fet tot bé: si, quan calia fer deficit, n’ha fet,
n’ha fet molt, exageradament, ha planificat malament,
ha fet malament els pressupostos o els ha maquillat,
no ho sé, en qualsevol cas, no s’han ajustat després a
la realitat; pero, compte, és el que calia fer. Després
les coses van com van. La situacié economica és la
que és. L’atur puja com puja. El deficit galopant ja no
hi ha com aguantar-lo, i ens han de venir de fora a dir
el que hem de fer, perque si no ens ho haguessin dit
de fora possiblement avui no estaria prenent aquestes
mesures ningd aqui. Ha hagut de venir, algu de fora, a
dir-nos-ho, pero..., no, no, ara si que fem el que hem
de fer també: ara hem de lluitar contra el deficit public,
ara si, abans no. Tot menys acceptar que hi pugui haver
alguna opini6 o alguna proposta o algun punt de vista,
quant a la politica econdmica, que vingui dels grups de
I’oposicié que pugui ser acceptable.

Doncs, francament, no li ho podem acceptar, almenys
dialeécticament no li ho podem acceptar. Perque estem
convenguts que la quantitat ingent de mesures que hem
proposat en aquest Parlament durant tota aquesta legis-
latura per afrontar la crisi, per dinamitzar 1’economia,
per fer-la créixer, per generar ocupacid, etcetera, son
mesures que si el Govern hagués pres en consideracié
avui la situacié economica de Catalunya seria diferent,
i no estariem a la cua com estem, sind que estariem
sent capdavanters.

Aquesta és la nostra conviccid, i voste coneix les nos-
tres mesures. Ara voste s’entesta a justificar que el que
ha fet és el que havia de fer malgrat que ens ha portat
a la situacié que ens ha portat. I ara ens vol fer creure
que fara allo que nosaltres fa temps que li demanem que
faci, perque ara si que toca fer-ho, i ho farem perque vo-
lem. No. Voste ho fa perque no té més remei. El que
passa és que no s’ho creu..., ni voste s’ho creu —ni voste
s’ho creu.

I, amés a més, ens dona les dades, que és veritat, que el
Govern ha anat prenent mesures: el setembre del 2007,
el setembre del 2008 i el juny o juliol del 2009. Pero,
clar, els resultats a la vista estan —els resultats a la vista
estan. Jo li he preguntat moltes vegades, i voste sem-
pre fuig una mica d’estudi, aquest increment desmesu-
rat, aquesta desviacié desmesurada de deficit que hem
tingut el 2008, més del 1.000 per cent de desviacio...,
i en el 2009 voste ens anticipa que el deficit sera de
4.600 milions d’euros. No sé si esta ja en condicions
de dir que aquest és el definitiu, si és la dada del primer
trimestre, o quan arribarem al juliol d’aquest any ens
rectificara i també ens dira que donde dije digo, digo

33

SESSIO NUM. 80.2

PLE DEL PARLAMENT



27 de maig de 2010

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Série P - Num. 123

34

Diego, i que el deficit ha sigut més gran. En tot cas, jo
m’he apuntat la xifra, com que I’ha dita voste des d’aqui
me ’apunto, no?

Ara, sincerament, jo li feia una peticid, que ja m’ha con-
testat, eh?, ara li diré el que en penso del que m’ha
contestat, és clar. Jo li estava fent una peticié. Aqui el
dia 24 de febrer es va fer un ple extraordinari per parlar
de la crisi econdomica, i nosaltres ens el vam prendre
seriosament aquell Ple, perque ens vam pensar que el
president Montilla convocava aquell Ple, sincerament,
per fer un debat sobre la situaci6 i per acordar mesu-
res entre tots. I ara, després de tres mesos, quan no hi
ha hagut cap acord —cap acord—, no dic que el Govern
no estigui preparant mesures, segurament ho fa paral-
lelament en aquest procés que el mateix Govern va ini-
ciar per negociar amb els grups de I’oposicié i amb tots
els grup de la cambra mesures que poguéssim acordar.
Doncs, no ho ha fet.

Pel que estem sabent i pel que coneixem avui, paral-
lelament, el Govern prepara un decret per al dia 1 de
juny. Els dos darrers dimarts no ha pres mesures, perque
s’ha d’estar pendent del que passi al Govern de I’Estat, i
el dia 1 de juny, si. Home, doncs, aixo és una presa del
pel —aixo és una presa de pel—, perque vol dir que vostes
sense intentar acordar el que faran és aprovar un decret i
ens el comunicaran i ja esta. Vol dir que, de fet, estaven
fent una mica de comedia. I ens anuncia mesures, que
nosaltres ja li anticipem que no hi estarem d’acord en
algunes d’elles, perque entenem que aquestes mesures
que voste ens anuncia, de, encara, reduir més sobre la
nomina del personal a tots els empleats ptiblics, a més
a més reduint les inversions, a més a més afectant sobre
alguns serveis, apujant els impostos, aix0 si, raciona-
litzant I’ Administraci6... Miri, aquesta la hi compro,
perque fa tres anys que els demanem que ho facin aixo,
pero no ho fan; diuen que ho faran, perd no ho fan. Les
altres..., jo crec que €s una orientacié equivocada del
que realment en aquest moment fa falta.

I 1i torno a fer la darrera pregunta, que ja la hi he feta
altres vegades: per que es neguen absolutament a reduir
la mida de I’ Administraci6 de la Generalitat de Catalu-
nya? Sén necessaries quinze conselleries? No hi ha cap
comunitat autonoma a Espanya que en tingui tantes, no
n’hi ha cap, som la que en tenim més, més que aquelles
que tenen més habitants que nosaltres.

El vicepresident segon

Senyor diputat, vagi acabant...

El Sr. Millo i Rocher

Home..., per qué no van per aquest cami també? Jo pen-
so que seria una bona accié. Es podrien reduir despeses
per aqui i es podria afectar menys sobre les inversions,
per exemple, o sobre la despesa social, que nosaltres,
personalment i com a grup, pensem que no €s el que li
convé en aquests moments a Catalunya.

Gracies, senyor president.

El vicepresident segon

Gracies, senyor diputat. Per al torn de replica, té la pa-
raula I’honorable conseller d’Economia i Finances, se-
nyor Antoni Castells.

El conseller d’Economia i Finances

Moltes gracies, senyor president. Senyor diputat, no
ho sé, jo no em dec haver explicat o voste no em deu
escoltar, si en aixo li hem fet cas. Li he dit que una de
les linies de mesures precisament sera la reduccié i la
simplificacié de I’ Administracié publica. O sigui que
ja ho veu, es pot apuntar un «tanto».

Miri, voste fa un discurs en el qual, basicament, diu:
«Hi ha inevitable resignacié», eh?, «desti inevitable,
resignacio, les coses van malament...» Jo em pregunto
que hi té a veure amb el que jo he dit. D’on pot despren-
dre voste...? Llavors ho he vist: el «dest{ inevitable» i la
«resignacié» son perque, segons voste, el Govern pretén
que ho ha fet tot bé. D’acord. O sigui, com que el Go-
vern pretén que ho ha fet tot bé i les coses en economia
van malament, vol dir que la culpa que vagin malament
és del Govern, i que el Govern es conforma, resignada-
ment, a veure com van malament. Home, és una illacio
causal, com a minim, una mica pintoresca. Perque, es-
colti, si depén del Govern, és que aleshores també van
malament a Alemanya per culpa del Govern?, i a Franga
per culpa del Govern?, i a Italia per culpa del Govern?,
i a Grecia per culpa del Govern? De la Generalitat, a
més! Miri voste, si van malament les coses, tenim re-
cessig, estem..., perque el Govern de la Generalitat no
ho fa prou bé. No, escolti’'m... I d’aqui aleshores voste
en despren un conjunt... Tot plegat, és clar, és un joc
de desproposits, ja a partir d’aqui, no?, de conclusions
equivocades, simplement. I em permetra que n’hi hagi
tres que les hi deixi clares, no?

El Govern no pretén que ho ha fet tot bé, i a mi no
m’haura escoltat mai dir: «Ho hem fet tot bé.» No, per
aixo anem fent cada vegada coses, escolti’m, perque si
ho haguéssim fet tot bé, doncs, miri, ja n’hauriem fet
una i s’ha acabat, i d’aqui a la nit dels temps ja hauriem
tingut el programa fet. Ja veu que no —ja veu que no.
Diu: «Ho hem fet tot bé?» No. Ara, quan hem fet allo
pensavem que ho feiem bé? Doncs si, home, és clar!
Es que, si no, per qué ho féiem? Si poguéssim pensar
en aquest moment que n’hi ha d’altres que hem de fer,
les fariem. Ho pot entendre, aix0, o és molt complicat?

Segona. Escolti’m, no tot és culpa del Govern, sap? —-no
tot és culpa del Govern. I a la vida les coses sén aixi. O
sigui, que el mén hagi entrat en recessio, que el siste-
ma financer hagi estat a punt d’ensorrar-se, que hagim
tingut la recessié més seriosa des dels anys quaranta,
doncs, miri, no €s culpa del Govern. De manera que
encara que aquest Govern hagués merescut un deu —ja
sé que voste no 1’hi hauria donat mai—, doncs, aixd no
ho hauriem evitat, sap?, desgraciadament. Desgracia-
dament, no ho hauriem pogut evitar.

I, tercera, em permetra que sigui jo el que li digui: home,
faci’m el favor de no dir que estem a la cua, resignacio,
desti maleit... No, home, no! Si aquest és un pafs amb
uns fonaments extraordinaris, home! Si hem sortit de la
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recessid! Estem en crisi? Si, home, encara hi som, pero
hem sortit de la recessié. Tenim uns fonaments com
mai, i I’economia que primer tirara d’Espanya és I’eu-
ropea, perque tenim una base solida industrial i perque
tenim exportacions, i tirarem endavant. Si, senyor, aixo
és el que i hem de dir al pafs, i és la veritat. No faci
aquest discurs catastrofista i pessimista, home. Sigui
exigent, perd miri endavant, perque podrem realment
sortir de la crisi, de veritat, reforgats.

Segon gran tema: em parla voste del deficit. Diu: «Oh,
els resultats estan on estan, vol dir que no se n’han sor-
tit.» Miri, primera, amb un deficit del 2,4 per cent, quan
a Espanya és de 1’11,2, i quan mirant voste els paisos
quins deficits tenen, tenint com tenim una ensorrada
d’ingressos com la que hem tingut, i despeses que sén
imprescindibles en moments de crisi —espero que m’ho
accepti, aixo—, com la salut, o com 1’educacié, o com
la seguretat —hi podria afegir els serves socials—, doncs,
escolti, és una bona gesti6 de la crisi —€s una bona ges-
tié de la crisi. Vagi mirant voste per aqui els deficits en
que han incorregut els paisos, i ho veura.

Volum de deficit? Diu: «L’any 2008 vostes van fer una
previsié...» —perdé—, «el deficit del 2008 va ser molt
superior a la previsié que van fer.» Doncs si, té rad.
Sap quan vam fer-la, la previsi6? Sap quan vam co-
mengcar a preparar el pressupost de 1’any 2008? Doncs,
miri, el juliol del 2007. I després, I’octubre del 2007.
I si, no podiem preveure en aquell moment que 1’any
2008 I’economia ja s’ensorraria, i el 2009 ja no li ho
explico. Si, senyor, és veritat: el deficit del 2008 va ser
superior al que haviem previst el 2007, és veritat. Ara,
escolti’m, aquest deficit és aquest 2,4 per cent del PIB
que jo li dic: doncs, miri, és raonable. I I’any 2009...,
jo crec que ho heu anotat malament; no sé si he sentit
que deia 4.900. No, he dit: sera entorn de 4.600 milions.

I, ja que voste m’emplaga ara que cantin les xifres quan
siguin liquidades, espero que mantingui aquest empla-
cament. I el dia que voste pugui veure publicat, amb
tots els ets i uts, «Liquidacié del deficit del 2009», di-
gui: «Conseller, felicito el Govern. Aquesta vegada ha
complert exactament amb allo que va dir, i jo haig de
dir “em vaig equivocar”», escolti’m, aquell dia podrem
comencar a parlar tots una mica seriosament, a partir
de les dades, m’entén?, no del dogma que portem po-
sat al cap.

Moltes gracies, senyor president.

El vicepresident segon

Gracies, honorable conseller.

Interpel-lacio
al Govern sobre les politiques de contencio
de la despesa (tram. 300-00287/08)

Passem al punt niimero 10 de I’ordre del dia, que és la
interpellacié al Govern sobre les politiques de contencid
de la despesa. Ha estat una interpellaci6 presentada pel
Grup Parlamentari de Convergencia i Unid, i en el seu
nom té la paraula I’illustre diputat senyor Jordi Turull.

El Sr. Turull i Negre

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors di-
putats, conseller, tornem a interpellar-lo perque després
de la interpellacié del darrer Ple ni vam treure 1’aigua
clara ni, sobretot, hem vist cap canvi d’actitud respec-
te al que justament nosaltres vam denunciar, que eren
els autentics deficits i incapacitats del tripartit per fer
front a la situaci6 actual. No vam tenir ni resposta amb
una minima concreci6 desitjable, ni hem vist aquests
dies ni cap concrecié amb relacié a aquesta qiiestio, ni
tampoc hem constatat cap gest que suposi cap mena de
proposit d’esmena.

L’altre dia li deiem que el problema d’aquest Govern
per fer front a la greu situacié actual de les finances
publiques, i perque hem arribat a on hem arribat, és a
dir, a la pitjor situacié de les finances de la Generalitat
—aquest sera el balang: deixar les finances de la Gene-
ralitat en la pitjor situacié—, és pel resultat de la suma
de tres factors.

El primer. No sols és un problema de la caiguda dels
ingressos i prou, sind també degut a la suma d’aixo a un
gran descontrol i dispendi en la despesa, que any rere
any ha anat incrementant al si del Govern. Un dispen-
di en la despesa que sobretot ve produit per diversos
fronts: un primer, per un engreixament desmesurat i
del tot desproporcionat de 1’ Administracid, a tota ella;
cap mena de prioritzacié de la despesa, allo d’estar-se’n
d’alguna cosa que no sigui prioritaria, que sigui auten-
ticament visible; deixadesa en el seguiment i control
del que es paga i pel que es paga en moltes —massa—
obres i serveis, i una utilitzacio sense limit de 1’endeu-
tament, també, el directe, el diferit, a través de sistemes
alternatius i de derivaci6 del deute cap a les empreses
publiques.

El segon problema del tripartit pel que fa a I’austeritat
com a concepte és que es mou només en el terreny dels
anuncis: cada dos per tres tenim paquets de mesures anun-
ciades, sense gairebé cap concrecid, perd quan les mires
en el detall, més que acords de retallada, sembla, allo,
«els trec d’aqui, els poso alla, canvi de partida aqui>»,
etcetera, i després que cada departament faci el que con-
vingui. I vinga anuncis, i vinga anuncis, i el resultat és
el que és; nimeros en ma: més deficit que mai —nime-
ros en ma: més deficit que mai—, la qual cosa ja situa la
credibilitat i potencialitat d’aquests.

I el tercer gran problema és el de base, i és el que ens
trobem avui aqui, d’aquesta manca de concrecid, que
és que no hi ha autoritat. Manar, el que se’n diu manar,
tenir la darrera paraula i decisio, i fer que es compleixi,
no mana ningu. El president hi va renunciar per poder
ser president, esta hipotecat als capricis i a tots els equi-
libris dels tres partits, i la cosa va aixi de desmarxada; i
Ilavors és impossible contenir i prioritzar la despesa. No
hi ha autoritat perque tots els departaments s’apliquin
un pla d’austeritat seriosament. Aix0 és una disbauxa.
Aqui un depen de I’altre, I’altre d’un; aqui un perdona
I’altre i I’altre a un; aqui tothom se sent amo i senyor,
un per aqui, un per alla, i la casa sense escombrar i els
deures per fer.
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Voste, suposo que precisament per aquest darrer motiu,
no va voler o poder contestar amb un minim de precisio
al passat Ple, no?, i el poc que va dir..., al cap de pocs
minuts li van sortir companys del Govern a contradir-
lo. Perd, és clar, el temps passa, i el temps en epoca de
crisi és un factor clau, i la cosa va de mal en pitjor. Per-
que des de la darrera intervencio fins avui s’ha conegut
alguna dada que donés la raé al que voste ens va dir
I’altre dia? Més aviat al contrari, conseller; s’ha confir-
mat bastant el que nosaltres deiem. I ara ja no ho diem
només nosaltres. S’ha conegut, per exemple, que Stan-
dard & Poor’s ha baixat la nota de 1a Generalitat pel que
fa a la seva solvencia, ha rebaixat la qualificaci6 del
deute de la Generalitat. Pero fixi’s que aquesta agéncia
del que parla és de la potencialitat i diversitat de I’eco-
nomia catalana, pero, en canvi, censura el gran ctimul
d’endeutament de la Generalitat i els pocs esforgos per
reduir el deficit; just al contrari del que ens va dir. Ni
s6n tan solvents com ens va dir ni, per descomptat, fan
la feina tan ben feta com vosteé ens va voler explicar.
O hem conegut que un 25 per cent del deute de les
comunitats autonomes té el seu origen a Catalunya. O
hem vist com, amb les dades publicades per vostes —per
vostes—, del mes d’abril, el deficit de caixa no financer
ha pujat un 27 per cent més que en el periode de I’any
passat. No hi ha millora, al contrari. Aixo ho hem co-
negut aquests dies.

Potser a voste, a cada interpellaci6, li va bé negar una
situaci6 per sortir del pas, pero és que, clar, el temps, i
cada cop de manera més immediata, desmenteix aquest
Govern de manera clamorosa, no? Aixo hem conegut,
conseller, des del darrer Ple. I mentrestant vostés com
han actuat, aquests dies, des del darrer Ple, quan molta
gent esta més pendent que mai de veure que diuen, que
fan i com actuen? Han rectificat i han actuat amb certa
seriositat o a I’al¢cada del moment i de les circumstan-
cies, que sén molt dures? Doncs, no; vostes el que han
fet és accentuar aquesta manera tan peculiar i tan per-
judicial d’actuar i governar el pafs.

I per que ho dic, aix6? Doncs, perque €s inaudit el que
fan. Ara ja no es mouen en el terreny de 1’anunci i prou,
no, no; ara, la gran novetat és que aquests dies el que
fan és anunciar que anunciaran. Aqui tothom concreta,
i vostes res de res. Tenen tanta influeéncia en la politica
espanyola, que trigaran més que el mén municipal a
concretar les mesures per fer front a la situacié actual,
en base al que avui s’ha aprovat a Madrid. Es tan es-
candalosa la imatge d’anar al dictat i a remolc de Ma-
drid, que han renunciat a qualsevol iniciativa. «Estem
estudiant el que ha aprovat Madrid o el que aprovara
Madrid»; aquesta és la brillant i 1’ tinica resposta. Es que
és desolador, no?

Per altra part, i per distreure la perdiu, doncs, assistim
de nou a I’espectacle propi del tripartit davant de qual-
sevol situacié complexa, no? Suposo que no trigaran
gaire a fer servir el seu adjectiu magic, que els immu-
nitza de tot, deuen creure, dient que aixo els passa per-
que és «una situacié excepcional». Suposo que, com
sempre, s’agafaran aqui. Pero, €s clar, la seva actitud
desorienta molta i molta gent que fa temps que fa nu-
meros, pel que pugui venir.

Fixi’s objectivament en el que passa i en el que passa-
ra. Voste diu: «Estem pendents de Madrid.» Esquerra
Republicana i Iniciativa ja han votat en contra de les
mesures a Madrid, que deu ser la mateixa irresponsa-
bilitat que la d’altres, no pas la de Convergencia i Unid.
Alguns, conseller, diuen que ells, a titol personal, estan
en contra del que voste proposa. Al final faran un de-
cret llei que aprovaran al Govern; els partits que voten
en contra de Madrid, aquf li votaran a favor les ma-
teixes mesures que s’aprovaran a Madrid. Pero és que
després, amb el temps, els veurem darrere la pancarta
en contra d’aquestes mesures que hauran votat ells en
el Parlament de Catalunya. I aixo desorienta absoluta-
ment a tothom. Aixo, politicament, no sé quin nom té,
conseller -medicament sabem quin nom té, perd aqui
parlem politicament. Aixo és el que passara. Quan més
seriositat hi ha i s’exigeix, és el moment de les circums-
tancies electorals, és quan veiem més espectacle i més
contradiccio.

Li ho vam dir i li ho repetim: fallen en les actuacions de
contencié de la despesa, perque no n’hi ha d’efectives,
i els nimeros li ho diuen, perd fallen sobretot en les
actituds, perque no estan com a govern a 1’al¢ada del
moment, quant a solidesa i quant a unitat.

Aquests dies també son insensibles totalment a la que
esta caient. Veiem com segueixen gastant i anunciant
coses sense cap mena de criteri ni contencié. Veiem
com segueixen anunciant millores al personal funcio-
nari, que assisteixen perplexos, veient els anuncis de
millores salarials que surten per la via de la intranet del
seu departament, senten els seus discursos per un canto,
la desautoritzacié d’algun partit del Govern per un al-
tre, i el que esta aprovant el Govern de Madrid per un
altre, no? Veiem aquests dies, aquest mes, com també
segueixen contractant més gent per capitol I, aquests
dies, des que es va anunciar la retallada; concursos per
tasques propies de personal de I’ Administracid, ara el
contracten externament, pero no fins allo, fins a final
d’any, perque hi ha un «apuro», no, no, no, sind més
enlla, per dos o tres anys. Es a dir, res de res de conten-
ci6 d’austeritat, d’estrényer-se el cintur6. Al contrari,
vostes, aquests dies, estan seguint gastant i gestionant
absolutament al marge de la crisi. Només cal mirar el
diari oficial de la Generalitat. I aix0 és una provocaci6
als ulls de molta gent.

Per aix0 li dic que no hi ha proposit d’esmena. Vostes...,
més enlla de les paraules i contradiccions, no hi ha res
més. I el temps passa i la cosa s’agreuja. I només els
sentim apellar al sacrifici de la gent, i aix0 €s tan injust
com reprovable. I per aixo I'interpellem de nou. Els
anuncis del Govern ja no tenen credit, si no es concre-
ten, com es diria colloquialment, amb noms i cognoms.

Miri, conseller, a mi m’agradaria que avui ens contes-
tés, 1 creiem tenir el dret perd també en el deure de
demanar-li-ho. Quines mesures concretes, amb noms i
cognoms, acordaran per contenir la despesa? Reduiran
els carrecs? Quins, i de quin departament, i de quines
empreses publiques? Eliminaran organismes o empre-
ses publiques? Quins, i a partir de quan? Reduiran el
sou dels funcionaris? En quins percentatges, en quin
ambit? Funcionaris i laborals, d’organismes i empreses
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també, de serveis concertats, com s’ha arribat a dir? A
partir de quan? Reduiran despeses de serveis ajorna-
bles? Quines, i en quina proporcié? Retardaran o pos-
posaran obra publica? Quines obres publiques?

I, per altra part, que ha fet aquest Govern —ens agradaria
que ens ho expliqués avui—, que ha proposat al Govern
de I’Estat per poder reduir el deficit de 1’Estat pero que
no sigui tan a costa dels catalans i de les catalanes?
Quines gestions s han fet des de Catalunya per dir: «Hi
han aquestes possibilitats de reduccié del deficit, pero
que no vagi tan a costa de la gent»? Nosaltres avui hem
fet un acte de responsabilitat, perd també ho hem avi-
sat: no passarem pel tema de les pensions i prendrem
les iniciatives per faci falta. Pero vostes que han fet de
cara a aixo, de cara a com pot afectar els catalans i les
catalanes?

Tot aix0, conseller, m’agradaria que ens contestés. Sap
voste que el pafs esta pendent d’aix0. Molta gent esta
fent el llistat d’allo de que s’ha de donar de baixa, d’allo
que se n’haura d’estar per la que pugui venir. No els
podem tenir en la indefinicid.

Voste ’altre dia es va moure entre la absoluta indefi-
nici6 o el retret a la meva persona, a desqualificar-me.
Miri, a mi aixo ni em sorpren..., pero jo, en aquest joc,
conseller, no hi entraré. La meva és critica politica, cri-
tica a la gestio politica. A mi em pot dir el que vulgui,
voste sabra. Pero ja li dic que per tossut, aquest grup
parlamentari i un servidor. I tinc molt clar quina és la
nostra tasca 1 la nostra obligacié: entre d’altres, la fis-
calitzacié de 1’acci6 de govern. El que m’agradaria és
constatar si el Govern té clara quina és la seva funci6
i obligaci6 en tant que govern, perque aquests dies els
veiem al marge de la situaci6 en el no decidir més que
mai. I per aixo seria bo que ens contestés les preguntes
que li hem fet, amb dades, no eteries, siné amb dades
concretes, alld que se’n diu amb noms i cognoms; que
s’apartés d’allo pel qual han optat, que encara €s pitjor,
que és que anunciaran, que anunciaran.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El vicepresident segon

Gracies, senyor diputat. Per al torn de resposta de part
del conseller, té la paraula 1’honorable senyor Antoni
Castells.

El conseller d’Economia i Finances

Senyor president, senyors diputats..., senyor diputat,
voste fa dues setmanes em va formular una interpel-
lacié..., anava a dir similar, no és que sigui similar és
que era d’un tenor literal idéntic al de la que em formula
avui. Canviar no han canviat ni una expressio: Quin és
el capteniment del Govern amb relaci6 a les politiques
de contencié6 de la despesa?

Des d’aleshores han succeit coses, efectivament, pero,
miri, quan vam tenir aquesta interpellacié va ser el dia
13 de maig, el dia 12 el president del Govern ja havia
anunciat que el Govern de 1’Estat adoptaria un conjunt
de mesures, o sigui, ja estavem situats en aquest nou
context en que ara estem. Mesures que, com voste sap,

avui ha aprovat, ha ratificat el Parlament i que el Govern
de Catalunya traduira en un decret llei amb les seves
propies mesures aqui a Catalunya. De manera que les
coses que jo podia dir-li fa dues setmanes ja els les vaig
dir. I allo que contindra el decret que aprovarem nos-
altres, ja ho he dit abans, comprendra voste que no els
ho puc explicar avui ni séc aqui per discutir-ho amb
voste. El Govern ha de tenir, naturalment, la primicia
de parlar-ne, les mesures concretes que contindra el de-
cret. De manera que quan voste em diu: «Digui’'m que
faran aixo0, digui’m que faran allo», jo li haig de dir:
«Home, com pot comprendre, primer ho discutirem al
Govern» i fins que no ho hagi aprovat el Govern jo no
li puc dir «aixo esta fet», 0i? Sera quan el Govern ho
hagi aprovat.

De manera que en aquest context no tinc inconvenient,
per descomptat, a recordar-li els punts més importants,
als quals ja em vaig referir fa dues setmanes. Abans pero
em permetra que aprofiti aquesta ocasié d’una interpel-
laci6 tan seguida amb una altra sobre el mateix per fer
una cosa que de vegades, és clar, en la immediatesa del
debat és impossible, fer una cosa que ara s’ha posat de
moda, no?, que és una correccié d’esmenes respecte
algunes de les dades que voste va donar en aquell mo-
ment. Em permetra que ho fem. Es un dels avantatges
de fer interpellacions com aquesta, de manera que I’in-
vito que me’n faci una altra d’aqui a quinze dies i aixi
podrem fer una correccié d’esmenes de les dades que
ha donat avui. Perque voste amb aixo..., esta bé, no li
diré que ho fa, perque aleshores em dira que 1’ataco
personalment. Pero, bé, de vegades succeeix que surt
aqui, s’utilitzen quatre dades, ves a saber com s’han
tret i, és clar, el conseller, doncs, en aquell moment
no té tota la informacié possible, voste ho comprendra
aixd. «Es que a I’epigraf 244.3 vostes han fet...», bé,
ja m’ho miraré.

Pero ara si que ho puc fer. Miri, afirmaci6 del senyor Tu-
rull: «deficit de caixa no financer del 2009, 5.256 mili-
ons d’euros»; realitat: déficit de caixa no financer, 4.610
milions d’euros. Segona: «S’ha incrementat el 68 per
cent respecte al 2008»; realitat: s’ha reduit el 12,6 per cent
respecte al 2008. Tercera: «140.000 nomines hem pas-
sat a 220.000 nomines»; realitat: d’aquestes 80.000 no-
mines, 45.273 corresponen a la incorporacio d’entitats
al pressupost, és a dir, places que ja existien. [ 33.412 a
mossos, personal docent i ICS. O sigui, de les 80.000,
calculin vostes el que queda fora d’aixo. Realitat. Afir-
macié del senyor Turull: «Incasol ha passat de 341 a
544 treballadors, o sigui, un augment gairebé del 60
per cent.» Jo desgraciadament no puc agafar dades del
2003, perque en aquella época el Govern que hi havia
no les donava, no? Increment real: 12,3 per cent. ICIC,
segons el senyor Turull, «ha augmentat el 140 per cent»;
increment real: 35,2 per cent. Turisme juvenil, havia
augmentat el 93,5 per cent; realitat: un 18 per cent. I ai-
x1 podria continuar. Es a dir, un coeficient multiplicador
del cing, sis..., no esta malament.

Vull dir, aix{ si que es poden fer debats interessants de
cara als ciutadans en general. De manera que, escolti,
si tot el que voste diu té la mateixa fiabilitat, ja veu que
anem bé.
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I ara em permetra que li recordi el fonamental, que ja
li ho vaig dir fa quinze dies, amb molt d’interes, per
descomptat. Miri, la causa és la caiguda dels ingres-
sos, perd a aixo és que no cal donar-hi massa voltes,
li donaré una sola dada: en transmissions patrimonials
solament hem baixat gairebé 3.000 milions d’euros. De
manera que si dic que tenim un deficit de 4.600 i només
en transmissions n”hem perdut 3.000, doncs, escolti’m,
és bastant evident d’on ve el deficit. I aqui ja no li afe-
geixo la caiguda que hem tingut en altres impostos en
els quals participem amb 1’Estat. Ja no els ho dic. De
manera, que de tota la resta es pot dir el que es vulgui
i es poden agafar dades com aquestes que voste agafa
d’una manera tan precisa per demostrar que aqui hi ha
una inflacié de despesa monumental, pero la realitat
és la que és.

Aquest Govern ha adoptat un conjunt, efectivament, de
paquets de mesures de contenci6 de la despesa, jo n’he
destacat tres d’especialment importants: el del 4 de
setembre de I’any 2007, quan vam veure que transmissi-
ons patrimonials anava malament, i vam fer ja una reten-
ci6 de credits, vam fer una politica conservadora, no?,
com tocava, d’uns 500 milions gairebé, 450 milions.
En segon lloc, el 15 de juliol del 2008, que va ser ja
quan vam introduir unes retencions molt importants en
determinades partides de despesa, aquestes que son tan
atractives, no?, des de tots els punts de vista, tan llami-
neres: publicitat..., informes i dictamens, tot aixo, i so-
bre materies de personal. I finalment I’any passat, el mes
de juliol també una retenci6 a I’entorn de 900 milions.

Aquesta €s la realitat, escoltin, i els resultats ho avalen.
Voste em dira: «Oh, ara hem de fer més retallada del
deficit», si, és clar que ’hem de fer, és que és veri-
tat, I’hem de fer, no ens podem permetre ni el deficit
que haviem previst, que era resultat ja d’una contencio.
Doncs, miri, si no haguéssim fet la contencio6 el deficit
hauria estat més alt, com ha passat a molts paisos, no?
I aix0 s’ha notat en els resultats, com els he dit abans
ja, perod no tinc cap inconvenient per deferéncia a vos-
te a recordar-ho: la despesa liquidada del 2009 sobre
el 2008 creix només un 2,8 per cent, naturalment si
comparem el que hem de comparar. Si aqui posem la
despesa absorbida, desplacada, si hi posem el desple-
gament de mossos, si hi posem el desplegament de la
Llei de la dependeéncia, doncs, puja més, pero és que
aixo no és comparable. De manera que comparant el
comparable, 2,8 per cent.

Les partides sensibles, aquestes a les quals m’he referit:
I’any 2009 tenen una reduccié del 25,6 per cent respec-
te al 2008. El deficit del 2009 respecte del 2008, doncs,
passa, com he dit abans, de 5.200 milions a 4.600 mi-
lions. Espero que aixo ho subratlli ben subratllat i
en prengui nota. Aix{ ajudara a difondre les coses tal
com son.

Primer trimestre del 2010, doncs, s’esta produint un
bon compliment: una contencié important del conjunt
de la despesa no financera i una reducci6 de la despesa
corrent respecte de la de I’any anterior. Les partides sen-
sibles de nou, una reduccié aquest primer trimestre del
38 per cent respecte al mateix periode de 1’any anterior.
I informes i estudis, als quals també m’he referit, que

van ser objecte d’un conjunt de mesures, voste ho sap,
de reforma de la manera de fer-ho. A partir de I’informe
d’auditoria que vam elaborar, el Govern va adoptar un
acord de govern i va introduir tot un conjunt de mesu-
res que s havien d’adoptar. S’ estan notant els resultats.
Miri, hi ha una reducci6 del 59 per cent a la xifra liqui-
dada respecte a I’any anterior. Xifra important, 59 per
cent. Vol dir que calia fer-ho, m’entenen?

I, pel que fa al grau d’execucid, doncs, un 7,5 per cent,
és a dir, sobre el total pressupostat s’ha executat només
un 7,5 per cent. Vol dir que els departaments estan sent
sensibles a aquestes mesures i estan fent un gran esforg
per contenir-ho en la linia que ens hem proposat.

Aquesta €s la situacid. De manera que parla..., les nor-
mes que hem adoptat, les mesures que hem adoptat i
els resultats, les dues coses. Vosté em dira: «Son su-
ficients?» Doncs, no, i per aix6 hem d’introduir no-
ves mesures, perque estem obligats a fer-ho i convé
fer-ho. Convé fer-ho i, a més, estem obligats a fer-ho.
L’economia espanyola no es podria permetre avui sortir
amb el missatge de dir: «Ah, no, nosaltres aix0o que diu
Brusselles, doncs, no ho volem fer. No, miri, passara
el que passi.» I aix0 que diu Brusselles, i que ens con-
vé a més, les dues coses, ho diu Brusselles, que és un
club del qual formem part, afortunadament, i a més ens
convé. Implica que nosaltres haurem de reduir el nostre
deficit i ho haurem de fer d’'una manera tangible, clara,
amb mesures concretes. Ara toca fer aixo, efectivament.

I és per aix0 que, anticipant-se, el Govern va pensar
que una vegada estava clar que s’havia de fer, havia de
sortir de seguida, i ho vam fer el dimarts de la setma-
na passada, dient: «Mireu, encara no podem aprovar
el decret llei, pero ja diem les linies fonamentals seran
aquestes.» Les he repetit abans i com que em queda
poc temps no les repetiré, suposo que voste les recorda.
I ara elaborarem, efectivament, aprovarem, no li puc dir
exactament les dades, perque aixo és el president que ha
de convocar el Govern, no?, voste ho comprendra, perd
I’aprovarem, doncs, en les properes hores, efectivament,
si per hores em deixa un marge que va més enlla del dia
si convé, no? Doncs, si, ho aprovarem a les properes ho-
res 1 voste no passi ansia, tindra aqui un decret llei amb
aquest conjunt de mesures ben tangibles que permetran
que a la propera interpellacié ja no em pugui dir: «Por-
ta quinze dies d’escandol, escandol, escandol, i encara
no han aprovat res.» Miri, €s que sap que passa que el
Congrés dels Diputats les ha ratificat ara fa una esto-
na —ara fa una estona. I alguns han estat infinitament
irresponsables i altres, amb la seva abstencié —amb la
seva abstencié—, han impedit que no es pogués aprovar.

Molt bé, a part d’anar arrossegant els peus en una qties-
ti6 com aquesta, el que cal €s estar al front, i dir «avui
cal», i era convenient per al conjunt, i, per tant, també
era convenient per a nosaltres.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Senyor diputat, té la paraula.
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El Sr. Turull i Negre

Moltes gracies, senyor president. Conseller, decret llei,
«no tinc per que dir-li...», aixo és un parlament, el regim
politic que tenim establert és el sistema parlamentari,
de control..., és trist haver de recordar aix0, no? Perd
ja he vist quina és la seva actitud: «no tinc per que dir-
li...», «el Govern haura de tenir la primicia». A aquestes
algades encara estem amb primicies? Es a dir, amb la
que esta caient, el que s’esta decidint a tot arreu, voste
encara m’esta dient que estem en una fase de primicia,
que el Govern encara no ho sap? Es aixo el que m’esta
dient? Vol dir que els qui arrosseguen els peus no sén
vostes, amb aquest ritme que porten?

Sap que passa conseller? No pot dir res, perque sap
que si em diu una minima concrecid, no trigara ni dos
minuts algd d’aquesta bancada d’aqui, que ja veu que
no n’hi ha cap dels altres partits, a desmentir-lo. No
trigara ni dos minuts a desmentir-lo, perque aixo és al
que hem assistit ara.

Voste I’altre dia va dir les quatre linies, que és en el que
ens movem sempre, en quatre linies, pero no hi ha cap
mena de concrecid, i al cap d’una estona ja hi havia
el conseller Saura dient: «Jo...», perque anem aix{, «a
titol personal estic en contra del que diu el conseller
Castells.» Que vol dir a titol personal? O va sortir el di-
rigent d’Esquerra Republicana dient: «Jo a partir d’aqui
posaré unes linies vermelles i no hi estem d’acord.»
Voste no em diu res potser per 1’actitud de «no tinc per
que dir-1i...» o, que no sé si seria pitjor, perque no esta
en condicions de poder dir res. Perque és el que li he dit
abans, no hi ha autoritat, no hi ha cohesio.

Aquest és el tema, aquesta €s la qliestid: voste és con-
seller d’Economia, pero la politica economica pressu-
postaria del Govern no la pot portar voste, cada depar-
tament porta la seva peculiar a partir dels diners que
ells tenen.

Correcci6 d’esmenes, la gran correccié d’esmenes que
hi ha hagut és la de I’ageéncia de qualificacié que li ha
fet a voste i que 1’ha corregit de tot el que ens havia dit
fins ara: que ha baixat la solvéncia de la Generalitat.
Aix0 és la gran correccié d’esmena que hi ha hagut.

Voste, en el tema de personal, diu allo de sempre, el
retrovisor: «No li ho puc donar en xifres exactes perque
el 2003 vostes no donaven les dades.» Perd que vol dir
que no donavem les dades? Si voste quan va arribar aqui
es va passar un any posant potes enlaire tots els depar-
taments de la Generalitat i fent un informe de gesti6 i
una auditoria i un informe de no sé que, ara em dira que
no té les dades? No em vingui amb tants per cent, no és
el mateix un 30 per cent d’increment de personal d’una
plantilla de dos-cents que d’una plantilla de deu; no és
el mateix un increment del 50 per cent d’una plantilla
de dos de personal que una d’aixo..., no em vingui amb
tants per cent. Voste digui’m, Tujuca ha passat de 154 a
298 o no? Adigsa ha passat de 234 a 357, s o no? L'IR-
TA ha passat de 363 a 561, si o no? Contesti’m aques-
tes coses. GISA ha passat de 102 a 248, si o no? Digui
aixo, no em vingui amb tants per cent, contesti aixo,
desmenteixi aixo. [ aquestes dades son de la informaci6
que vostes estan donant.

Voste ha fet una agencia tributaria, voste creu que és
normal que hi hagi dotze nivells 30, onze nivells 29,
vint-i-dos nivells 28, quan la majoria d’aquests ni-
vells, que és el sou més alt de I’ Administracié, molts
d’aquests no tenen més de dos a sis persones al seu
comandament. Voste creu que és normal?

El problema és que vostes estan engreixant una admi-
nistracio, pero, a més a més, engreixant-la per dalt, per
carrecs, per comandaments. Per queé no pot concretar
—estem a 1’época de primicia?— que €s el que pensen
suprimir i que és el que no pensen suprimir? Voste creu
que és normal que de cara a aquest any —i afecta el seu
departament, ho dic per allo de predicar amb I’exemple,
dades de voste, del seu pressupost— que el directiu de
I’Idescat s’apugi, per a aquest any 2010, un 5 per cent
del pressupost? A quant li baixaran, a aquest, que ha
passat d’un sou de 88.000 euros a un de 93.000? O el
directiu del CEO, que s’ha apujat un 3,5 per cent aquest
any ja consolidat i ha passat de 88.000 a 98.000 eu-
ros? Aixo és predicar amb 1’exemple? Aixo és la linia
d’austeritat que vostes van aprovar el juliol? Aixod no
és linia d’austeritat ni és res. Per tant, conseller... I el
deficit... —el deficit—, nosaltres ho fem servir en base a
les dades que voste dona: deficit de caixa no financer,
son els nimeros que nosaltres li vam donar ’altre dia.

I vull acabar la meva intervencié amb una altra qiies-
tié. No sé si voste en aix0 em podra dir alguna cosa o
no. Avui s’han aprovat un seguit de mesures a I’Estat, i
nosaltres ens hem abstingut. Vostes, els que han votat en
contra, els qualifica d’absolutament irresponsables. No
hauria de mirar només cap alla, siné darrere la seva ban-
cada, perque n’hi ha molts que han votat en contra. Nos-
altres hem actuat com ho fem sempre amb un acte de
responsabilitat. Pero hem dit que hi haura una batalla,
que hi haura una... (veus de fons) —si, si, conseller, pot
dir el que vulgui—, hi haura una batalla que no donem
per perduda i que pretenem, que és amb el tema de les
jubilacions. I el tema de les jubilacions aqui a Catalunya
també hi han complements. Volem saber el que vostes
faran. Volem saber també quines gestions faran vostes
de cara al Govern central, la seva influéncia dels seus
vint-i-cinc diputats, de vostes que son tan amics dels
del Govern central, perque no hi hagi aquesta perdua de
poder adquisitiu. Que faran vostes, en definitiva —que
faran vostes, en definitiva—, per defensar els més febles?

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

L’honorable conseller té la paraula.

El conseller d’Economia i Finances

Senyor president, senyor diputat..., no, dues grans qties-
tions..., 0 una primera, respecte a les mesures. I la in-
tervencio6 del senyor diputat va de, per una banda, «han
passat quinze dies i no han fet res», i de ’altra a dir
«home, s ha de discutir aqui amb nosaltres les mesures
que adoptara el Govern al decret llei, i com és que no ho
fa?» Doncs, escolti, les dues coses son ben elementals.
Nosaltres estem a les..., estem pendents, eh?, nosaltres
no podem aprovar el nostre decret llei sense que s hagi
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aprovat el reial decret llei de I’Estat. Aixd em sembla
que és bastant elemental. Voste pot dir-ho amb les pa-
raules tan enceses com vulgui, tan ofensives, tan faltant
al respecte, perd aquesta és la realitat. Es que és aixi. Es
que hi ha un marc normatiu previ sense el qual nosaltres
no podem adoptar un conjunt de mesures.

I, miri, a les proves em remeto: miri el que esta succeint
a tot arreu, a totes les comunitats autonomes, no n’hi
ha cap que hagi adoptat cap mesura, encara. Ara ho
podrem fer. Vol dir aixd que nosaltres no hi hem estat
treballant? I tant, que si. Tant és aixi que jo vaig sortir
la setmana passada..., home, i vaig concretar prou com
per provocar en alguns aspectes ja unes certes discre-
pancies. No dic entre els meus socis, dels quals ara en
parlaré, sin6 en altres sectors de 1’opinié ptblica o sec-
tors socials afectats. Vaig concretar prou, efectivament.
Perd ara la mesura concreta, la lletra petita, doncs ha
d’esperar. I voste aixo ho entendra. Primfcia? Doncs,
bé, no ho sé..., digui’n com vulgui. Es que és la regla
del joc, eh? Es el Govern que aprova el decret llei, i, per
tant, primer I’ha d’aprovar el Govern, jo tinc I’obligacié
de discutir-lo en el si del Govern; i, quan 1’ha aprovat
el Govern, aleshores el Parlament el ratifica. O és que
no ho sabem que aquesta és la regla del joc? A aquestes
alcades hem d’explicar aquestes coses?

I home, i a mi em sembla que..., és evident que les
discussions que haig de tenir en el si del Govern abans
—o no discussions, o comentaris, o dialegs—, han de ser
previs al fet que ho doni a coneixer externament. Per
una rad elemental meva respecte als altres membres del
Govern i meva respecte al conjunt del Govern. Es a dir,
jo no puc donar per assumit que el Govern ha adoptat
ja unes mesures que no ha aprovat, fins que no les hagi
aprovades. Doncs em sembla bastant clar, tot aixo, es-
colti’m... Ara, podem perdre tot el temps que vulguem,
i fer tots els focs d’artifici als quals alguns sén tant i tan
aficionats, i dels quals el pais n’esta una mica cansat,
francament. Pero tiri endavant, vagi fent, a la propera
interpellacié en tornarem a parlar.

L’altra gran qiiesti6 és: «Clar, aqui resulta que és que
no ho fan perque voste va sortir i va sortir 1’altre dient,
i aquest no sé que...» Pero, si tot aixo és un safareig,
que voste es dedica..., li agrada, aquest safareig, i anem
remenant: i ara aquest diu, i I’altre deixa de dir. Si aixo
no té cap importancia. No en té cap.

Escollti, fins ara esta clar que podiem fer: fer el que hem
estat fent, que és treballant internament, explicant les
coses i tenint a punt les coses per aprovar-ho de seguida.
Esel que farem. [ em remeto... Si no cal, escolti, si aixo,
miri: «Tantes discrepancies»? Esperi’s dos o tres dies, i
veura si hi ha discrepancies o si s’ha aprovat un decret
llei. Si és aixi de senzill —si és aixi de senzill.

Miri, no li doni més voltes. Tota la resta sén ganes de fer
bullir I’olla, m’entén? Faci-la bullir, eh? Escolti, voste
és molt lliure, i el seu portaveu suposo que és el que li
donara instruccions respecte a fins a quin grau I’ha de
fer bullir. Pero..., m’entén? T¢ una importancia molt li-
mitada, tot aix0, i un interes absolutament descriptible,
com pot comprendre.

De manera que..., miri, doncs, el dimarts de la setmana
que ve, que sera dia 1 de juny, voste veura, i estigui
tranquil, com a ciutada de Catalunya, que el seu Govern
li haura demostrat que esta cohesionat, que aprovara
un decret llei, que sera un decret llei ambicids, en la li-
nia del que convé fer en aquests moments. I, aleshores,
espero que voste rectifiqui, i digui: «No, no..., tot allo
que vaig dir, que €s que no feien perque no es posen
d’acord, i aquest critica i I’altre critica, i aquest diu
que no sé que i aquest..., tot aix0, aquestes xafarderies,
diguem-ne, no valen. Me’n penedeixo, i realment al
Parlament no li pertoca presenciar aquests espectacles.»
T aquell dia diré: «Miri, senyor Turull, voste m’ha gua-
nyat algun punt.»

I després, avui de nou em surt amb algunes dades...
Encantat, les prenc en compte, i no es preocupi que a
la propera ocasié que tingui farem la correccié d’erra-
des corresponent, com I’he feta avui. Respecte al CEO,
respecte a I’Idescat i respecte a tot allo que voste ens
vulgui anar explicant. Avui els fets han cantat per si
sols: tot alld que voste ens va dir I’altre dia, doncs, era
manifestament contrari a la realitat.

Me’n deixava una, per cert. Voste va dir: «S’han gastat
una quantitat enorme de milions fent arranjaments a
I’ Agencia Tributaria de Catalunya.» Al carrer Fontane-
lla, que encara hi sén. I a mi em va esverar, de moment,
perque vaig entendre 350 milions. Dic: «Perd com pot
ser, aix0? No és possible.» (Veus de fons.) I si que ho
va dir. Va dir 350 milions..., de pessetes. Jo crec que
ho va dir fluixet, «de pessetes»; perd ho va dir. (Veus
de fons.) 1 aleshores, és clar, em vaig esverar i vaig
mirar-ho. I efectivament, ens vam gastar 1,6 milions
d’euros en unes reformes d’obres a 1’edifici del carrer
Fontanella. Ho haig de recongixer. Sén perfectament
justificades, s’havien de fer, i jo crec que és una xifra
francament raonable.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Se suspen la sessi6 que reprendrem aquesta tarda a les
quatre.

La sessi6 se suspén a les dues del migdia i set minuts
i es reprén a les quatre de la tarda i dos minuts. Pre-
sideix el president del Parlament, acompanyat de tots
els membres de la Mesa, la qual és assistida per la
secretaria general i el lletrat Sr. Palomares Amat.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat del vicepresident del Govern, els consellers
d’Interior, Relacions Institucionals i Participacio, d’Econo-
mia i Finances, de Politica Territorial i Obres Publiques i
la consellera de Salut.

El president

Es repren la sessio.
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Interpel-lacié
al Govern sobre la situacio economica (tram.
300-00288/08)

L’onze punt de I’ordre del dia és la interpellaci6 al Go-
vern sobre la situacié economica. T¢ la paraula 1’hono-
rable senyor Antoni Fernandez Teixido6.

El Sr. Fernandez Teixido

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
senyor conseller..., proposit de la interpellacié: coneixer
’opinid6 i el capteniment del Govern respecte a I’actual
fase de la crisi. No cal que ens estenguem respecte a la
situaci6 a Catalunya, com es multipliquen els proble-
mes —els vells, els nous—, i com —penso que podem tenir
un punt d’acord en la sortida del debat— és justament
aquesta la més prioritaria de les responsabilitats de tots
els politics catalans en general i del Govern en parti-
cular. Crec que aqui ens podrem posar d’acord sense
massa dificultats.

Inflexi6 de I’actual fase de la crisi: U, pressié creixent
dels mercats, recomanacions de la Uni6é Europea i una
sensacid generalitzada que la festa s’ha acabat. Dos,
el Govern del president Zapatero, aquell adalil de les
politiques socials, aquell adalil de la politica a favor
dels que menys tenien, instrumentant la retallada més
significativa des del punt de vista dels drets socials de la
democracia espanyola. Tres, la constatacié —és la nostra
opini6, senyor conseller— que els socialistes espanyols
avui es presenten davant de I’opini6 puiblica mancats
de discurs politic. Quatre, I’anunci d’una retallada de
sous, d’inversions i de congelacié de pensions. Cinc,
fins i tot —aix0 vam tenir 1’oportunitat de viure-ho vos-
te i jo molt de primera ma—, la rectificaci6é d’un decret
que justament diumenge a la nit tenfem la percepcid
que tenia unes conseqiiencies, des del punt de vista del
financament dels nostres ajuntaments, absolutament
dramatiques, i que vam veure que el dilluns, mitjan-
cant els acords suficients, permetia que dimarts —dilluns
permetia que dimarts— aparegués al BOE 1’oportuna
rectificacio.

Que no és nou, conseller? Nivells d’atur, evolucié de
I’endeutament, creixement del deficit, nul creixement
del PIB, davallada de consum, tancament d’empreses i
situaci6 limit en I’ambit de molts i molts ajuntaments,
1 en bona mesura de les mateixes institucions a Cata-
lunya.

I aqui entra, conseller —he fet aquesta primera introduc-
ci6—, al moll de I’os de la nostra interpellacid. Recordo
una conferencia seva pronunciada el 3 de marg¢ d’aquest
any al Forum Europa. Voste deia en aquell moment el
segiient: «Que hem de fer per sortir de la crisi?» Pre-
sentava un panorama una miqueta més esperangador, en
el sentit que la recessié podia acabar i que Catalunya,
malgrat que encara trigaria a sortir, doncs, presentava
algunes opcions de fer-ho, no?

Voste deia exactament que hi havia dues coses a fer, i
no ho deia formalment, perd també ho apuntava la seva
intervencid, que n’hi havia una tercera. La primera cosa
a fer: mesures d’ajustament, deia voste en aquella con-

ferencia. Mesures d’ajustament. Sembla que el Govern
Zapatero endegara aquestes mesures d’ajustament. Dos,
reformes estructurals. I aqui, senyor conseller, de refor-
mes estructurals, som incapacos de veure res que apunti
a la reforma que és no només necessaria i imprescin-
dible, sind absolutament —absolutament— urgent. I no
només en I’ambit del mercat laboral: mercat laboral,
politic energetica, administracio, etcetera. Tres, voste
no ho deia explicitament, perd ho deia d’una manera,
doncs, que el podiem entendre: en ¢poca de crisi no
convé mai incrementar els impostos.

Al marge d’aquesta consideracid, que 1’he sentit fer
avui aquest mati, respecte a la intervenci6 del diputat
Turull, en el sentit de dir: «Canvia la situaci6, pot can-
viar absolutament la recepta.» Perd mai em va semblar
creure a mi, senyor Castells, que hauriem de substituir
aquelles politiques d’estimul a I’economia, que tots hi
estavem d’acord, per politiques ara no només de con-
tenci6 de la despesa, sin6 d’increment dels impostos.
Dit d’una altra manera, teniem la percepcid, senyor con-
seller, que voste no era gens partidari —i no des del punt
de vista moral, sin6 des del punt de vista de I’eficiencia
economica— d’incrementar els impostos, ni alla ni aqui.

I, finalment, un punt fonamental a que voste feia refe-
rencia i nosaltres ens hem cansat per activa i per passiva
de proposar iniciatives en aquesta cambra i a la cambra
del Parlament espanyol: mesures per impulsar 1’econo-
mia productiva. Dit d’una altra manera, mesures que
permetin que 1’economia catalana, finalment, es posi
en marxa, que el consum ajudi i que, en definitiva, la
situaci6 de crisi pugui ser abandonada.

La primera pregunta que forma part de la interpellacio
—no oblidem, conseller Castells, que estem en el tramit
d’una interpellacié parlamentaria— €s: de totes aquelles
afirmacions, voste, a hores d’ara, conseller, qué en pen-
sa? Concretament. Es a dir, les mesures, les reformes, la
moderaci6 fiscal i 'impuls de I’economia productiva.

Aquest mati hem tingut un tens debat —ho ha fet amb el
diputat Millo i ho ha fet amb el nostre diputat Turull—
respecte a quin €s el balang d’aquests darrers mesos per
part de I’acci6 del Govern. Es a dir, tot aixo és discu-
tible, perd deixi’m que jo aporti una visié una miqueta
diferent —una miqueta diferent— de la que ha aportat
el diputat Turull, malgrat que coincideixo naturalment
amb el fons del que ha aportat, i també de la que ha
explicat voste.

Vam tenir un debat en seu parlamentaria sobre la crisi
economica. Vam sentir a dir al president Montilla amb
tota solemnitat que calia convocar una cimera per dis-
cutir amb tots els grups parlamentaris com sortir de la
crisi. Vam anar a la cimera, amb un balang, com a voste
li agrada de dir, perfectament descriptible: pends. Va-
rem decidir un subterfugi: canviar aquell balang per una
trobada de la comissié d’enllag del Parlament amb els
agents de I’ Acord estrategic. Balang: el mateix.

Finalment, vam tenir un document, un document de
sintesi, un document que a mi m’ha agradat dir que era
un document més de corta y pega, que proposava un
conjunt de mesures que tampoc podien ésser aprovades,
perod naixia de la voluntat politica del Govern, conseller
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Castells, la voluntat de discutir aquest document, un
document una vegada es marcaven justament les priori-
tats amb els grups parlamentaris. Era aquest document.

Aquest era el primer document, el document que vostes
parlaven d’un document blau i grana, que era un docu-
ment de sintesi —voste sabra els colors que escull—, perd
era un document d’aquestes caracteristiques, i després
presentava un document de treball: «Dialeg del Govern
amb grups parlamentaris i agents economics i socials.»
I aquest document, que ens va portar practicament, con-
seller, un mes, posant-nos d’acord, tractar de posar-nos
d’acord —el diputat Pelegri n’és un testimoni privilegiat,
d’aquest debat— sobre un eix: aconseguir liquiditat per
a les nostres empreses. I teniem la percepcid, conseller
Castells, que, si hi havia una diagnosi coincident i teni-
em una Vvisi6 que, malgrat totes les diferéncies, apuntava
a resoldre el problema de les nostres empreses, final-
ment, podriem arribar a un acord en aquest eix.

Aquest eix era millorar el finangament i la capitalitzacié
de les pimes catalanes, conseller. Aquest eix tenia vuit
propostes. D’aquestes vuit propostes, nosaltres accep-
tavem les vuit; n’estimulavem quatre més d’aquest do-
cument i formaven part del primer eix, i les retocavem.
Després d’un mes, conseller Castells, vull entendre, na-
turalment, que per les seves indicacions i per les seves
instruccions la gent amb que negociavem ens van dir
que fins aqui haviem arribat.

No s’estranyara voste, senyor Castells, si dic que, des-
prés de tres mesos —debat al Parlament, debat de la ci-
mera, debat de la comissi6 d’enllag i debat amb els
grups parlamentaris—, el balan¢ que avui presentem és
un balang, des d’aquesta perspectiva, francament pobre.

Vol dir aix0 que vostes durant tot aquest temps han fet
ben poca cosa? No entrarem en aquest debat; de veritat,
conseller, no ens sembla que tingui prou interes. Si que
li volem dir que el balang que presenta aquest debat des
del punt de vista de les mesures practicament —practi-
cament, practicament— és ben pobre.

Vull dedicar el darrer minut de la meva intervencié que
ens doni peu al debat a una giestio que em sembla es-
sencial. Es el conjunt de mesures que proposa el Govern
espanyol. Tinc la percepcid, després d haver parlat amb
voste i amb altres membres del Govern, que vostes, del
tot —del tot—, el conjunt de les mesures no les poden
subscriure. La pregunta és, conseller: quin paper ha ju-
gat Catalunya, el Govern catala, voste com a conseller,
el president Montilla com a president, en el fet de tenir
una derivada especifica practicament inevitable —ja ho
entenem— de les mesures i de les recomanacions que
des dels organismes europeus s’ha fet?

Dit d’una altra manera, volem saber quin ha estat el
paper del Govern de la Generalitat de Catalunya i, sin-
gularment, del seu president i del seu conseller per ma-
tisar aquestes propostes en la linia que podrien donar
satisfacci6 a aquesta cambra.

El president

Senyor diputat...

El Sr. Fernandez Teixido

Acabo, president, dient el segiient..., perqué m’agrada-
ria, conseller, que poguéssim centrar el debat en allo
que és essencial. Aquest mati al Parlament espanyol
s’ha produit un debat, crec, important. No sap el que
ens pesa haver hagut de votar 1’abstenci6. Els ho dic
sincerament: ens pesa i molt; pero és veritat que, per
responsabilitat, ho hem fet, malgrat que hem posat con-
dicions de com aquesta retallada s’ha de practicar. Ho
hem fet per responsabilitat.

M’ agradaria sentir de voste que en pensa, i que en pensa
dels partits que donen suport al Govern catala —alguna
cosa haura de dir—, i que avui aquest mati hi han votat
en contra, i com creu —si és veritat el que aquest mat{ ha
apuntat— que prefigurara aquest paquet de mesures que
voste, conseller Castells, haura de presentar a aquesta
cambra i que crec que tindrem 1’oportunitat de tenir
aquest debat. (Sona el senyal actistic que indica que
s’ha exhaurit el temps d’intervencio.)

Ens agradaria coneixer...

El president
Senyor diputat...

El Sr. Fernandez Teixido

...tota la seva valoracié i, a partir d’aqui, tindrem el
debat que correspongui. Conseller, té voste la paraula.

El president

Doncs, si no 1i sap greu, la hi donaré jo, la paraula al
conseller, que és el que pertoca.

(Veus de fons.)

T¢ la paraula I’honorable senyor Antoni Castells, con-
seller d’Economia i Finances.

El conseller d’Economia i Finances

Per un moment, m’he alarmat. Gracies, senyor pre-
sident. Veig que de moment no ha canviat la majoria
parlamentaria. Molt bé. Moltes gracies. (Veus de fons.)
No, potser és un interessant desti amb que a voste el
subconscient 1i esta jugant una mala passada, no?

Senyor president, moltes gracies, per donar-me la pa-
raula. Senyor diputat, senyors diputats, s un plaer estar
aqui per poder mantenir aquest debat sobre un tema tan
important, no?, sobre el capteniment del Govern respec-
te a la situacié economica general.

Em permetra que comenci pel final, encara que després
hi tornaré. Diu: «No sap com ens ha pesat, avui, abste-
nir-nos.» I m’ha quedat el dubte, pel que ha dit després,
si el que li ha pesat és no haver pogut votar que si 0 no
haver pogut votar que no. Li ho dic francament, perque
en un moment he tingut I’esperanca de dir: «Home,
volien votar que si.» Hi havia un rapte de responsabi-
litat, en aquest cas; deia: «Els interessos del pais» —del
nostre pais, per descomptat— «per sobre de la tactica
partidista.» Pero, després, tal com ha anat orientant la
cosa, dic: «No, em temo que son falses esperances.»
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Miri, on estem? Hem sortit de la recessid i el pitjor ha
quedat enrere. Aix0 és aixi i totes les dades ho diuen.
Hi ha hagut un punt d’inflexi6 ja; el punt més baix el
tenim al final de 1’any 2008 i a principis de 1’any 2009,
i a partir d’aleshores tots els indicadors van cap amunt.
«Van cap amunt» no vol dir que estiguin molt bé, comp-
te, perque, evidentment, que vagin cap amunt no vol dir
que estiguin al nivell de quan estaven millor, aixo esta
clar, no?, pero el pitjor ha quedat enrere i hem sortit
de la recessio, i no vol dir aix0d que hagim sortit de la
crisi —no vol dir que hagim sortit de la crisi—, pero si,
de la recessio, i com que, escolti’m, ja sap voste que el
pais és una mica hipocondriac, de vegades, i com que
mentre estavem en recessio, diguem-ne, no estalviavem
de dir-ho —set trimestres, cosa que no havia succeit des
dels anys quaranta, aixo, des dels anys trenta—, doncs,
imagini’s, no?, pero ara ja no hi som, ja no tenim crei-
xements negatius.

I és cert que quan estavem sortint de la recessid, amb di-
ficultats, i quedaven deures per fer —ara, en parlarem-— i
podiem dir: «<Home, mirem els fonaments, que sén molt
solids», ha aparegut una tempesta molt seriosa en els
mercats financers; tempesta que evidentment té a veure
amb la situacié real de les economies, no ens enganyem.

Jo, quan vaig fer aquesta conferéncia que voste diu,
doncs, estavem en el punt en que estem ara, pero ens
faltava la crisi dels mercats financers. Pero aixo, escol-
ti, només cal mirar, no?; miri on estavem fa un mes.
Doncs, la situaci6 era bastant diferent, des d’aquest punt
de vista.

Crisi que ha tingut dues etapes, clarament. Una pri-
mera, de forta desconfianca amb els paisos —sobretot,
Grecia— amb un deute més elevat i amb un deficit més
alt, i que, per tant, es va repercutir en el deute sobira
d’aquests paisos, que va, doncs, enfonsar-se, no?, amb
el corresponent increment del preu d’aquest deute, de la
retribucid necessaria per poder-lo collocar, eh?; el deu-
te grec, doncs, va arribar a tenir uns spreads de divuit
punts i el deute espanyol, Déu n’hi do.

I, en una segona fase, quan aixo queda encarrilat amb
les mesures del cap de setmana del dia 9 de maig, crec
recordar, posant en marxa aquest instrument de 750.000
milions d’euros, dient a tots els mercats: «Escoltin, mi-
rin, si un pais té dificultats per collocar el seu deute,
aqui esta Europa per comprar-lo, a un preu raonable,
de manera que no tractin d’atacar-lo, perque no se’n
sortiran, no aconseguiran que faci fallida cap estat de
I’euro» —necessari, perque és que si fa fallida un estat
fa fallida I’euro—, immediatament, la crisi dels mercats
s’ha traslladat a I’euro. En aquest cas, jo crec, més per
les incerteses sobre el creixement de I’economia euro-
pea. I aixo és el que ara preocupa.

De manera que aqui ens hem trobat amb dues incerte-
ses. Primera, els paisos que han de fer un ajustament
fiscal estan adoptant les mesures necessaries per fer-ho?
Segona, Europa creixera?, Europa en el seu conjunt esta
fent les coses que calen per créixer?

I ara ens trobem en aquest punt. [ és per aixd que nos-
altres, aqui, fixi’s, a Catalunya i a Espanya..., el que
cal fer que és? Consolidar la sortida de la recessio, que

és fragil —la prova €s que probablement 1’any 2010,
malgrat que cada un dels trimestre ja no estiguem en
recessio, és possible que en el conjunt de 1’any tinguem
un creixement negatiu, coses de les variables economi-
ques; pot succeir, no?—1 a la vegada recuperar com-
petitivitat. Aquests son els nostres deures a Espanya,
clarissimament.

I per fer aixo I’tinica recepta possible —i em ratifico en
el que vaig dir aquell dia, i que havia dit abans, perque
discurs jo crec que si que en tenim, no?— és ajustament
i reformes, les dues coses. Un ajustament serids, per
reconeixer que som més pobres, per ajustar el nostre
nivell real de vida —hem viscut per sobre de les nostres
possibilitats; un nivell d’endeutament molt alt vol dir
que has viscut per sobre les teves possibilitats—, per fer
allo que feiem abans, que és devaluar. Compte!, no per
fer el que..., no per devaluar; per fer allo que feiem quan
devaluavem, que és tractar de recuperar competitivitat.
Ara no ho podem fer —per sort—; ho hem de fer d’una
altra manera. Perd immediatament reformes per tornar a
créixer tan rapidament com puguem. Aquesta és I’inica
recepta possible.

Per aix0, en el moment en que el Govern de I’Estat es-
panyol adopta mesures, com ha fet —i ho havia de fer—,
d’ajustament, hem de dir: «Si senyor, s’han de fer i és
convenient fer-ho.» De fet, escolti’m, fixi’s, a Espanya
ja hi ha hagut un ajustament, i a Catalunya, molt fort.
A on? Al sector privat, i per la via de I’atur, que és la
forma probablement més injusta i més ineficient que
hi hagi ajustament. Ja hi ha estat, en el sector privat, i
molt fort: 20 d’atur a Espanya, un 18 per cent, un 17, a
Catalunya. Imagini’s.

Doncs ara el que s’ha de dir és: «Aix0 s ha de fer en
el conjunt de I’economia i ben fet.» I al sector public
s’havia de fer; s havia de fer, perque cal fer I’ajustament
i perque cal fer la consolidacid fiscal imprescindible, de
manera que sén adequades aquestes mesures de conso-
lidaci6 fiscal; hem de reduir el nostre déficit.

Hi ha un compromis que es va adoptar, ja ho he explicat
aquest dematf, el mes de febrer; deia: «Reduirem el defi-
cit al 3 per cent.» Pero en aquell moment probablement
no es van..., com li ho diria, no es van concretar mesures
prou creibles de reduccié del deficit, es va fiar massa
a una previsi6 relativament optimista de creixement
del PIB. I, evidentment, el creixement del PIB, doncs,
no depeén estrictament de nosaltres. Retallar despesa,
si; apujar alguns impostos, també; fer que el PIB crei-
xi, farem el que podrem, pero aixo no depén només de
nosaltres, de manera que, és clar, s una mala soluci6
quan voste diu: «Bé, i voste com s’ho fara per reduir
el deficit? Oh, és que 1’any que ve creixerem el 3 per
cent i I'altre, el 4.» No és aix0 el que va dir el Govern
de I’Estat. Diu: «<Home, molt bé, i si no?» I per aixo
ara ha calgut adoptar aquestes mesures, que sén fona-
mentalment les que ens cal adoptar. I probablement —
que és una altra qliestié— aixo ha d’anar acompanyat
de mesures que ens permetin tornar a créixer com més
aviat millor.

Vostes ja sap que el que vaig comentar en aquell mo-
ment i ara li repeteixo és: I’alternativa real que tenim,
el dilema real és —que sortirem de la recessi6 és segur,

43

SESSIO NUM. 80.2

PLE DEL PARLAMENT



27 de maig de 2010

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Série P - Num. 123

44

no?-: si ens installarem en una llarga etapa d’estanca-
ment i atonia econdmica, de la qual no acabarem de
sortir-nos, o si farem un ajustament fort, potent i po-
drem tornar a créixer rapidament. Aquesta és la qiiestio.
Fixi’s, I’economia americana, que amb aixo0 €s molt més
flexible, molt més dinamica..., és la segona via: ha fet
un ajustament serids, pero ara torna a créixer, amb molt
vigor. I aixo és el que hem de fer.

I el cataleg de reformes, doncs, és relativament conegut.
Sén reformes per recuperar la competitivitat, per fer
més flexible el mercat de treball, per permetre reduir
I’atur rapidament, per permetre que es puguin negoci-
ar condicions en funcié de la productivitat. I, natural-
ment, reformes en altres ambits: per exemple, reforma
de I’ Administraci6 publica, reforma dels mercats de
serveis... Estava llegint un interessantissim article de
I’ Economist; deia exactament aixo.

En aquesta situacid, escolti’m, els factors politics sén
fonamentals; mai com ara és I’hora de la politica. Re-
cordo que el professor Fuentes Quintana deia: «La
politica ha de fer possible el que és econdomicament
necessari.» Doncs, és aixo. I aixo vol dir lideratge per
fer coses que de vegades s6n incomodes, per demanar
sacrificis i conveéncer la societat que val la pena fer-los;
projecte, relat, perque els sacrificis es fan quan es veu
que s6n justos i quan es veu que mereixen la pena, quan
es veu que, fent aquells sacrificis, aconseguiras uns re-
sultats, perque és imprescindible el projecte, 1’objectiu
engrescador, allo que, dius, val la pena.

I en tercer lloc, consensos i pactes, quan el que ens
uneix és molt més que el que ens separa, que és el cas
—que és el cas. Jo crec que a Catalunya estem en unes
condicions molt bones per poder-ho fer, tenim uns fo-
naments molt bons, la nostra economia €s molt solida;
millors fonaments que mai. També crec que nosaltres
estem especialment ben situats, quan I’economia eu-
ropea arranqui, perque tenim una base industrial forta,
que ha fet basicament el seu ajustament, que ha millorat
enormement la seva eficiéncia i la seva productivitat
durant la crisi, amb un cost important en termes d’ocu-
pacid, és cert, perd que ho ha fet; som un pais molt
obert, molt internacionalitzat, que exporta molt, som la
gran maquina exportadora d’Espanya. De manera que,
escoltin, si Espanya vol sortir de la crisi, li convé que
Catalunya tingui tot alldo que cal per poder fer de motor
d’aquesta sortida de la crisi, perque és I’economia cata-
lana, de nou, la que estara al davant en aquest moment.
(Sona el senyal actistic que indica que s’ha exhaurit el
temps d’intervencio.)

I nosaltres —senyor president, ara mateix acabo, i, en tot
cas, em deixo per a després, per a la réplica, els comen-
taris que ha fet el senyor Ferndndez Teixidé respecte a
I’acord estrategic i aquestes mesures que ell comenta-
va— estem ben emplacats. Ara, cal realment que hi hagi
les bases, i aquestes bases en bona mesura depenen de
la politica econdmica que s’adopti a nivell de I’Estat, i
que, com a pais, com a govern, i vostés com a oposicio,
com a grups politics parlamentaris, siguem capagos de
donar les senyals de lideratge, de confianca, d’empenta
que el pais reclama de nosaltres.

Moltes gracies, senyor president.

El president

El senyor diputat té la paraula.

El Sr. Fernandez Teixido

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats... Senyor conseller, quan li deia que votavem
amb sentiment, aquest mati, ho feia, conseller, per una
cosa que jo crec que voste podria tenir —penso jo, eh?—
la deferencia de reconeixer des d’aquesta tribuna; el
que segueix: els hem demanat, des de fa dos anys, que
aquestes mesures fossin adoptades pel Govern espa-
nyol, conseller, alla i, pel Govern catala, aqui. Totes?
No ho sé. Una gran part? Indiscutiblement. Reformes?
Les que convinguessin. Ajustament? L’ imprescindible.
I només quan no hi ha hagut cap altra possibilitat, quan
els han portat pel morrié europeus i institucions de fora
d’Europa a dir que si, el Govern espanyol ha endegat
aquest tipus de retallada tan absolutament dolorosa pel
conjunt de I’opini6 publica.

Es en aquest sentit que nosaltres lamentem aquesta si-
tuacid, conseller. Diem que si —diem que si—, que en-
tenem el plantejament que vostes ens fan, a Madrid, i
els que ens faran aqui, i ens abstenim, tot assenyalant
I’auteéntic responsable d’aquesta situacié: el president
Zapatero i el Govern espanyol. Per aixo, hem demanat
el que hem demanat.

Perd no ens podra dir que no —no ens podra dir que no—
de la responsabilitat que aquest grup ha practicat anant
a I’abstencid. O voste creu que és legitim parlar de les
retallades en I’ambit de la jubilacid, de la congelacié
en I’ambit de les pensions, de la retallada en 1’ambit
de les inversions? Creu que nosaltres hem d’assistir re-
signats a aquest tipus de situaci6? No. Ni hi assistim
ni hi assistirem. Ara, per responsabilitat, a diferéncia
d’alguns dels que els acompanyen, hem dit aixo, que
aquest pafs havia de passar per aquest trangol, malgrat
que qui ho instrumenta ha estat el principal responsable
d’aquesta crisi.

Jo crec, senyor conseller, o sigui que la valentia —si
voste m’ho permet, conseller— I’hauria de portar a dir
en aquest faristol: «<Home, potser, vostes tenen un punt
de rad», perque, si no, sempre tenim la sensacié que
finalment vostes cauen de peu.

Si voste parlava d’ajustaments i de reformes fa mesos i
mesos 1 mesos, com ha reconegut aqui, voste creu que
ha anat a temps aix0, aquesta politica, a Espanya? |
quantes vegades els hem sentit..., diu: «No, no, és que
nosaltres som Govern, aqui»? Quantes vegades hem
vist aquesta accié del Govern de Catalunya, del presi-
dent Montilla, justament demanant aqueta politica de
reformes?

Es més, en el punt que estem, com han influit vostes
perque s’endeguin autentiques politiques de reforma
per part del Govern espanyol? Que han dit respecte al
mercat laboral? Que han dit respecte a la politica ener-
getica? Que han dit respecte a 1’educacié? Que han dit
respecte a les administracions publiques, alla i aqui?
Es en aquest sentit, conseller, que nosaltres demanem
sempre aquest punt d’autocritica, que faria, crec jo, molt
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més senzill trobar-nos en alld que voste reclama: pacte,
consens i opinions transversals.

Sé que em contestara; aprofitara la replica per fer-ho.
Home, si voste esta per les politiques transversals de
pacte i de consens com ho estem nosaltres, quin balang
fem d’aquest acord estrategic i d’aquesta negociacid
endegada fa un mes i enllestida fa una setmana? Tan
dificil era arribar a un acord amb vostes sobre la base de
dotze propostes seves, només matisades per nosaltres —
una miqueta a I’alga—, perque poguéssim tancar amb un
acord? Tan dificil era aix0, conseller Castells? Per que
prediquem des d’aquest faristol la unitat, el consens,
«hem d’anar junts»..., perd quan som capagos de trobar
solucions, bé, hem de ser nosaltres que amb responsa-
bilitat, evidentment, ajudem alla, no perque ho demani
el Govern Zapatero, sin6 perque ho demana el pais i
perque ho exigeixen I’economia espanyola i la gent, la
gent que pateix aquesta crisi com la pateix.

Des d’aquest punt de vista, hi ha una cosa en que també
vull que voste es defineixi des d’aqui. Li he sentit a dir
un munt de vegades que en epoca de crisi —no a voste:
gent tan reputada, si més no, com voste, quatre premis
Nobel; tan reputada com voste, quatre premis Nobel—
no convé de cap manera incrementar els impostos. Es
veritat que voste anuncia un increment a transmissions
patrimonials d’un punt, deia voste, per equiparar-ho
amb el tema de I'increment de I'IVA i la «vivenda»
nova. Voste creu que el Govern espanyol —li pregunto
la seva opini6, voste pot dir després el que vulgui— no
sera belligerant respecte a I’increment d’impostos per
a aquest pais? Algunes de les intervencions d’aquest
demati em fan pensar justament el contrari. (Sona el
senyal actistic que indica que s’ha exhaurit el temps
d’intervencio.)

Acabo, president, dient el segiient. Nosaltres també cre-
iem, conseller Castells, que aquesta crisi €s una crisi
també de lideratge, també ho creiem. Nosaltres tam-
bé creiem que aquesta crisi és la manca d’un projecte
arrelat. La discrepancia fonamental —i sé que aqui no
ens podra seguir— és que no creiem que des de 1’actual
Govern de Catalunya es pugui oferir aquest lideratge;
aquesta és la diferéncia fonamental. No li demanarem
que ens segueixi en aquesta qiiestio; aixo li ho dema-
narem al poble de Catalunya quan convingui i quan
toqui. Pero ens fa I’efecte que ni d’aquest lideratge ni
d’aquest projecte arrelat que voste demana han pogut
els catalans copsar la seva influéncia per sortir abans 1
en millors condicions de la crisi.

I de tot aix0, conseller Castells, ens agradaria coneixer
la seva opinio.

Gracies, senyor president.

El president

Doncs, torna a tenir la paraula I’honorable conseller.

El conseller d’Economia i Finances

Molt bé, senyor president, gracies per donar-me la pa-
raula. Senyor diputat, honorable senyor diputat, mesu-
res a adoptar..., jo crec que no hem de fer aqui el debat
que toca fer a Madrid, no?, aqui estem parlant del Par-

lament de Catalunya i del Govern de Catalunya. Pero,
ja que el tema surt i és evident que bona part del que
cal fer per I’economia catalana es decideix a nivell de
I’Estat i a nivell europeu, nosaltres estem molt..., per
nosaltres és decisiu, ara gairebé li diria, que Europa
recuperi la demanda i el creixement, i aquesta politica
d’estimuls, aquesta politica, ara, de consolidacions fis-
cals en cadena, no sé si és la més encertada. Jo llegia
avui també un article, no sé€ si al Financial Times o a
The Economist, que deia: «Alto!, potser alguns el que
haurien de fer és el contrari, ara, no?» Recordem que
va succeir a Europa als anys trenta, i als Estats Units.

Pero, escolti, ara ja estarfem entrant en un altre tema,
no? Li deia: part del que ens afecta a I’economia ca-
talana es decideix a nivell de I’Estat i part a nivell eu-
ropeu. No, miri, sap que passa? A mi em passa sovint
amb I’actitud de Convergencia amb aquestes coses. Jo
vull subratllar —i ho faig avui— que Convergencia, amb
la seva abstencid, ha contribuit que es pogués aprovar
un decret llei que era essencial, és veritat. Escolti’m,
és veritat, perdoni’m. I és la tradicional contribuci6 a
la governabilitat, etcetera. Vagi per davant el meu re-
coneixement. Ja sap voste que quan m’emplaca a dir
«valentia»..., home, deixi’m un cert..., com li ho diria,
no?, en aquest cas, el benefici que 1’experiencia i la
meva trajectoria m’avalen en aquest sentit.

Perod si que li haig de dir..., com li ho diria?, em vio-
lenta a mi moltes vegades aquesta actitud de Conver-
gencia que sembla que el positiu és no posar pals a les
rodes. Home, no, escolti, el positiu és remar a favor.
No s’apuntin com un «tanto» no posar pals a les rodes.
«Que consti que hauria pogut posar pals a les rodes!»
Jo recordo (remor de veus), deixi’m recordar-li, escol-
ti..., 1 no em diguin ara que aixo és el tinel dels temps.
Jo me’n recordo, discursos solemnes d’illustres repre-
sentants de Convergencia en moments historics per al
nostre pais, persones que jo respecto i estimo, dient:
«Que consti, eh?, que amb els Jocs Olimpics hauriem
pogut posar pals a les rodes.» Home..., i és un merit, no
posar pals a les rodes amb els Jocs Olimpics? M’entén?
Doncs, no, miri, a mi m’agradaria que vostes diguessin:
«Si senyor, ara toca fer aixo, Catalunya..., Convergen-
cia, amb el seu grup, hi vol jugar a favor, hi estem a
favor.»

Per cert, escolti’m, voste em fa un reconeixement de la
influéncia que estem tenint des d’aqui, perque em diu:
«Si voste ja fa temps que ho esta dient, i el president
Montilla també.» Doncs, sf senyor! Miri, diu: «Com hi
han influit?» Doncs, miri, fa mesos que des de Catalu-
nya estem dient, les maximes instancies governamen-
tals: «Cal anar per aqui.» Doncs, ara, miri, ara resulta
que hi va el Govern de I’Estat. Jo no li... Escolti’m, no,
pero oi que voste ho utilitza quan convé per dir «no hi
influeixen» i quan convé per dir «com hi han influit»?
Doncs, apliqui’s voste la conclusié causal, logica, d’una
persona que des d’aquest punt de vista, com li ho diria?,
és capac d’entendre el que és el pensament logic i té
una admiraci6 indescriptible, com jo, pel nostre estimat
Karl Pooper, no?

En temps de crisi no convé apujar impostos. Anem a
veure, miri, nosaltres ens trobem amb una dificultat
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molt seriosa, que és que hem de fer dues coses a la
vegada, que és reduir el deficit i mirar de contribuir al
creixement, i encara no s’ha descobert com es fa per
reduir el deficit sense que 1’impacte contractiu perjudi-
qui el creixement. I és aixi, desgraciadament és aixi. |
aquesta és la realitat. I per aix0 Espanya ha de revisar la
seva previsio de deficit per a I’any que ve, a la baixa...,
perdd, de deficit: de creixement. Per que? Perque hi
ha un impacte contractiu de la politica de consolidaci6
fiscal. Es que és aixi.

Per tant, voste em diu: «Des d’un punt de vista d’ajudar
al creixement ens convindria apujar impostos o abai-
xar...» No, no ens convindria. Perd hem de reduir el
deficit? Si, oi que si? Doncs, hem de fer el que podem i
combinar objectius que en part sén contradictoris. [ avui
és urgent, prioritari, immediatament, reduir el deficit.
I hem d’adoptar un conjunt de mesures que si pogués-
sim ens les estalviariem, és clar que si, perd no podem
estalviar-nos-les.

I, perdoni’m, només per aprofitar els trenta segons que
em queden, respecte a 1’acord estrategic... Per cert, ja he
vist que el document era blaugrana amb un fons blanc;
ho dic perque d’aquesta manera estem contents tots, no?
(Rialles.) Blanc, blau i grana: tots contents. M’hauria
agradat que amb les mesures també haguéssim pogut
estar tots contents. I estic molt decebut. I I’invito, si en-
cara en tenim la possibilitat, de mirar de tirar endavant.
Perque jo crec que el que hem de fer i el que haviem
acordat és dir: «Home, posem-nos d’acord.» L’ICF ha
fet molt, moltissim; ja ho sap, voste, i m’agradaria que
ho pogués reconeixer. Ha fet moltissim. En una situa-
cio... (sona el senyal aciistic que indica que s’ha ex-
haurit el temps d’intervencio) —perdd, senyor president,
acabo ara mateix—, en una situacié molt complicada,
ha posat al 200 per cent les seves calderes. Perdo podem
aconseguir fer tres, quatre coses més, que en aquests
moments no teniem presents? Tres, quatre, perque és
la manera de donar el missatge que efectivament es-
tem fent alguna cosa nova. Si en diem dotze, que sén
totes, escolti’m..., «que estan fent aquests?» Jo I’invito,
si som capagos de fer-ho, fem-ho. Perd plantegem-ho
aixi. Siguem capacos de posar per davant alld que ens
uneix, que és molt, i no la pell de platan per veure si
I’adversari rellisca i cau.

Moltes gracies, senyor president.

El president

El dotze punt de I’ordre del dia és la interpellaci6 sobre
les politiques de salut.

Interpel-lacié
al Govern sobre les politiques de salut (tram.
300-00289/08)

T¢ la paraula, en nom del Grup Parlamentari de Con-
vergencia i Uni6, I’iHustrissim senyor Francesc Sancho.

El Sr. Sancho i Serena

Gracies, senyor president. Bona tarda, senyores i se-
nyors diputats..., em permetran comencar com ahir, sa-
ludant els amics del departament que avui ens acompa-
nyen. I deixi’m fer-li una reflexié precisament entorn
d’ahir.

Ahir nosaltres en votavem una més, una llei presentada
pel Departament de Salut. Li recordavem que haviem
votat totes i cada una de les lleis que ha presentat el De-
partament de Salut en aquest departament. No només no
hem ficat pals a les rodes, siné que hem remat a favor.
I ho hem fet constantment, i vostes ho saben. No no-
més som un grup que no fica pals a les rodes, siné que
si algun defecte tenim és que som moltes vegades més
responsables del que vostes es mereixerien que férem.
I'1i vaig dir: «No ho fem per vostes, ho fem pel pais.»
I és aixi. Alguns dels que els acompanyen no sén tan
responsables com nosaltres, i vostes també ho saben.

Per que reclamo aquesta responsabilitat? Perque, miri,
si la responsabilitat val per a aprovar lleis, també se’ns
ha de reconeixer quan val per a substanciar interpel-
lacions o fer alguna critica. Nosaltres, I’any 2004, li
ficavem damunt la taula una critica i alguna proposta:
li déiem molt clarament que era un error jubilar els met-
ges de I'Institut Catala de la Salut, els metges especia-
listes de I’Institut Catala de la Salut. Li déiem que era
un error i li deéiem una altra cosa: li deéiem que era un
nyap juridic. Voste ens contestava que no, que era la
llei —ens ho va dir moltes vegades—, i assumia la res-
ponsabilitat de jubilar-los, tot i que el sistema sanitari
catala necessitava I’aportacié d’aquests metges. Voste
ens deia: «Es la llei.» El Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya li ha dit: «No és la llei.» No en van tenir
prou; van anar al Tribunal Suprem amb un recurs de
cassacid, i els ho diu, que no és la llei, que vostes no
han complit la llei, al contrari, que han conculcat la llei.

Nosaltres avui li demanem responsabilitats i volem fer
una analisi del que ha passat, consellera, entre altres co-
ses, perque aixo no només té responsabilitats entorn de
la perdua de servei i de la capacitat que tenien aquests
metges que aportaven al sistema catala de salut, sin
que ens ha costat i ens costara diners del contribuent
pel fet de no tenir metges, més de 7 milions d’euros de
despesa per tal de pagar-los los sous i els interessos que
corresponguin. Costos econdmics importants, i aixo que
han recorregut només setanta metges, dels set-cents que
podien arribar a fer-ho. Només n’han recorregut setanta,
i ens costaran 7 milions. Si ens haguessin recorregut
tots, probablement ens haurien costat fins a 70 milions.
Miri, en un temps de crisi, sén molts diners.

El problema és: per qué ho van fer, vostes, aixo?, per
que van prendre aquesta decisi6, consellera? Aixo s’ho
pregunta tot el mén sanitari, els mateixos metges jubi-
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lats: per que? Pero quina era la causa? Per que vostes
volien jubilar obligatoriament metges que ens feien una
gran aportacid al sistema sanitari, en contra de I’opini6
de molts juristes —alguns dels seus propis—, en contra
del que feien la resta d’autonomies, en contra de 1’ opi-
ni6 del Collegi de Metges, en contra de 1’opini6 dels
experts i en contra de les necessitats del mateix sistema?
Per que, consellera? Ens ho podria explicar avui?

Jo tinc alguna explicacid, i alguna se m’ha donat, pero
li’n diré una que me la crec intimament. Vostes van arri-
bar al Govern, i el 2004 estaven convencuts que podien
fer el que volien. Vostes venien amb aquell eslogan de:
«Deu minuts per visita, més metges, més infraestruc-
tures sanitaries, més hospital....» Més, més, més de tot,
menys una cosa, que era: més gestid. Vostes estaven de
festa, estaven disposats a pagar, no 7 milions, el que fes
falta, per tal de jubilar aquells que volien. Ep, i pagar
algun preu d’algun amic proper que també els deia que
no i que també li afectava la jubilacié. Pero vostes te-
nien una cosa que els podia..., que era jubilar metges,
caps de servei, que havien tingut importants responsa-
bilitats de gesti6 en I’anterior Govern, i vostes volien
fer lloc a nous gestors, al cost del que sigui —al cost del
que sigui. Vostes, en el sistema, estaven absolutament
de festa. No només va jubilar els metges i han perdut
als tribunals: van jubilar els metges de contingent, van
fer un decret de terapies naturals també contestat pels
tribunals, dient-los que fins i tot podien arribar a ficar
en perill el concepte de salut publica.

No només estaven de festa. Aquest «més, més, més» era
la seva gran obsessié. Es creien que amb més recursos
es podia fer millor medicina, millor servei, s’oblidaven
que no només es necessiten més recursos i no s’adona-
ven que hi ha un nou paradigma avui, ja: no només ja
s’ha acabat la festa a tot el sistema econdmic europeu,
siné que fa molt temps molts experts els deien que els
sistemes de benestar havien de donar més per menys
i que la clau era precisament la gestid, allo que vos-
tes no han sabut fer ni saben fer, allo que vostes quan
arriben acaben convertint en més decisions politiques,
en més burocracia, en més gestid, en més inversio i en
menys efectivitat. Aquest és el gran problema. El gran
problema és que vostes no saben gestionar, no saben
prioritzar, no saben quines sén les necessitats reals del
sistema que presideixen.

Molts exemples, molts; no sén només 7 milions. Voste
sap el que han fet amb les infraestructures en aquest
pais? Vostes, al llarg d’aquest temps, s’han dedicat a
fer nous hospitals sense plans funcionals, que a I’hora
de fer I’obra, a I’hora d’adjudicar i acabar, han acabat
valent el doble del que estava pressupostat, sense saber
quins metges hi ficaran, quina capacitat de manteniment
tindrem, quin pla funcional realment obeia a aquesta
ampliaci6. Han acabat fent hospitals a on la rectificacié
ha sigut en base a una acta, per voluntat d’un alcalde.

Vol que li fiqui algun exemple del que sén els seus plans
d’infraestructures? Miri, moltes vegades diuen: «<Hem
d’ampliar el CAP» o «Hem de duplicar la capacitat
d’un CAP.» I mires aquell CAP i dius: «Home, si, tenen
un metge per consulta, pero resulta que només treballa
de vuit a tres de la tarda, i de tres de la tarda a deu de

la nit, no s’utilitza.» Aix0 passa en quirdfans, passa en
hospitals, passa... Aquest concepte de menys per més
vostes no el tenen —no el tenen. Consellera, no el tenen.
I aqui esta la clau de per que ho van fer. Els vam de-
manar que rectifiquessin, li vam demanar que retirés el
recurs. Li ho tornem a demanar. Encara queden recursos
en marxa. Retiri’ls. Pero no li demanem només aixo, li
demanem una altra cosa: li demanem molt clarament
que rectifiqui i que depuri responsabilitats i que assu-
meixi responsabilitats.

Jo li llegiré el que ens diu un dels metges que s’ha ju-
bilat forcosament, i que ho ha entregat avui, en aquest
Parlament i ens ho ha fet arribar en nom d’una platafor-
ma de metges als grups parlamentaris... Li diu, dirigint-
se a voste, consellera Geli: «La llei no empara ni pot
emparar I’ Administracid deslleial del patrimoni public.
I més deslleial que les politiques de la senyora Geli, im-
possible. Si aquesta senyora i el seu equip haguessin de
pagar de la seva butxaca la despesa que la seva nefasta
gestié ha generat segurament no ho haurien fet.» Estic
segur que no ho hauria fet.

Perd el problema és que crec que no té consciencia del
que esta passant en els sistemes de salut piblica, que no
té consciéncia de I’important que és gestionar bé per a
garantir la universalitat i I’equitat dels drets. Els drets
dels ciutadans en salut s’han de complir, pero els recur-
sos no son illimitats —no son illimitats—, son limitats.
I precisament per aixo I’obligaci6 dels que governen és
no malbaratar recursos amb actituds que no tenen expli-
cacid. No pot un sistema com el sanitari catala haver de
pagar milions d’euros per a pagar els sous d’uns metges
per obligar-los a no treballar, quan realment aquests
metges podien haver fet, havien d haver fet, necessita-
vem que fessin la seva aportacié en coneixements, en
habilitat i en experiencia al sistema. I vostes els ho van
prohibir per un caprici contra llei, contra la realitat i
contra les necessitats del mateix sistema. Els ho ha dit
cada un —cada un— dels nivells juridics on han anat. Tots
els han condemnat, tots els han dit que no tenien raé i
que conculcaven la llei.

Una ultima qiiestid, consellera. Li hem demanat i li
ho tornem a demanar: definisca la carrera sénior; defi-
nim quines aportacions ens poden fer al nostre sistema
aquells metges de més de seixanta-cinc o de seixanta-
dos anys —potser hem de definir la carrera sénior abans
d’arribar als seixanta-cinc— per tal que 1’aportaci6é que
ens poden fer sigui aprofitable al sistema i els puguem
aprofitar per experiéncia, per coneixements i per una
altra cosa: perque ens poden aportar moltes, moltes ini-
ciatives, moltes idees per a millorar aquella gestié que
vostes esta demostrat que no saben fer.

Consellera, no només s’ha acabat la festa. Es més greu:

s’ha acabat la festa, vostés no ho saben i els ho han de
dir els tribunals.

El president

Té la paraula I’honorable senyora Marina Geli, conse-
llera de Salut.
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La consellera de Salut (Sra. Marina Geli i Fabrega)

Gracies, senyor president. Senyor diputat, senyores i
senyors diputats... Senyor diputat, persones que ens
acompanyen..., sap quan vam pagar, senyor Sancho, el
2004, per sentencies desfavorables a I’Institut Catala
de la Salut?17,3 milions d’euros. No faci demagogia
—no faci demagogia. Estem parlant d’una empresa de
42.0000 —42.000- treballadors; que hi ha un régim la-
boral, un dret laboral on les persones, quan no estan
d’acord amb les decisions laborals, per sort, al nostre
ordenament laboral tenen dret a recurs. Vam trobar 17,3
milions d’euros pendents de pagament.

Pero vull..., 1 gracies per la interpellacid, perque, a més,
voste sap que vaig rectificar i que he explicat en mol-
tes ocasions per que ho vaig fer i per qué vam matisar
posteriorment el debat sobre les jubilacions; per cert,
un debat molt més poliedric que lineal, eh? L’any 2003
una llei d’Estat, I’Estatut marc, diu que el personal es-
tatutari s’ha de jubilar al seixanta-cinc anys i canvia
I’edat de jubilacid, amb algunes excepcions, que son les
places vinculades o personal APD o alguns que pogues-
sin tenir algun tipus de legislacié propia. Per cert, no
som I’tinica comunitat; la majoria de comunitats ho han
anat fent en aplicaci6 d’aquesta llei; per cert, aprovada
per tothom, per unanimitat, també per Convergencia i
Unid, a I’Estat.

Per tant, nosaltres en base a aquesta llei i en base a
altres necessitats, evidentment, del sistema, que eren,
primer, per descomptat, intentar..., ja que no vam poder
per la via de la voluntarietat i després per un decret, pas-
sar els contractes de dues hores i mitja a contracte de
trenta-sis hores setmanals. I, per altre costat, també, per
una necessitat de rejoveniment i de renovaci6 dels co-
mandaments. Aquests van ser els motius, els poden com-
partir o no els poden compartir, eh? Necessitavem, tam-
bé..., perque si parla amb la gent més jove del sistema,
creu que els seixanta-cinc anys €és una edat raonable
per haver exercit uns certs carrecs de cap de servei o de
cap de seccid, i, per tant, que tingui la gent una certa
perspectiva de carrera professional. Aixo és el que vam
fer el 2004 amb un pla de recursos humans.

Nosaltres, després d’aixo, I’any 2007, varem modificar
el Pla de reordenacié de recursos humans de 1’Institut
Catala de la Salut. Per cert..., el sector concertat jubila
a seixanta-cinc anys, eh? (Veus de fons.) No, no..., no és
cap empresa privada, és el sector concertat via conveni
laboral. El sector ptiblic a Catalunya no té res a veure
amb la titularitat, sind que tenim dos tipus de conve-
nis: I’Institut Catala de la Salut i el conveni del sector
concertat de la XHUP, que és un conveni laboral de
jubilacié forgosa als seixanta-cinc anys. Evidentment,
cada empresa —en el cas del Clinic es fa— deixen de ser
comandaments obligatoriament als seixanta-cinc anys i
passen a ser personal, doncs, sénior treballant.

També I’any 2004 vam fer quelcom que no s’havia fet,
que va ser regular els emerits, persones de valua que
poden recorrer... —igual que fan les universitats, copiant
el model universitari—, continuar la seva vida laboral,
compatible amb la jubilacid, que vam haver de pactar
amb el Govern de I’Estat.

Després del 2004, de debats en el si del Consell de la
Professiéo Medica i en el si del Consell de la Professi6
Infermera..., que es volen jubilar abans o jubilacions
parcials. Després d’analitzar molts altres elements, el
20 de juliol del 2007 es va negociar a la Mesa Secto-
rial de Negociacio del Personal Estatutari de I’ICS una
modificacié del Pla de reordenacié de recursos humans
i es va procedir a una excepcionalitat a la jubilacié en
base a sis especialitats deficitaries: medicina de fami-
lia i comunitaria, obstetricia i ginecologia, anestesia,
psiquiatria, radiologia i pediatria, que componen el 66
per cent de la plantilla dels metges de I'Institut Catala
de la Salut

Posteriorment, també, ad hoc varem crear una comis-
si¢ d’aquells metges que no formaven part d’aquestes
especialitats; si volien continuar havien de parlar amb
la seva empresa i una comissid, que també estava inte-
grada, doncs, pel Collegi de Metges, per I'Institut d’Es-
tudis de la Salut, analitzava en cada moment, doncs, si
podien continuar o no en les seves funcions adaptant o
no el seu lloc de treball, de comu acord amb I’empresa.

Per tant, I’any 2004 s’adquireix un dret laboral —un dret
laboral— de la possibilitat de jubilacié als seixanta-cinc
anys, que han exercit, incloses les excepcionalitats, la
major part dels metges de I’Institut Catala de la Salut.
E12007, és a dir, des que entra en vigor 1’excepcionali-
tat, 1’11 per cent -només 1’11 per cent— volen continuar;
el 2008, el 23,45; el 2009, el 33 per cent —33,9—, i el
2010, el 33,33, fins al 30 d’abril.

Per altre costat, voste diu: «El cost...» Que els he dit que
no, recordi-ho, eh?, recordi el que li he dit al principi,
és totalment ordinari. El tema de pagament de sentén-
cies desfavorables a una empresa, aquesta i qualsevol
empresa, de perdua de recursos. Li he dit «17,3 milions
d’euros», senyor Sancho. El nombre de persones que
van recorrer, en aquest interval del 2004 al 2007, 1a mo-
dificaci6 son cent sis professionals. D’aquests cent sis
professionals, sentencies fermes favorables, 16; senten-
cies fermes desfavorables, 30; cost en aquest moment,
pagat per I’Institut Catala de la Salut, 2,8 milions d’eu-
ros. La resta, les que estan pendents, 36 —36. Que diu
el Tribunal Suprem? Ell no diu que no podem jubilar,
ho torna al Tribunal Superior de Justicia dient que, en
tot cas, és interpretatiu —que és per aixo que perdem
les sentencies— el Pla de recursos humans, que cada
dia el Pla de recursos humans és la individualitzaci6 de
la jubilacié. Suposadament, que es perdessin..., estem
treballant a dintre 1’Institut Catala de la Salut a veure
si arribem a un acord amb els professionals. El maxim
acumulat, dirfem, com li he dit a voste, entorn d’una
mica menys dels 7 milions d’euros.

Pero, més enlla d’aixo, vull dir-1i, de veritat, un de-
bat molt més a fons: hi ha algunes coses que voldria
contrastar perque hi han paraules que potser no les he
enteses bé —espero que no les hagi enteses bé. Si voste
ha dit que aquesta consellera va fer aixo per introduir
els amics en els comandaments, haura de demostrar-ho.
Aquesta consellera mai ha entrat a cap concurs —a cap
concurs— de cap tipus, i tinc la consciéncia totalment
tranquilla, ni de placa de cap de servei ni de cap de
secci6 ni res, eh? I m’ha semblat a les seves paraules
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que voste pretenia dir que era per raons sectaries. Com
voste sap, eh?, en fi, en el meu departament, des que
soc consellera, que ara entrem en el sete¢ any o estem
en el sete any, tinc persones que van estar en 1’ altre de-
partament... —estic parlant de carrecs de confianga, ara,
eh?—, carrecs de confiang¢a que han continuat formant-
ne part per la seva valua professional, amb independen-
cia, alguns, que tinguin carnet politic o carnet d’altres
formacions politiques. I voste ho sap perfectament com
jo. I és demostrable, perque és objectivable en tots i
cadascun dels alts carrecs del meu departament. I, per
tant, si aixo ja forma part del que jo crec profundament,
eticament, d’exercir la politica, ni un bri de dubte sobre
les places que hi ha. Per cert, voste esta infravalorant
el paper dels tribunals. Voste coneix, com jo, que esta
totalment reglat qui decideix les places dels comanda-
ments de I’Institut Catala de la Salut.

Per tant, el debat sobre les jubilacions, és evident, és
un debat que, a més, ara forma part de I’escenari poli-
tic actual europeu, internacional. Un debat que i insis-
teixo que aquest és el departament que va rectificar el
2007 —vaig rectificar. I vaig tenir dubtes el 2004, senyor
Sancho —vaig tenir dubtes. Com sempre, en politica has
de sospesar els pros i els contres. I, en aquell moment,
el 2004, sospesats els pros i els contres, vam exercir el
que enteniem que era una llei que ens emparava, que era
I’Estatut marc. E1 2007, analitzant els pros i els contres,
després d’un debat en profunditat en el si dels consells
de la professid, vam rectificar. Com tot.

I, per tant, el debat de la jubilacié, no només els profes-
sionals sanitaris, sind en el context general d’allarga-
ment de la vida... Perque, si no, per que no em planteja
aixo també en el si del sector concertat? Diu: «Aixo
és fruit de 1’acci6 collectiva.» Voste sap que el mateix
debat I’hem de fer..., excepte que voste i jo no parlem
del mateix: jo parlo de professionalisme, jo parlo d’ade-
quaci6 del lloc de treball amb mirada ciutadana, amb
mirada d’equip també, el que es pot fer i no es pot fer
a partir de seixanta anys, eh? I, per tant, voste sap per-
fectament que nosaltres estem no només fent, sind in-
tentant portar els debats sobre el professionalisme com
a I’element substantiu.

Després, en el segon torn, contestaré algunes de les al-
tres qliestions que voste ha fet amb relacié al que hem
fet aquests dltims anys d’infraestructures al pressupost.

Moltes gracies, senyor president.

El president
El senyor Sancho té la paraula.
(Pausa.)

El Sr. Sancho i Serena

Gracies, senyor president. Bé. Ja ens coneixem, oi, con-
sellera? Jo li he parlat de responsabilitat precisament
per aquesta nova..., que la responsabilitat sempre la
tenim. Vull dir, que vosteé m’acusi de..., que ens acusi de
demagogia, vull dir, és quasi..., permanentment, quasi
sinonim i patrimoni d’una cosa que és que voste no té
més arguments. Es aixi, doncs, d’acord, ja ho entomem.
Segueixi acusant-nos de demagogia.

Pero, escolti, i el Tribunal Suprem..., el Tribunal Su-
prem també és demagogic quan li diu que vostés no
tenien aprovat un recurs, el Pla de recursos humans. Es
demagogic o no, consellera? Voste parla de respecte
pels tribunals... Com és que ha hagut de fer tot aquest
reguitzell de senténcies i anar a cassacio fins al Tribunal
Suprem, el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya,
i tots li diuen el mateix. Voste no tenia un pla de re-
cursos humans, i aqui ens ho va afirmar moltes vega-
des i ens deia que érem demagogics perque li deiem
que no el tenia. Doncs, la mateixa demagogia llavors
que ara, consellera, la mateixa, avalada pels tribunals.
I la de voste, qui I’avala? Aquesta actitud de «nos-
altres som els que tenim la ra6 sempre i vostes sén uns
demagogs?,«Nosaltres som els que sabem gestionar i
som els que tenim la veritat del mon i vostes sén uns de-
magogs?» O, mirem enrere, el 2004, i per sentencies del
tribunal paguem 17 milions de... —17, 14, és igual, els
que siguin... Escolti, si n’hi havia algun que no s’havia
d’haver fet segurament alguna responsabilitat politica
hauriem d’haver assumit, i alguna n’haurem assumit,
suposo? Que vam fer coses malament Convergencia i
Uni6? Evidentment —evidentment—, pero €s que ara el
que estem discutint és si aquesta que vostes han fet ara,
en aquests moments, també esta malament, i és evident
que també esta malament.

Voste es creu que avui, en plena crisi, hem de pagar
sous, interessos, a metges per no exercir, per no haver
fet un pla de recursos humans i per dir-li els tribunals
que «voste no planifica els recursos humans», quan avui
el sistema esta al 1imit de la sostenibilitat i una de les
causes és professionalisme, gestié professional, auto-
nomia de gestid, d’aixd em vol parlar, consellera, i no
tenim pla de recursos humans? Voste sap on té cada un
dels metges o de les infermeres o dels recursos, voste té
el mapa, el t€ damunt de la taula? Ha fet el Pla de recur-
sos humans? Doncs, el tribunal li diu que no —el tribunal
li diu que no el té—, i voste diu «és interpretatiu.» Doncs,
escolti, quan van vostes a cassacions li diuen, precisa-
ment, «no es de compartir la interpretacién errénea, i
ens diu que s’equivoquen, que no és interpretatiu, que
la interpretaci6 no la fan vostes, que la fan els tribunals.

Consellera, i, per tant, demagogs —demagogs—, conse-
llera? I vostes? Que els han de dir els tribunals perque
rectifiquin i en algun moment acceptin que s’han equi-
vocat? Que ha de passar en aquest pais perque s’adonin
que vostes, els que donen llicons d’etica, de justicia
social, de benestar social, els que s’anomenen o s’au-
todenominen socialistes porten el pais on esta. Pregunti
al carrer on han portat el sistema i el pafs, pregunti? Vol
que li digui una cosa, consellera, jo sempre he tingut la
sensacio que vostes es creuen que son com rei Mides,
que tot el que toquen ho fan bo. Aquesta és la filoso-
fia del Partit Socialista, «tot el que nosaltres toquem,
com és socialisme, €s bo.» I es creuen que s6n com
el rei Mides, que tot el que toquen ho fan bo, que tot
ho converteixen en or. Jo tinc la sensacio, la tinc, molt
sincerament, intimament molt arrelada, que no només
s’equivoquen siné que no s han adonat del que passa.
Sén, de veritat, com el rei Mides, ho son, pero al revés.
Tot el que toquen no es converteix en or, ni es fa bo,
tot el que toquen es converteix en atur, en disbauxa, en
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«bronca», en baralla, en desqualificacié del contrari.
Tot el que toquen es converteix en el que tot el pais
avui sap: en una incapacitat de governar que esgarrifa.
I els altres hem de ficar responsabilitat, hem de refrenar
les nostres paraules per responsabilitat i per sentit de
pais, perque si els diguéssim el que es mereixen real-
ment —realment— no tindriem ni paraules, ni temps per
a dir-los-ho.

Consellera, jo sé que no rectificaran, fer una interpel-
laci6 aqui i presentar-li una proposta de resolucié en-
torn al personal medic d’aquest pais que han jubilat és
practicament una perdua de temps, en vostes és una
perdua de temps. A pesar de tot, li diré una cosa, sé que
els metges que han jubilat ens agrairan aquesta interpel-
laci6, sé que la poblacid, els ciutadans, ens agrairan i
entendran aquesta interpellacio, perque els metges que
vostes han jubilat, els recursos que han dilapidat eren
necessaris per al sistema i eren imprescindibles per al
sistema.

Per al bé dels metges, per al bé del professionalisme i
per al bé del pais rectifiquin i d’alguna vegada acceptin
que s’equivoquen i s’equivoquen molt, moltissim, més
del que mai s’ha equivocat ningu.

El president

La senyora consellera té la paraula.

La consellera de Salut

Sap quina nota donen, senyor Sancho, al sistema sani-
tari de Catalunya els ciutadans? Un vuit. [ no és merit
meu, eh?, é&s merit d’un sistema que ha hagut de supe-
rar, per cert, algunes coses que ens van deixar bastant
pendents. Ara, els dltims dies, els dltims temps fa la
impressi6 que allo que semblava que era un consens
serids de sistema, més enlla d’aprovar tres lleis per una-
nimitat, les tres lleis que he portat en aquest Parlament,
és merit de I’oposici6 i també del Govern, i fonamental-
ment d’aquest Parlament que fa la feina bé i dels seus
ponents. Perdo més enlla d’aixo, miri, vol que li digui el
que queda i el que quedara per a la historia? El creixe-
ment del pressupost dels set anys tltims de Convergen-
cia i Unid va créixer un 51 per cent del pressupost del
Departament de Salut; el que ha crescut el pressupost
en aquest set anys és un 77 per cent.

El que quedara és que vostes, el 2003, no tenien ni un
registre de professionals —no teniem un registre de pro-
fessionals—, no només ara el tenim siné que sabem cap a
on hem d’anar. El que quedara, per descomptat, i voste
ara no entenc perque el mateix Artur Mas ara dubta de
les inversions que s’han de fer, sorprenent, quan ens van
deixar moltes coses per fer, vam haver de reconstruir el
sistema sanitari.

Jo he estat molt poc critica amb Convergencia, vostes
ho saben, des del punt de vista sanitari els primers deu/
quinze anys, en canvi critica els dltims anys, en un pafs
que havia canviat extraordinariament, amb molts cen-
tres, des de consultoris locals, fins a centres de salut,
hospitals vells, inadaptats, i, per tant, aixo ha estat fruit
d’una inversié importantissima, de més de 6.000 mili-
ons d’euros, no només que s’esta executant, sind que
s’executara.

L’altre tema important, 30 per cent de creixement de
les plantilles, canvi del model retributiu pendent des
del 1990, amb un increment només de retribucions de
1.377 milions d’euros. Salari d’un metge adjunt, mig,
que faci una guardia a la setmana, al cap de deu dies,
de seixanta mil a vuitanta-dos mil euros. Ja li he dit, un
increment de pressupost de 76 per cent. Sap que ens
va passar el 2004? Vam haver de treure les factures del
calaix, vam incrementar el pressupost el 18 per cent —18
per cent. No era un 18 per cent real, era posar a zero el
pressupost del Departament de Salut. I com em pot dir
ami que no conec el sistema sanitari? Ja li vaig dir que
si vol poden anar de viatge junts i segur que guanyo
jo, 1 que he parlat amb centenars, centenars, i continuo
fent-ho, de professionals de base, ho continuo fent. I,
evidentment, he tingut de patir una pressié assistencial
els dltims anys extraordinaria —extraordinaria—, 800.000
persones només en set anys, que veniem d’un creixe-
ment d’1.200.000 persones en deu anys, un envelliment
i a més un envelliment, en fi, que les persones grans
volen viure bé i la qualitat de vida també depen del
sistema sanitari, eh?, i, per tant, jo sé perfectament que
darrere 1’espera d’una protesi de genoll hi ha moltes
persones que caminen o no caminen. Una innovaci6
tecnologica extraordinaria, una necessaria revolucio de
les tecnologies de la informaci6, de la comunicacié que
vam parlar aqui aprofitant el debat sobre la modificaci6
de la Llei de la documentacio clinica. Per tant, si volem
fer un debat serids, hi ha més debats.

I acabo en aquest dltim minut que ens queda, seriosos
sobre un debat que no s’havia fet mai, que és el debat
dels treballadors publics, sigui funcionari, estatutari o
laboral, del sector public i I’autonomia de gestié que te-
nen. Aixo ho diria per a tots els cossos del sector public.
Ara parlo del sector sanitari, metges i infermeres. Estem
en un procés de canvi extraordinari sense retorn, inclos
I’Institut Catala de la Salut, vaig veure quasi emocio-
nada com vuitanta centres —vuitanta centres— des de
baix, senyor Sancho, de 1’Institut Catala de la Salut,
volen anar a un projecte d’autonomia de gestid, perque
els hem de donar aquests instruments des del sector
public. I, per tant, escolti’m, teniem pla de recursos
humans, les sentencies, i ho sap perfectament voste, és
perque interpreten que el Pla de recursos humans no
era prou explicit, és el mateix que les sentencies desfa-
vorables dels 17 milions d’euros totalment legitima...
A més, voste hauria rectificat com vaig fer jo? No ho
sé, eh?, perque la rectificacié de les jubilacions les va
fer aquesta consellera valorant, al cap d’uns anys, els
pros i contres.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats.

El president

Passem a les mocions.

PLE DEL PARLAMENT

SESSIO NUM. 80.2



Série P - Num. 123

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

27 de maig de 2010

Mocié

subsegUent a la interpellacio al Govern sobre
les politiques que afecten el Cos de Mossos
d’Esquadra (tram. 302-00239/08)

A la mocid, de fet, que queda, que és el quinze punt de
I’ordre del dia i que fa referencia a les politiques que
afecten el Cos dels Mossos d’Esquadra. T¢ la paraula
la illustre senyora Elena Ribera, en nom del Grup Par-
lamentari de Convergencia i Unid.

La Sra. Ribera i Garijo

Gracies, senyor president. [Hustres diputats i diputades,
aquesta moci6 ve a ser la concreci6 de la interpellacid
que vam formular en el darrer plenari reclamant, com
venim reclamant des del principi de la legislatura, que
des del departament es demostri, d’una vegada per to-
tes, que es confia en els Mossos d’Esquadra perque el
cos pogués recuperar I’autoconfianga i el respecte per
part de la ciutadania, malament se’ls pot respectar des
de fora si no els respectem des de dins.

Aleshores, hem plantejat tota una serie de millores res-
pecte de les necessitats del cos que comencen per la
que va donar peu a la interpellacid, que és la necessitat
que el Govern es replantegi i, en concret, el Departa-
ment d’Interior, el codi étic que vol imposar, fins a data
d’avui no hi ha una altra versi oficial, vol imposar al
Cos de Mossos d’Esquadra malgrat que ha rebut un se-
ver castig en el Consell de Policia quan ver ser refusat el
text per vint-i-tres vots en contra i només quatre a favor.
A aquest text s’hi va oposar alguna entitat municipa-
lista, ja ho vam dir I’altre dia, el cos de comandaments
i també tots els sindicats, a part d’alguns alts carrecs
del departament no prou concretats, ha generat que el
sindicat majoritari s’adrecés en carta al president de la
Generalitat demanant la seva intervencid respecte a aixo
per tal que aquest codi que ha estat refusat no tiri cap
endavant i es plantegi un nou codi en cas que es vulgui
fer, que nosaltres considerem que no és necessari, que
es plantegi des del consens i des del respecte.

Amb aquesta intencid la carta, ressenyaré alguns dels
apartats, diu, es pot llegir concretament, que s’ha d’em-
prendre des del consens. Jo també reclamaria aquest
consens dintre del departament entre els dos pilars fo-
namentals, com ja els vam dir un dia, entre el senyor
Boada i el senyor Delort, amb aquesta guerra que ha
durat tota la legislatura i que obliga a intervenir al pre-
sident Montilla, que al final i al principi és el primer i
I’dltim responsable d’aquest desori.

UGT diu que I’etica no és una cosa que en cas que no
existeixi es pugui imposar. També en la carta al pre-
sident diu «que aquest codi etic parteix d’una posicid
de desconeixement i de perjudici negatiu amb relacié
als actuals comportaments etics del cos i que lluny de
ser un recull de bones practiques constitueix un verita-
ble nou cost legal amb una normativa restrictiva.» Per
acabar recordant I’impacte negatiu que té sobre el cos.

La nostra moci6 va en la idea que aquest departament,
que també porta el titol de «participacié», recuperi
I’evolucié democratica, en lloc de la involucié que esta

fent, recuperi les bones formes, recuperi I’¢tica, que,
com diu UGT, «si no se’n té és molt dificil de recupe-
rar». Per tant, no ens estranya que no ens hagin presen-
tat cap tipus d’esmena, pero si no el retiren almenys
consensuin. Demanem que deixin sense implantar la
ISO 9001, igual que la carta de serveis, perque no hi
ha recursos suficients per poder exigir lo que s’exigeix
als Mossos, i vam posar casos concrets 1’altre dia: les
armilles antibales. Les armilles antibales, encara no ha
desmentit el departament, un comunicat que va sortir als
mitjans, que aixo ja estava en marxa quan encara no hi
ha cap negociaci6, no sabem com ho faran; els sindicats
ens diuen que hi ha un desmentit oficids, perod no oficial.
Aquesta nota de premsa, per tant, el comunicat el que
porta és a error. Els Mossos, en concret..., en 1’dltima
cursa de policia hi havia una samarreta que deia: «I tu,
jatens armilla? Saura, ens tens desprotegits. Es clar, al
teu despatx no tens perills.» I al darrere es llegia: «Sau-
ra, preocupa’t dels Mossos. Volem armilles antibales.»
No solament volen armilles antibales, sind que també
volen cobertura a totes les emissores policials.

Pel que fa a la disminuci6 o discapacitat, una sentencia
que diu que des del departament s’esta discriminant i
es vulnera el principi d’igualtat, i fa tota un reguitzell
de totes les normes europees que s’estan vulnerant amb
relaci6 al principi d’igualtat i de no-discriminaci6. I no
és una sentencia sola, sin6 que n’hi ha diverses. Volem
imposar un codi d’etica als Mossos, per un costat, i des
de I’altre costat no ens estem comportant amb I’¢tica
suficient amb els que més ho necessiten, quan tampoc
anem sobrats de recursos. Hem d’esperar que vinguin
sentencies, com veiem abans, perque des del departa-
ment es reconeguin els errors que a hores d’ara encara
no s han reconegut.

Acabem demanant que planifiquin la conciliaci6 fami-
liar —acabo, senyor president—, que planifiquin la conci-
liacié familiar i laboral que els esta generant problemes
amb els mossos de transit i que quadrin els horaris, per-
que, si no, després es troben que no volen anar a cobrir
la Férmula 1, i que implementin la formaci6 continuada
i especifica de la policia de Catalunya.

Gracies.

El president

Ha presentat esmenes el Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya; té la paraula per defensar-les I’il-
lustre senyor Santi Rodriguez.

(Pausa.)

El Sr. Rodriguez i Serra

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
per defensar I’esmena i per expressar el posicionament
del Grup Parlamentari Popular en aquesta mocié pre-
sentada pel Grup de Convergencia i Unié. Realment,
allo que es planteja en aquesta mocié és plenament
compartit pel Grup Parlamentari Popular, i fins i tot hi
han qiiestions que han estat plantejades en d’altres mo-
cions i en d’altres interpellacions que hem tingut opor-
tunitat de presentar nosaltres mateixos. Per exemple,
es plantegen unes reivindicacions que hi han a nivell
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laboral, en materia de seguretat, com és el cas d’armi-
lles antibales, ara, en aquest moment, i de la cobertura
de les emissores a través de les quals es comuniquen
els agents dels Mossos d’Esquadra.

Fa pocs mesos, també, el nostre grup havia de presentar
una mocio en la que demanava cascos homologats per
als agents de transit, pantalons adequats, roba adequa-
da per als agents de transit, que tampoc no estaven en
condicions i hi havia reivindicacions en aquest sentit.

Clar, tot aix0, jo crec que és important recordar, em
sembla, em déna la impressié que a pocs ciutadans ja
se’ls escapa aquesta circumstancia, que precisament el
conseller del departament és un conseller d’Iniciativa
per Catalunya Verds, que s6n d’aquells que sempre es-
tan defensant els treballadors i la seguretat dels treba-
lladors, etcetera.

Una segona qiiestié que planteja la moci6 és dotar d’una
destinacié adequada els agents amb discapacitat, i €s un
altre aspecte que el nostre grup parlamentari compar-
teix, igual que el de la conciliaci6 de la vida familiar i
la vida laboral, o també el de dotar €l cos, de cadascu en
funci6 de la seva especialitat, de la formacié continuada
i especifica necessaria per a I’adequat exercici de les
seves funcions, pero també per a I’adequada adaptacié
professional a les noves situacions que es van generant
dia rere dia.

En el fons, nosaltres el que creiem —ho deia la diputada
que em precedia en la presentacié de la mocié— és que
efectivament hi ha un problema de manca de confian-
ca del Govern, i com a minim del departament, de la
conselleria, envers el Cos de Mossos d’Esquadra, i per
aixo s’han adoptat una série de mesures, unes que se-
gurament el que fan és provocar que encara hi hagi més
desconfianga per part de la ciutadania enfront aquest
cos, com és, per exemple, plantejar una carta de serveis
que, sense tenir els recursos necessaris, recursos hu-
mans i recursos materials necessaris, el que fa —el que
fa— és deixar en evidencia el cos perque no poden donar
resposta a allo que els ciutadans, d’acord amb aquesta
carta de serveis, poden exigir als Mossos d’Esquadra
—primera circumstancia. I, segona circumstancia, plan-
tejant dues coses que son perfectament illustratives del
parer del conseller, del parer de I’equip del Departament
d’Interior i Relacions Institucionals respecte al Cos de
Mossos d’Esquadra.

Un codi etic que nosaltres podem discutir, no és el mo-
ment, no ho farem ara en aquest moment, sobre si és
necessari 0 no disposar d’un codi etic, segurament ho
és, com ho és en moltes altres policies d’Espanya i de
tot el mén, segurament ho és, pero el que esta ben clar
és que un codi etic que és rebutjat per la majoria dels
sindicats, que és rebutjat per 1’associacié de comanda-
ments, de comissaris i d’intendents, i que és rebutjat pel
Consell de Policia de Catalunya no €s una bona eina al
servei de la policia, i, per tant, val la pena replantejar-
s’ho, val la pena retirar-lo i val la pena consensuar-lo
amb els agents implicats, que s6n els mossos, amb tots
els seus nivells.

I, finalment, que és que en el punt sobre el qual hem
presentat I’esmena, i sobre el qual jo crec que illustra

més bé quina és I’orientacid del conseller i del departa-
ment, i, clar, i aix0, quan s’explica a la ciutadania, n’hi
ha que es posen a riure, no? I dius, escolti’'m, no és per
riure, és bastant seriés. Aixo que s’estigui traient una
ISO de qualitat als Mossos per a la qualitat en la deten-
ci6 dels presumptes delinqiients, clar, aixd a molta gent
els provoca una certa gracia quan qui hauria de ser 1’ob-
jecte principal de 1”atenci6 dels Mossos és precisament
I’atenci6 a les victimes, i és precisament la investigacié
dels fets delictius.

I per aix0 hem presentat una esmena en aquest punt, en
la qual demanem no només que es retirin les politiques
de qualitat en la detencid als presumptes delinqiients,
sind que es facin esforgos de qualitat i aquests se cen-
trin en I’atencié a les victimes i aquests se centrin en el
desenvolupament de les investigacions per a un millor
servei a la ciutadania.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Lillustre senyor David Pérez, en nom del Grup Parla-
mentari Socialistes - Ciutadans pel Canvi, té la paraula.

El Sr. Pérez Ibanez

Moltes gracies. Senyores, senyors diputats, tots els go-
verns, totes les policies tenen mecanismes de control
intern de la seva activitat, tots, en totes les policies del
mon, en tots els governs del mén. Per tant, ja..., d’entra-
da, ja li diem que no estem d’acord amb la seva mocid,
que no estem d’acord que s’ha de retirar el codi d’etica
de la policia de Catalunya, perqué aquests mecanismes
de control de I’activitat de la propia policia no signi-
fiquen, en absolut, que hi hagi malfiances, que hi hagi
prejudicis, o que no es cregui en els mossos, en absolut,
eh?, signifiquen que es posen sobre la taula mecanismes
perque les coses es facin millor, eh?

Quan vostes governaven van crear la unitat d’afers in-
terns. Una de les unitats d’afers interns més importants,
i tothom deia que era absolutament desmesurada res-
pecte a d’altres policies, i desmesurada en el nombre
d’efectius. Vostes per qué van crear aquesta unitat, per-
que tenien malfianca del treball dels mossos?; perque no
es creien aixo dels mossos? La van crear...? Doncs no,
la van crear perque pensen que sempre les coses es po-
den fer millor, i que hi han, segurament, comportaments
i procediments que es poden fer millor. Aquest..., per
aixo la van crear, no?, aquesta unitat d’afers interns; la
van crear per aixo, suposo, no per una altra cosa, ho van
crear per aixo. [ tothom sap que vostes van crear aques-
ta unitat d’afers interns absolutament més gran que en
altres policies per aix0, perque les coses es podien fer
millor. Doncs miri, quan nosaltres diem que s ha de fer
un codi d’¢etica, o que s’ha de fer una activitat com la
implantacié definitiva de la ISO 9001, doncs pensem
que és precisament per aix0, perque les coses sempre
es poden fer millor.

Pero 1i dono la rad en una de les giiestions que voste
deia I’altre dia. Miri, voste deia, que la idea del que ha
de ser la policia de Catalunya, seva i la nostra, entre
la idea seva i la nostra hi ha un munt, és cert, hi ha un
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munt. Perque nosaltres estem d’acord que ha d’haver-hi
un codi d’etica de la policia, no tant perque hi hagi una
llei que et digui que s’ha de fer, que també, sind perque
tenim la conviccié moral que és bo que hi hagi un codi
d’etica de la policia, i que aquest codi, i hem d’intentar
utilitzar tots els procediments que ens queden fins a la
seva prohibicié definitiva, ha de ser el més consensuat
possible amb els professionals, absolutament d’acord,
i jo espero que hi hagi alguna possibilitat d’incidir en
aquesta direccid, pero el codi s’ha de fer, i és bo que
existeixi.

[1aISO... Per que? Per una rad, mirin: per a nosaltres la
seguretat és un pilar de I’estat del benestar, com I’edu-
cacid, com la sanitat i les politiques socials; també la
seguretat. I, per tant, la seguretat és un servei public, és
un servei ptblic que s’ha de donar amb qualitat, amb
molta qualitat, i alguns riuen quan diuen que s’ha de
fer també una ISO 9001 en aquest tema. Doncs no,
perque és un servei public, i, per tant, el que pretén
1a ISO 9001 és un certificat que avala la qualitat d’un
procediment de treball, i aix0 és bo, i aix0 és interes-
sant i aix0 €s important, perque nosaltres pensem que
la policia no és un organ que té competencies propies i
que té una serie..., no, no, no, és un servei que donem
als ciutadans, segurament el millor servei que poden
donar els professionals, que €s treballar per la seguretat
1 la tranquillitat dels ciutadans.

Per tant, no podem votar la moci6, ni logicament po-
driem votar I’esmena, perque nosaltres si que pensem
que és bo que hi hagin aquests mecanismes de control.
No estem tampoc d’acord en el tema de les armilles
antibales, per una qiiestid, perque crec que..., no sé si
m’equivoco perod si no m’equivoco va ser dimecres pas-
sat que va haver-hi un acord entre la conselleria i els
sindicats sobre aquest tema. Pero, una qiiestio que és
important que quedi clar davant de la ciutadania: tots
els professionals de la seguretat d’aquest pais que ne-
cessiten armilla antibales, la tenen; totes les unitats que
necessiten armilles antibales, la tenen, si, totes —si. El
que estem parlant és una altra qiiestio, és una qiiesti6
diferent: que tots aquells professionals que, a banda
del seu... —per la seva tasca—, vulguin tenir una armilla
propia, la puguin tenir, es va signar el conveni la setma-
na passada perque aixo pugui ser aixi, perd que consti
que totes les unitats, totes les patrulles tenen aquestes
armilles, tenen aquestes armilles antibales.

Mai s’havien produit tantes millores en la cobertura de
les emissores policials, mai. Per tant, senyora diputada,
votarem en contra de la seva mocio i, logicament, també
en contra de I’esmena que s havia presentat.

Moltes gracies, senyores, senyors diputats.

El president

Algun diputat vol parlar, potser? Es que m’ha semblat
sentir algun comentari i no sabia si... (Pausa.) Té la
paraula la senyora Patricia Goma, en nom del Grup Par-
lamentari d’Esquerra Republicana.

La Sra. Goma i Pons

Gracies, president. Diputats, diputades, senyora Ribera,
doncs ja li anunciaven que rebutjarem la seva mocio.
Amb relacié al primer punt de la moci6 al codi d’¢etica
de la policia, del que potser és el punt més cridaner,
doncs, que presenta, de tot el contingut de la mocio,
vostes demanen que es retiri aquest codi, i nosaltres no
estem d’acord que aquest codi hagi de ser retirat, i li
exposaré, al respecte, doncs, qué en pensem nosaltres.

Primer dir-1i que tampoc no és una qiiestié, doncs, ir-
rellevant, que aquest codi d’¢tica no respon a un invent
del Govern de la Generalitat, siné que hi ha uns antece-
dents, i uns antecedents a nivell europeu. Voste sap que
hi ha un codi d’¢etica europeu de la policia, i una direc-
tiva, doncs, justament, que demana, als estats de la Uni6
que desenvolupin aquest codi d’¢tica. I, per posar-li al-
guns exemples, alguns paisos ja ho han fet. Existeixen
codis d’etica de la policia, doncs, a Franca, a Irlanda, a
Belgica, per posar-li alguns exemples. Per tant, aixo no
és un invent, eh?, del Govern de la Generalitat.

Pero, en tot cas, el que si que li volem dir és que pensem
nosaltres que ha de ser un codi d’¢tica, o que hauria de
ser el codi d’etica de la policia. Nosaltres entenem que
un codi d’etica és un codi deontologic, ni més ni menys,
sind que el mateix que tenen molts altres collectius de
professionals en el nostre pais: codis deontologics d’ac-
tuacio. El codi d’¢tica de la policia en qiiestid, que es-
tem debatent, no és una reglamentacié detallada i ex-
haustiva, sindé que és simplement un recull de principis
basics d’actuacio, i sap que no té potestat sancionadora.

Per tant, a priori, nosaltres considerem que aquest
codi no té una connotacid negativa, no ha de tenir una
connotacid negativa, perque no pressuposa res la seva
existencia; en cap cas ha de pressuposar una manca
de confianca en la professionalitat de la nostra policia,
perque no s’entén aix{ en cap cas de codis deontologics
de qualsevol altre collectiu de professionals del nostre
pais. Per tant, entenem que €s en positiu i mai en nega-
tiu, doncs, un codi d’aquestes caracteristiques.

Ara bé, estem d’acord amb alld que expressava com la
necessitat que sigui consensuat. A nosaltres també ens
sembla que aquest codi ha de comptar amb el maxim
consens possible del sector. I en aquest sentit, en la linia
que el mateix conseller Saura aquest mati mateix en
declaracions a RACI feia, creiem que cal un esfor¢ per
comptar, doncs, amb el major suport possible perque
aquest codi d’etica de la policia compti amb el major
suport possible, perque, com li deia, no és una norma
que vagi a la contra de ningd, siné que vol anar a favor
de tots i també a favor dels policies. I obviament, per
tant, aquests, creiem que I’han de fer seu, I’han de re-
colzar, perque han de ser aquells que vetllin per aplicar-
lo i per preservar-lo. Per tant, aquest és el nostre posi-
cionament en aquest tema, el codi d’¢etica de la policia.

Després, la seva mocié analitza altres aspectes que molt
breument, doncs, li repassaré. El punt segon de la moci6
demana deixar sense efecte la implantaci6 del certificat
ISO 9001. Jo no ho sé, segurament em dec perdre en
alguna cosa molt substancial, perd és que no ho entenc;
no entenc per que demanen que no s’implanti un certi-
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ficat de qualitat, un certificat que avala la qualitat d’un
servei, d’'un metode de treball. Per tant, no veig aqui
quin és el problema; al contrari, a mi em sembla que
aixo és molt bon senyal.

Després demanen, doncs, engegar processos de nego-
ciaci6 amb els sindicats tant pel que fa a les armilles
antibales com a la xarxa Rescat.

Bé, jo crec..., no, crec, siné que conec que el procés
de negociacié esta engegat; una altra cosa, doncs, és
que s’arribi a uns acords que, diriem, agradin a totes
les parts, pero aquest procés esta en marxa. En tot cas,
alguns sindicats sf que ens han fet arribar que s’esta en
vies de negociacio.

I respecte a la xarxa Rescat, doncs, només fer-1i constar
que realment aquesta xarxa té una cobertura que arriba
al 99,8 per cent de la poblaci6 i al 97,45 per cent del
territori; per tant, jo crec que és molt destacable aquest
punt.

Només, també per acabar —que veig que ja se m’aca-
ba el temps; acabo, president—, dir-1i quant a formacid,
que també hi fa referéncia, 1’any passat, només com
a exemple, saber que es van realitzar més de cent mil
hores de formacié. Crec que és una xifra important a
tenir en compte i a valorar positivament.

Gracies, diputats; gracies, diputades; gracies, president.

El president

El senyor Jaume Bosch, en nom del Grup Parlamentari
d’Iniciativa, té la paraula.

El Sr. Bosch i Mestres

Gracies, president. Bé, senyora Ribera, jo crec que en
la situacié que estem vivint de descredit de la politica
tots hem de coincidir que és molt important que quan
sortim a parlar aqui, al Parlament, fem un esfor¢ per
ser el maxim de rigorosos. Jo crec que la ciutadania
ens ho exigeix.

I'1i ho dic perque a vegades, amb la vehemencia amb
que voste intervé, no tant avui com el dia que va presen-
tar la interpellaci6 al conseller Saura, aixo es fa dificil.
I veig que algun diputat o diputada posa en dubte les
meves paraules, i els llegiré, del diari de sessions, que
va dir la senyora Ribera fa quinze dies. Li va dir al se-
nyor Saura: «Senyor Saura, amb el bus que va muntar
de participacio per a I’Estatut a tots els ajuntaments,
a tots els pobles on va anar amb el seu autobus es va
votar que no a I’Estatut.» Jo m’he pres la molestia de
comprovar-ho, eh? L’autobus va anar a seixanta-cinc
municipis i a tots seixanta-cinc, com és obvi, va guanyar
el si, perque el si va guanyar a Catalunya, ampliament,
per més del 74 per cent dels vots.

Jo ho poso com a exemple, perque no podem pujar aqui
i dir qualsevol cosa, no tot s’hi val, i hem de ser rigo-
rosos. Voste va dir una cosa que no era certa, i jo avui
tinc I’obligacié de recordar-li que va dir una cosa que
no era certa.

Pero anem a la qiiesti6. Jo crec que hi ha també un pro-
blema que, a vegades, si els diputats o diputades volen

fer de sindicalistes, llavors que ho facin bé, perque a
quin sindicat, si a tots o a un, si el que diuen ho han dit
tots els sindicats o ho ha dit només un, si a vegades allo
que s’esta dient no entra en contradiccié amb allo que
també diuen els sindicats. I li posaré alguns exemples.

El famés tema de la segona activitat. Miri, continua
voste insistint en aquesta qliestié sense tenir present
que existeix un acord aprovat per unanimitat per tots els
sindicats regulant un aspecte que Convergencia i Unié
no va regular en vint anys.

Diu: «Cal endegar la negociacié amb els representants
sindicals sobre les armilles antibales.» Li llegeixo una
nota de premsa que va sortir I’endema de la seva inter-
venci6: «Els sindicats policials aillen SAP-UGT i donen
fe que Interior treballa per les armilles dels mossos. La
resta de sindicats policials s’han desmarcat aquest di-
vendres d’UGT, que dimarts acusava el conseller d’Inte-
rior, Joan Saura, de no haver mogut encara fitxa. El por-
taveu del Sindicat de Mossos d’Esquadra - Comissions
Obreres ha subratllat que la conselleria manté contacte
permanent amb els sindicats i que tenen constancia que
s’esta treballant i les armilles arribaran aviat. Una opi-
ni6é compartida per SPC i el CAT i que deixa SAP-UGT
sol davant d’aquestes acusacions.»

Un altre exemple, diu que demana garanties perque to-
tes les zones de Catalunya tinguin una correcta cober-
tura de les emissores policials. Li ho ha dit la senyora
Patricia Goma: xarxa publica, no privada com abans,
Rescat; cobertura del 99,84 de la poblacid, cobertura
del 97,45 del territori.

I parlem del codi d’¢etica. Convergencia i Unid proposa
retirar-lo. I voste li preguntava al conseller si no li valia,
va dir voste literalment, que una llei organica, la de cos-
sos 1 forces de seguretat, una llei de I’Estat, d’aix0 ja en
parli i ja ho reguli. Doncs, miri, al Govern i a Iniciativa
no ens val que una llei estatal reguli aix0, volem una re-
gulacié catalana, primer, perque el codi d’etica policial
europeu ens obliga a fer una regulacié propia; en segon
lloc, perque volem que la nostra policia sigui com la
d’altres paisos i disposi d’un codi d’etica policial, com
tenen, i abans es citava, policies com la de Belgica o la
de Franga o com la del Quebec o la d’Irlanda del Nord;
un codi que regula, per exemple, coses com els deures
amb relaci6 a la ciutadania o els drets de les persones
que formen part de la policia. Si vostes no volen el
codi d’etica policial, jo els repto que ho diguin clar, ho
inclouen en el seu programa electoral i expliquin que
Convergencia i Uni6 no vol un codi d’¢etica policial de
Catalunya perque els va bé una llei com la de cossos i
forces de seguretat, que el Consell Consultiu va dir que
vulnerava I’Estatut del 79.

I per acabar, i vull llegir una cosa, miri: «Cal que adop-
tem un codi deontologic policial que en els seus prin-
cipis policials presenti validesa per a tots els policies
dependents de les nostres institucions. Quan parlem
d’adoptar volem dir no solament manifestar el reco-
neixement per part de les nostres institucions del nou
discurs policial, siné també la seva aplicaci6 rigorosa
a totes les instancies que depenen de nosaltres.» Lli-
bre L’etica de la policia, publicat per la Generalitat,
Direccié General de Seguretat Ciutadana, I’any 1983.
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El problema és que vostes en tot aquest temps aixo no
ho han fet i ara el Departament d’Interior esta fent una
cosa que vostes haurien hagut de fer.

Pero, miri, una cosa li vull reconeixer de la seva inter-
venci6 de I’altre dia. Voste va dir, ara, que ja no li mo-
lesta que hi hagi cameres a les comissaries. Ho va dir
—ho va dir. Es molt. Vost& havia titllat de Gran Hermano
el fet que es posessin cameres a les comissaries; ara diu
que ja no li fan nosa, perque ja no és politicament cor-
recte mantenir que no hi hauria d’haver cameres a les
policies. Jo espero que d’aqui a tres anys també trobi bé
que hi hagi un codi d’etica policial a Catalunya.

Moltes gracies.

El president

Pot posicionar-se sobre les esmenes, la illustre senyora
Elena Ribera.

(Veus de fons.) Perdd, senyora Ribera. Perdd, senyor
Rivera. Queda el Grup Mixt... Senyora Ribera, senyora Ri-
bera, encara no; el Grup Mixt.

El senyor Rivera, el senyor Albert Rivera, amb ve baixa.

El Sr. Rivera Diaz

Gracies, senyor president. Diputats i diputades, pugem
en nom de Ciutadans per defensar la nostra posici6
en aquesta mocid. I mirin, nosaltres possiblement, si
anéssim punt per punt del grup proposant, hi haurien
coses en que podriem abstenir-nos, no les votariem o
no seriem exactament concisos si hi votéssim a favor,
punt per punt.

Pero hi ha una qiiesti6 general que si que ens preocupa,
que és que s’ha de tenir en compte el criteri d’oportu-
nitat. Es a dir, aquesta moci6 i, en la situacié actual,
aquest codi etic arriba en el pitjor moment de conside-
raci6 dels servidors publics dels cossos del seguretat
que ha tingut Catalunya en els darrers anys. Arriba en
el moment en que s’ha posat en qiiestio la mateixa po-
licia, s’ha posat en qiiestio els bombers, s’ha posat en
qliestid, en definitiva, la seguretat i aquells servidors
publics de la seguretat pel funcionament de la conse-
lleria d’Interior.

I aixo podran dir vostes que m’ho estic inventant jo.
Preguntin, preguntin als policies, preguntin als sindi-
cats, preguntin la situacié que tenen, i I’enrenou, i fins
i tot han apujat vostes els sous, és cert, pero, fixin-se,
de vegades els servidors publics no només volen sou
—per cert, que els el retallaran ara; el senyor Castells ja
ho ha dit—, no volen només sou, volen reconeixement.

Jo recordo, fa aproximadament tres anys, que va ha-
ver-hi una vaga de metges a Catalunya en que no de-
manaven sou, demanaven treballar dignament. I el que
demanen avui els mossos d’esquadra és treballar dig-
nament. Per molt que el senyor Saura els apugi els sous
seguiran demanant la seva dimissié, com van demanar
els sindicats majoritaris, sense precedents, a la porta
de la conselleria d’Interior. Aquesta és la realitat. Els
sindicats majoritaris de Mossos demanen la dimissié
del senyor Saura a la porta de la conselleria fa un any i
mig. Aquesta és la realitat; si no la volen veure, doncs,

segueixin pensant que estan supercontents els mossos
amb vostes, com vostes vulguin.

Aqui hi han unes demandes concretes de material.
Abans s’ha dit, ha dit el senyor Pérez que hi han ar-
milles disponibles, i és cert; tal com ho ha dit ell, és
cert: hi han armilles disponibles per a qui les vulgui fer
servir. Efectivament, disponibles hi sén, a cada patru-
1la, i pesen sis quilos. I les que volen sén les que valen
cinc-cents euros i es poden portar per pujar un edifici
i desallotjar un edifici, que pesen menys de la meitat.
Aquest és I’acord que volen els mossos, volen treballar
dignament; no volen només cobrar més, volen treba-
llar dignament i volen que I’armilla sigui una armilla
del segle xxi, no del segle xx. I volen tenir recursos su-
ficients. I cadenes, per cert, per a quan hi han nevades.
Estaria molt bé, també, que tinguessin cadenes; seria...,
de nassos, seria.

Per tant, jo els demanaria, en aquest punt, i no hi és el
conseller..., li demanaria al senyor Saura que no es gas-
ti els diners amb tants radars, que som els cracks dels
radars mundials, i que se’ls gasti en armilles. Si, si, els
radars! Ja sé que vostes son molt aficionats als vuitanta
quilometres i a multar la gent, pero potser que es gastin
aquests diners d’aquests avengos tecnologics..., per que
no se’ls gasten en armilles, que valen cinc-cents euros,
per protegir els mossos d’esquadra. Ah, aquest és un
altre debat, aix0 no és recaptar diners, aixo costa diners!
Ah, aquest és el debat!

Per tant, és la politica d’Interior, és a dir, els vuitanta
quilometres, les sancions, els nimero 1 dels radars, els
nimero 1 de fer la dentincia i demanar al qui han de-
nunciat: «Que li ha semblat, com 1’han detingut? Bé,
ha anat tot bé? Ha anat tot bé? El mosso 1’ha tractat
bé? Fantastic, doncs, signi aqui.» Doncs, aquesta és la
realitat —aquesta €s la realitat. Vostes volen fer amb la
policia una cosa que no té sentit, que és intentar implan-
tar i girar la truita: que aquell que és servidor public,
que és aquell que ha de vetllar perque no es cometin
delictes, doncs, sigui/sota sospita de si és ell el que esta
cometent el delicte. Es la prova diabolica, que es diu en
ambit juridic, donar la volta a qui ha de provar els fets.
Per tant, vostes estan donant la volta al mitjo.

I la pregunta és: no podriem tornar una mica a la nor-
malitat i obviar les qiiestions ideologiques i dir «una
policia és una policia», sigui d’un govern d’esquerres,
de dretes, de centre o del que sigui? Tornem a aquest
sentit comu.

Codi etic. Miri, jo si que estic d’acord amb un codi étic;
un codi etic que sigui negociat, consensuat, pactat amb
els sindicats i que no tingui el 85 per cent dels vots en
contra; un codi etic raonat i consensuat amb els profes-
sionals, si, amb els professionals que protegeixen els
ciutadans de Catalunya cada dia. Si vostes volen fer la
policia contra la policia, doncs, escoltin... Jo crec..., jo
de moment segueixo partint de la base que el servidor
public per mi és presumptament innocent, i a més €s el
servidor public, i no tinc cap por que la policia pugui
fer la seva tasca. I si algun policia incompleix la llei, per
cert, alguns ja han tingut sentencies, que pagui, que la
pagui; el policia que no respecti la llei que pagui com
qualsevol altre ciutada.
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Per tant, nosaltres, tot i que hi han punts concrets que
ens hi podriem abstenir, si que és cert que 1’esperit
general qliestiona sobretot el moment i les formes; el
moment, el criteri d’oportunitat i les formes de com
plantegen vostes aquesta policia.

Per tant, nosaltres, tant per les dotacions materials com
pel criteri que aquest codi &tic..., no és que no existei-
xi... Alguns han dit aqui: «No volen codi etic.» No, des
de Ciutadans, si que volem codi etic, pero un codi etic
consensuat amb la policia, amb els sindicats i amb qui
I’ha d’aplicar, i se I’han d’aplicar a si mateixos. Per
tant, nosaltres, s al codi etic, perd un codi etic que sigui
raonable i que sigui assumit. Recordin que no només
amb normes farem que es comportin d’una manera, els
policies; també han d’assumir aquest codi i s’ha de tre-
ballar. I en aixo ens hi trobaran.

Per tant, acabo, senyor president, avancant que ens po-
sicionarem favorablement, sobretot per un motiu, hi in-
sisteixo, de formes, i que, finalment, si volem tenir una
comunitat autbnoma on els servidors publics, doncs,
siguin ben considerats, no és només qiiesti6é d’apujar
el sou, no és només qiiesti6 de posar cameres; és qiies-
tié que se sentin ben tractats per aquells que els estem
representant politicament.

Per tant, les passes son contraries a les que vostes estan
fent. I tant de bo tornem a tenir servidors publics que se
sentin representants i que se sentin també protegits i que
se sentin dignificats des d’aquest Parlament.

Gracies, senyor president, senyors diputats i diputades.

El president

Senyora Ribera, ara si que pot posicionar-se sobre les
esmenes.

La Sra. Ribera i Garijo

Si, ara si. Senyor president, moltes gracies. Bé, respecte
de I’esmena que ens ha presentat el Partit Popular, dir
que és evident que 1’acceptarem, perque el que volem
és la millora en I’atenci6 del ciutada, entre els quals es
troba la victima, que se la victimitza per molts aspectes.

Es evident que tergiversen els arguments com volen.
Ja no entraré en aix0 de les cameres. A nosaltres el
control, I’ética ens estan molt bé, pero el que no ens
esta molt bé és la malfianga i tergiversar els arguments,
canviar la postura dels Mossos d’Esquadra i donar-ne
una mala imatge.

Codi etic existia ja en la Llei organica, com voste ha
dit molt bé, de cossos i forces de seguretat de 1’Estat.
Pautes de conducta, també la llei del 94. La llei organica
aquesta a voste el molesta molt, perd no 1’ha molestat
gens la Llei de la dependencia, i ara mateix estan espe-
rant el decret de Madrid per posar mesures a Catalunya;
per a unes coses si i per a unes altres, no.

Sense anar més 1luny, la Llei de transit. Ens arriba a casa
de tots una carta doble, en catala i en castelld; senyor
Rubalcaba, senyor Joan Saura... Textual, clavada, fins
al detall! Doncs, mirem-nos-ho tot!, perque ens costen
molts diners, i tenim unes competencies per fer-ho tot.

Consens és el que estem demanant per implantar un
codi etic, perque aquest pugui ser etic. I el primer que
li hem reclamat és que dintre del departament també hi
hagi consens, que el senyor Boada i el senyor Delort
es posin d’acord, que és el mateix que dir que Partit
Socialista i que Iniciativa per Catalunya vagin a una.
I a Esquerra Republicana, doncs que 1i passin més in-
formaci6 perque els sindicats no han comencat amb
les negociacions. I dir que UGT és un sindicat..., és el
sindicat majoritari, i no ha comencat les negociacions.
I vostes, les armilles..., falten armilles. Perque, si no,
de que reclamen, senyor Pérez, de que reclamen els
Mossos d’Esquadra? Per que va haver-hi tres ferits, que
aun quasi li costa la vida? I que encara ara, amb les in-
tervencions, no s’ha pogut desfer de les seqiieles? Aixo
no és important? Doncs, aquestes armilles fan falta. I,
mentrestant, reajustaments, com deia avui el conseller
Castells. Reajustaments i reformes en aquest multide-
partament de moltes coses inttils? No n’hem vist ni
un... Molta despesa extraordinaria amb moltes coses
que passen, fins i tot, per la decoraci6 oriental; pero, en
armilles antibales, poca cosa.

Respecte de la resta..., la disminuci6 a discapacitat. La
Llei 10/94 ja ho contemplava, i en base a aixd Conver-
gencia i Uni6 va collocar totes les persones discapa-
citades en una placa adequada a les seves capacitats.

Vostes, amb un decret de segona activitat impugnat, no
son capagos de donar satisfaccié a un collectiu. I les
sentencies dels tribunals els han de dir que rectifiquin,
i no sén capagos de recongixer els seus errors. Doncs,
hem d’aprendre molt, hem d’anar cap endavant. El seu
concepte i el nostre de policia, senyor Pérez, no és que
hi hagi un munt..., hi ha un mén, un mén de diferéncia.
Estem per la seguretat, per ’ordre, per donar confianca
als ciutadans i per donar confianga als Mossos d’Esqua-
dra. Vostes, és impossible, perqué com que no confien
entre vostes, doncs, no poden donar confianca a ningu.

(EL St Bosch i Mestres demana per parlar.)

El president

Senyor Bosch...

El Sr. Bosch i Mestres

Si, per contradiccions, president. No..., senyora Ribera,
amb tota la tranquillitat, perque, com que estem arribant
al final de la legislatura, si que li vull dir una cosa: aixo
que ha dit ara voste al final, que hi ha un mén entre el
concepte de policia del Govern progressista i VOStes...,
repassi des de I’any 1980 si aix0 havia estat aixi. Es a
dir, durant tots aquests anys que va governar Conver-
gencia 1 Unid, hi va haver una complicitat i una trans-
versalitat amb els temes de seguretat que només s’ha
trencat quan vostes han estat a 1’oposicid.

Moltes gracies.

(La Sra. Ribera i Garijo demana per parlar.)

El president

Senyora Ribera...
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La Sra. Ribera i Garijo

Si, per respondre el que ens acaba de dir..., per allu-
sions.

El president

Té un minut —un minut.

La Sra. Ribera i Garijo

Un minut. Nosaltres voldriem poder-los dir: «Cap en-
davant.» Pero és que vostes van cap endarrere. Es im-
possible que nosaltres els puguem fer confianca. Quan
vostes no confien en els Mossos d’Esquadra, quan no
donen confianca a la ciutadania, nosaltres que volen...?,
que els fem de palmeros...? Doncs, no ho veuran.

57
(Pausa.)

El president

Posem a votacié aquesta moci6 sobre les politiques que
afecten el Cos dels Mossos d’Esquadra.

Comenga la votaci6.

Aquesta moci6 ha estat rebutjada per 52 vots a favor i
70 vots en contra.

S’aixeca la sessio.

La sessio s’aixeca a tres quarts de sis de la tarda i vuit
minuts.
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