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Resum executiu

Introduccid

Plantejament de I'accio

Fonts

L'informe Com veu la societat els transgenics? ha estat sol-licitat per
president del C4 per ser presentat al CAPCIT i després al Parlament amb
motiu del dictamen sobre la Iniciativa Legislativa Popular sobre la Prohibicid
dels Transgenics a Catalunya.

L’objectiu d'aquest informe és complementar la informacio cientifica i
legislativa amb la que fa referéncia a la percepcié publica de la
biotecnologia, i complementar-la amb les accions que se suggereixen en
altres paisos per informar la ciutadania.

Tot i que la iniciativa, en principi, es refereix basicament als conreus de
transgenics*. No obstant aix0, la confusio en el redactat de la proposta de
llei podria afectar els tractaments obtinguts per modificacié genética; com
també la possibilitat de crear plantes amb medicaments. Es per aquest
motiu que el present informe tracta dels organismes modificats
genéticament tant en el sector agroalimentari com en el de la salut.

i bases

En cercar la percepcié publica relacionada amb la biotecnologia, hem anat a
buscar qué pensen els cientifics i els col-lectius afectats per aquesta practica
(pagesos i portadors de malalties genétiques o metaboliques).

També ens hem referit a les opinions d’informadors de premsa
especialitzada i als resultats de la jornada ‘Gaps en la comunicacio6 cientifica.
El cas dels transgénics’, organitzada per la Seccid Biologia i Societat de la
Societat Catalana de Biologia (filial de I'Institut d’Estudis Catalans), que va
tenir lloc el 10 de desembre, i que va agrupar professionals de la
comunicacio cientifica.

Per mantenir clara la independéncia de les fonts, hem evitat expressament
tractar persones vinculades amb la industria, tot i creure que els estudis
emesos des d'aquest sector son valids.

Definim la modificacié genetica com la insercié d’'un o un petit nombre de
gens cientificament ben caracteritzats en una planta, animal o
microorganisme. Quan aixo es porta a terme amb éxit es parla d'organismes
geneticament modificats (OGM*).

Resultats i valoracio

La percepcid dels cientifics

Entre els cientifics es valora I’excel-léncia de la recerca que es fa i la
seguretat de les analisis a qué se sotmeten les aplicacions. Practicament hi
ha confianca general en I'’excel-lencia de la recerca. | en el nostre pais n’hi
ha forca.

Els OGM* es creen amb la voluntat, d’'una banda, d’oferir oportunitats en
I'dambit de la recerca agricola i, d’'una altra banda, per tractar aspectes de
concertacio politica (és doncs una questi6 estratégica i politica).



e Els estudis existents van en el sentit d’obtenir varietats resistents a les
plagues, per aplicacié més directa; i varietats de cereals com el panis i
I'arros, basics en la poblacié de paisos subdesenvolupats, que continguin els
minerals, les vitamines i els aminoacids necessaris per a proporcionar-los
una nutricié completa.

e A Europa és al 1990 entra en vigor una directiva com a marc regulatori dels
cultius amb OGM. Aquest marc analitza cas per cas i té com a funcié
principal fer de vigilant (mitjan¢cant una comissio) de les aplicacions de les
biotecnologies. Nombrosos estudis d’inversions milionaries s'encarreguen de
validar la innocuitat d’aquests productes abans que siguin autoritzats.

e Hi ha cientifics critics amb la despesa que genera la quantitat de controls
que ha de superar qualsevol varietat o nou organisme per ser implantat a la
Unié Europea. Els investigadors argumenten que la despesa és tan
considerable que és un cinisme no dedicar-ho a hospitals o a altres projectes
d’ajuda al Tercer Mon, per exemple.

e Fruit de I'escassa recerca publica, hi ha un monopoli empresarial en aquest
sector. Pel que fa a la comunicacio, la incertesa i el desconeixement sén els
principals elements que provoquen desconfianga i inseguretat envers els
OGM.

e Es pot trencar la barrera que genera la comunicacio cientifica, pero és
necessari que l'interlocutor escolti.

La percepcio en el sector de I'agricultura

e Els agricultors espanyols també han estat pioners en adaptar la tecnologia
dels OGM a Europa.

e Entorn el 90% dels pagesos de Catalunya estan a favor de les llavors
transgéniques. Basicament, per a ells, que sembren el que esta autoritzat,
les raons s6n de comoditat i economia.

e Toti que les llavors modificades s6n més cares, I'estalvi en adobs,
combustible per aplicar-los i I'abundancia de la collita els surt a compte.

e Els pagesos que defensen poder plantar els OGM autoritzats ho veuen
compatible amb I'agricultura ecologica.

e Els pagesos ja compren llavors hibrides*, perqué sén molt més eficients. En
ben poques generacions, les llavors recollides d’'una collita per ser plantades
la temporada seglient perden vigor.

¢ No entenen perqué no poden plantar varietats de les quals si s'importen com
a vegetal per al consum o bé algun producte derivat.

e El funcionament del mercat de les llavors no té a veure amb la transgeénia,
seria un altre debat.

e L’atac al cultiu de transgénics™ el consideren un tret a la linia de flotacié de
les empreses més petites de llavors, mentre que afavoreix les grans
empreses, especialment les multinacionals.

e Per aixo0, els pagesos es pregunten qui subvenciona els activistes.

La percepcio del sector de la salut

e Pel que fa al sector de la salut, els OGM ajuden els portadors de gens de
malalties o de patologies metaboliques. La insulina dels diabétics és
practicament tota d’origen recombinant*. El factor VIII de coagulacié amb
qué es mediquen els hemofilics també n'és. Emprar factor VIII d’origen
huma ha provocat contagis de la sida, amb la conseqiient mort d’alguns
infectats.

e La terapia génica*, que convertiria els propis malalts en transgénics™,
suposa una gran esperanca per aconseguir el guariment de les malalties
hereditaries, per a les quals els tractaments actuals sén ineficacos.



La posicio dels activistes

e Els activistes o desconeixen o desinformen deliberadament i, en qualsevol
cas, barregen el qué és fruit de la recerca amb el que hauria de ser debat
sociologic, que no té res a veure amb la transgénia. En algunes ocasions, hi
ha hagut actuacions violentes.

¢ Moltes de les pors associades als organismes modificats geneticament sén
associats a la transgénia* quan en realitat caldria que fos atribuit a les lleis
economiques o de distribucié del mercat.

e “Si haguéssim d’aplicar el principi de precaucio®*, caldria tancar les
farmacies.”

e Cal ser ecologista de cap i no de cor. El fi, salvar la Terra, no justifica els
mitjans, declarar Catalunya lliure de transgenics*.

El paper dels mitjans

e En els mitjans, com entre qualsevol col-lectiu, com més es coneix el
mecanisme de la biotecnologia, menys por se li té als organismes modificats
genéticament.

e Els comunicadors especialitzats afirmen: “si cerquem el rigor de les fonts, en
el context actual només podem defensar els transgenics*: els aliments son
segurs, I'alimentacio és saludable. No es pot difamar els investigadors, atés
que el metode cientific que apliquen és rigords.”

e A Franga, quan els OGM van ser tractats en els mitjans per periodistes
generals que no pas cientifics, ha estat quan el debat s’ha encés més, s’ha
apel-lat més el cor que el cap i s’han fet servir termes com ara ‘aliments
Frankenstein’.

La percepcio i 'opinidé publica

e La ciutadania es debat perplexa entre I'excés de grups activistes
antitransgenics™ (en alguns casos violents) i la moderaci6 dels cientifics.

e L’opini6 publica no es correspon necessariament amb les iniciatives
ciutadanes: segons I'Eurobarometre, Espanya és el pais amb més ciutadans
que valoren de forma optimista la biotecnologia.

¢ Dins la Uni6 Europea els ciutadans accepten millor la modificacié geneética
que té a veure amb la medicina que amb els productes agroalimentaris.

e Els europeus estan preparats per passar per alt els riscos si perceben que la
tecnologia és alhora util i moralment acceptable.

e En I'ambit de la biotecnologia agroalimentaria el public continua escéptic, a
menys que els nous conreus i productes es vegin com avantatjosos per al
consumidor.

e A Suissa hi va haver una proposta de llei per prohibir la recerca i I'aplicacio
de certes metodologies derivades de la biotecnologia. Els cientifics i el
govern van encetar una campanya d’informacié a la ciutadania. Despreés
d’'un any i mig de dedicacié dels cientifics i del govern al referendum de
1998 va guanyar el NO a la proposta de llei, per una majoria de dos a un.

e EI 2002 a Oregon (EUA) es va proposar un referéendum per veure si
I'etiquetatge dels productes agroalimentaris d'origen transgénic* havia de
ser obligatori. Més d'un 70 per cent dels votants van rebutjar la iniciativa a
I'al-legar la dificultat i la confianca en les agéncies estatals que garanteixen
que els productes autoritzats sén segurs.



Conclusions: tendéencies, alternatives i escenaris que
s’intueixen

e El pes de I'opini6 publica incideix en les decisions institucionals. Si la
interpretacio de I'opinié publica sembla indicar direccions oposades a
nombroses voluntats es poden obrir profunds i prolongats debats socials on
es confronten les dues posicions majoritaries.

e Des de la Casa dels Lords (Regne Unit) es diu que hi hauria d'haver una
estratégia governamental per avaluar i gestionar les implicacions
mediambientals del conreu d'OGM. L’estratégia hauria d'incloure I'avaluacié
seriosa dels beneficis mediambientals, com també dels riscs.

e Des de I'Assemblea Nacional Francesa s’espera poder discutir un projecte de
llei relatiu als OGM exposant a la ciutadania els riscs que comporten.

e En general, els ciutadans i consumidors no exigeixen risc zero, ni certesa
absoluta que els OGM no tinguin cap mena d’'impacte. N'assumeixen els
riscos.

e D’una altra banda, segons els cientifics, els OGM sén més segurs que molts
altres productes que hi ha al mercat.

e En qualsevol cas, es recomana que en les campanyes informatives es
proporcionin elements perqué els ciutadans construeixin el seu propi criteri.

e Per aix0 és necessari ampliar els canals de comunicaci6 als diferents tipus de
public existent. Per exemple, associant-se amb informadors especialitzats
dels mitjans de comunicacio i buscar publics clau.

e L’educacié és una altra eina que pot facilitar les competéncies per canviar la
societat i els comportaments; per canvis en actituds i valors. Cal tenir en
compte que molts professors de biologia, per edat, no tenen coneixements
suficients sobre la biotecnologia.

e Cal emprar poques dades pero efectives:

0 La biotecnologia permet una millora de la qualitat de vida.

0 Els transgenics* no es creen per substituir res, sind per
complementar el que ja existeix.

o0 Cal divulgar la utilitat immediata d’alguns dels OGM.

o Cal aclarir i precisar conceptes. Explicar bé les diferéncies entre
hibrid* i transgénic*.

o0 Cal fer entendre que el canvi de model econdmic ens porta a buscar
nous mecanismes de desenvolupament, i que I'Us de biotecnologies
és un sector emergent a Catalunya.

o0 Cal transmetre el grau d’'independéncia de la recerca cientifica dels
OGM respecte el que poden fer multinacionals i companyies privades.

0 Cal desmitificar les biotecnologies que no soén ni I'Gnica solucié per la
fam al mén, ni una llosa per a la societat.

o Fer arribar a la societat que biotecnologia i ecologia no s6n conceptes
contradictoris.



INFORME
Com veu la societat els transgenics?

Introduccio

Aquest informe ha estat sol-licitat pel president del Consell Catala de
Comunicacio Cientifica (C4), Tomas Molina, a fi de donar-lo a coneixer al
Consell Assessor del Parlament sobre Ciéncia i Tecnologia (
CAPCIT), i posteriorment al Parlament de Catalunya.

El motiu que n’ha propiciat la sol:-licitud ha estat la iniciativa Legislativa
Popular sobre la Prohibici6é dels Transgénics a Catalunya.

L'objectiu d'aquest informe és complementar la informacié cientifica i
legislativa amb la relativa a la percepci6é publica de la biotecnologia. Per
aix0, proporcionem dades que no solen aflorar tant a I'opini6é publica, pero
que hi sén de ple en el conjunt de la ciutadania, especialment en les
minories més silencioses. També recollim suggeriments emesos en altres
paisos per informar els ciutadans sobre aquest ambit cientific.

Plantejament de I’accio

L’autora és conscient que, en principi, la iniciativa legislativa es refereix als
aliments transgeénics en agricultura. Pero diversos factors fan que s'hi
incloguin assumptes relacionats amb la salut. Aix0o és consequéncia, en
primer lloc, que en un futur no gaire llunya algunes plantes podran incloure
modificacions genétiques amb aplicacions sanitaries, mitjancant un metode
anomenat pharming. En segon lloc, el redactat de la iniciativa és en alguns
casos inespecific (articles primer i tercer), de manera que la prohibicié dels
transgeénics podria depassar les fronteres de I'ambit agrari.

Finalment, i en tercer lloc, els portadors de malalties genetiques
hereditaries, medicats generalment amb productes obtinguts de cultius
cel-lulars o d’organismes modificats geneticament, temen que qualsevol
iniciativa d’aquesta mena els afecti la medicacié. Aquest és el cas dels
diabétics amb la insulina i dels hemofilics amb el factor VIII de coagulacié.
Ambdds col-lectius obtenen la seva terapia farmacoldgica més important de
cultius cel-lulars o organismes modificats genéticament*. S6n tractaments
meés eficients i segurs (s'han produit contagis de sida amb factor VIII
provinent de plasma huma).

Moltes vegades, en els debats publics en qué participen promotors o
persones que donen suport a la iniciativa de declarar Catalunya lliure de
transgenics hi ha persones afectades per malalties genétiques, o familiars
d'afectats, que s’hi encaren, fet que condueix a discussions dificils. Aix0 és
conseqgueéncia, d’'una banda, que la diferencia entre un organisme transgéenic
i un producte obtingut per transgénesi* no és clara; i d'una altra, del fet
que la ingenuitat dels activistes antitransgenics els porta habitualment a



recomanar una especie vegetal remeiera com a substitutiu de la insulina per
a diabétics.

La darrera rao6 per incloure el sector de la salut radica en el fet que els
afectats per malalties genétiques o metaboliques saben que, en un futur
més o menys llunya, la solucié a la seva afecci6 pot residir en la terapia
génica*, cosa gue els convertiria a ells mateixos en organismes modificats
genéticament, és a dir, en transgeénics.

Fonts | bases

En cercar la percepcié publica relacionada amb la biotecnologia, hem anat a
buscar qué en pensen els cientifics, tant de ciéncies de la salut com del
sector agroalimentari, per tal de copsar el coneixement dels organismes
modificats genéticament tant des del punt de vista més teoric com des del
més practic.

Com el que busquem sén persones o col-lectius informats sobre
biotecnologia, reflectim també qué opinen els afectats del sector
agroalimentari i del sector de la salut, que sén els usuaris de les aplicacions
de la recerca.

En el cas de I'opini6 en el sector de I'agricultura, a més de les lectures
diverses, hem contactar amb I'associacié Joves Agricultors i Ramaders de
Catalunya (JARC), investigadors del CSIC (Pere Puigdoménech, entre
altres), de I'IRTA (Enric Melé, entre altres), Investigadors d’Agronoms de
Lleida; i amb comunicadors cientifics, especialment amb Josep Lluis Gallego,
periodista cientific i membre del Grup de Periodistes Ambientals de
I’Associacié Catalana de Comunicacié Cientifica (GIA-ACCC).

En el cas de I'opini6 del sector de la salut, he tingut comunicacions
personals dels doctors Miguel del Campo (Genetica Clinica, Vall d’Hebron),
Rafael Parra (Hemofilia, Vall d’Hebron) i Jaume Bertranpetit (Departament
de Ciéncies Experimentals i de la Salut, UPF); com també d’afectats
d’hemofilia, de I’Associacié Catalana d’Hemofilia i familiars de diabétics.

Les veus dels cientifics i dels afectats sén, potser, les que menys arriben a
I’opinio publica. En canvi, la ‘informacio’ dels activistes i de la premsa si que
arriba de manera forga eficient al conjunt de la societat.

Hem entrevistat o buscat fonts d’especialistes en comunicaci6 cientifica.
L’autora, com a coordinadora de la Seccié Biologia i Societat, de la Societat
Catalana de Biologia (filial de I'lInstitut d’Estudis Catalans), va ser
responsable de la jornada ‘Gaps en la comunicaci6 cientifica. El cas dels
transgenics’, celebrada el 10 de desembre proppassat.

En aquesta jornada (que tradicionalment en diem de Santa Llucia), diversos
professionals de la comunicacio6 cientifica vam participar en un debat
moderat sobre les raons per les quals alguna informacié cientifica (enguany
sobre biotecnologia) no arriba bé al public i que podem fer els comunicadors
de ciéncia per solucionar-ho. Entre tots vam recollir unes idees-forga per
millorar la imatge dels organismes transgénics entre la ciutadania.
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Finalment, es tracta I'opinié publica. Es recullen resultats d’estudis sobre la
percepcid publica sobre els organismes modificats genéticament a
I'Eurobarometre publicat el 2006, amb resultats d'enquestes realitzades
I'any anterior. | també es busca com es va gestionar la campanya per al
referéendum celebrat a Suissa el 1998, en qué es responia amb un si o amb
un no la proposta de prohibir I'enginyeria genética* al pais. El 'no’ (rebuig a
la iniciativa popular) va guanyar per dos a un.

S’ha evitat expressament tractar persones vinculades amb la industria.
Creiem que els estudis que poden fer sén valids, en tot cas, més
argumentats i cientifics que la majoria dels estudis dels activistes, perd hem
volgut mantenir clara la independéncia de les fonts.

Els termes tecnics s’han definit en un glossari, que trobareu a la pagina 31.
Les paraules del glossari les trobareu en cursiva i marcats amb un asterisc.

Queé és la biotecnologia?

En abordar un informe sobre la percepcié publica de la biotecnologia, fent
especial emfasi als productes agroalimentaris, una de les primeres
guestions és saber quan es pot comencar a parlar de transgenics.
Generalment, es parla d’aliments ‘naturals’, quan en realitat fa temps (en
alguns casos, mil-lennis) que qualsevol vegetal cultivat deixat créixer
espontaniament, en poques generacions, essent generosa, tindra un
aspecte poc ufanés i un port esllanguit. EI mateix Charles Darwin parlava de
seleccio 'artificial' per referir-se a la seleccio feta per mans humanes durant
el procés de domesticacio:

“Historicament la biotecnologia ha estat estretament relacionada amb la producci6
d’aliments, tant pel que fa al cultiu de plantes i cria d’animals seleccionats, com al
processat dels mateixos utilitzant enzims microbians. S’han emprat técniques
tradicionals de selecci6 per a desenvolupar una gran varietat de plantes, animals i
microorganismes per a la produccié d’una amplia varietat de productes i ingredients
per a aliments processats. Aquestes tecniques convencionals estan ampliament
acceptades i no causen preocupacio publica.

Ara les téecniques de modificacié genética sén emprades en la produccié de nous
aliments i begudes i s’han convertit en objecte d’aprensid publica i debat. [... ] S6n
pocs els aliments que han arribat al mercat. Poden dividir-se en tres categories
principals, essent considerablement variable entre ells I'Us de les modificacions
geneétiques:
- aliments i begudes manufacturades mitjancant triturat, barreja, etc (ex:
fideus, refrescos...).
- Aliments i begudes bioprocessats mitjancant I's de microorganismes (ex:
formatges, begudes alcoholiques)
- Aliments i i begudes fresques (ex: verdures, carn, suc de fruites..).

La modificacié genetica comporta la insercié d’'un o un petit nombre de gens
cientificament ben caracteritzats en la planta alimentaria, animal o microorganisme.
Normalment aquests gens no deriven directament dels organismes originaris, sind
que son copies sintetitzades quimicament.” (Vegeu EFB 1994).
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Aixi doncs, i en resposta a I'acudit d'El Roto que il-lustra la portada, ja fa
temps que els cultius han deixat de ser ‘naturals’ i utilitzables diverses
generacions. Els pagesos dificilment empren les llavors de la collita, perqué
en poc temps s6n homozigotiques*. Han de comprar igualment llavors que
tenen el vigor dels hibrids* i ofereixen produccions de dues a tres vegades
superiors.

Continuant amb la critica a I'acudit, els transgenics no sén necessariament
estérils. De fet, una de les pors més o menys generalitzades és que poden
pol-linitzar varietats salvatges, per tant, els que temen aquest efecte
infereixen directament que els transgenics han de ser fértils. Certament
s’ha parlat d’'un gen que pot esterilitzar els transgenics, pero ara per ara no
es comercialitzen organismes que l'incloguin. Aixi, el Roto, que tantes
vegades encerta en les seves vinyetes socials, en aquest cas revela el seu
desconeixement, que és molt estes.

(Vvegeu també Bueno, 2008; i Ramon, 1997).

Resultats i valoracio

Com en altres ambits, com ara el canvi global, en el cas dels transgeénics hi
ha practicament unanimitat entre els cientifics, mentre que entre la
ciutadania no es reflecteix de la mateixa manera. | és de notar el fet curids
que molts ciutadans, en aspectes ambientals, només s’oposen als
transgenics, no a l'augment de residus o a I'Gs de pesticides.

En el cas del canvi climatic, I'estudi de Naomi Oreskes publicat a la revista
Science assegura que les publicacions cientifiques atribueixen el canvi
climatic al factor huma o bé no en diuen res, mentre que en les publicacions
no revisades per cientifics aquesta unanimitat es transforma en meitat i
meitat. (Vegeu Oreskes, 2005).

En la biotecnologia hi ha un efecte similar, tot i no haver-hi un estudi
academic tan concret i especific. La major part de la comunitat cientifica
esta d’acord que tant la recerca com la regulacié sobre els transgeénics fa
segura la utilitzacié d’aquests organismes. La seva posicio apel-la al rigor i
esta avalada amb arguments cientifics. Des dels diversos col-lectius
d'investigadors es percep una moderacio extraordinaria, fins i tot els qui
poden estar en contra o tenir reserves sobre els transgénics.

Aquesta moderacidé no es percep entre els activistes antitransgeénics, que
fan servir arguments poc analitics i poc rigorosos. Mostren aixi, bé
desconeixement no només dels efectes de la modificacié genética, sind
també social; o bé que els mou un interés desinformador. En ocasions
defensen els seus sentiments i idees de forma fins i tot violenta.

La percepcio dels cientifics

El nostre pais és rellevant i reconegut per la comunitat cientifica
internacional en el camp de la recerca en organismes modificats
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geneticament. Darrerament, el Consell Europeu de Recerca (European
Research Council-ERC) ha concedit un important ajut economic (2,5 milions
d’euros) per desenvolupar un projecte liderat per Paul Christou a la
Universitat de Lleida. L’acronim del projecte és BIOFORCE, i el titol:
Simultaneous multi-pathway engineering in crop plants through
combinatorial genetic transformation: Creating nutritional biofortified cereal
grains for food security.

“El projecte BIOFORCE consisteix a produir panis i arrds enriquit amb vitamines A,
C i E, acid folic i minerals essencials com ara el calci, el seleni, el ferro i el zinc.
Com diu Christou: “Es tracta d’aconseguir que cereals com el panis i I'arros,
basics en la poblacié de paisos subdesenvolupats, continguin els minerals,
les vitamines i els aminoacids necessaris per a proporcionar-los una
nutricié completa.” [...]

“Estem parlant de diner public per a la recerca sortit del pressupost comunitari, i
aixo significa una gran competitivitat per aconseguir aquests recursos i alhora mil i
un mecanismes de control de despesa i de pagament.” [...]

Per concedir el projecte BIOFORCE hi ha hagut “tres nivells d’analisi: la solvéncia
del grup investigador, solvéncia de I'objectiu de a recerca o solvéncia de la
universitat que allotja la recerca.” [...]

“Christou diu que podra fer la seva feina quan ‘se superin els esculls de les estrictes
normatives comunitaries i I'oposicio dels ecologistes i grups antitransgénics’.” [...]
(Vegeu, LO CAMPUS, 2008).

Aquest comentari del professor Christou va en el sentit que hi ha cientifics
critics amb la quantitat de controls que supera qualsevol varietat o nou
organisme per ser implantat a la Unié Europea. Argumenten que la despesa
és tan considerable, atés que cal comencar les proves de zero en cada
ocasio, que és un cinisme no dedicar-ho a hospitals o a altres projectes
d’ajuda al Tercer Mén, per exemple.

Quant a la percepci6 que els cientifics tenen del debat, oscil-len entre la
perplexitat, el cansament i I'’enuig. A la jornada del 10 de desembre
mencionada anteriorment, Pere Puigdoménech (professor d’investigacio del
CSIC i membre del Grup Europeu d’Etica de les Ciéncies i Noves
Tecnologies) va parlar sobre la percepcio6 i la legislacié a Europa (Vegeu
Santa Llucia, 2008):

e Els OGM es creen amb a voluntat, d’'una banda, d’oferir oportunitats en
I'ambit de la recerca agricola i, d’'una altra banda, per tractar aspectes de
concertacio6 politica (és doncs una questio estratégica i politica).

e En el 1986 es crea un organisme “inspector” dels OGM als EUA, que analitza
els efectes secundaris que poden provocar sobre la salut i estudii els
impactes que poden provocar en el medi ambient.

e A Europa és al 1990 que surt una directiva com a marc regulatori pel que fa
a cultius amb OGM des del qual s’analitza cas per cas i on la funci6 principal
és fer de vigilants (a través d’'una comissid) de les aplicacions de les
biotecnologies.

¢ Existeix també un sistema legislatiu complex i extens que regula els OGM.
Nombrosos estudis d’inversions milionaries comproven la innocuitat
d’aquests productes abans de ser autoritzats.
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e Fruit de I'escassa recerca publica, hi ha un monopoli empresarial en aquest
sector.

e Lainformaci6 és a I'abast de la poblacié des de I'any 1983 (publicacions en
premsa).

e Pel que fa a la comunicaci6, la incertesa i el desconeixement sén els
principals elements que provoquen desconfianga i inseguretat en els OGM.

e Es pot trencar la barrera que genera la comunicacio cientifica, pero és
necessari que I'interlocutor escolti.

La percepciod en el sector de I’agricultura

Els agricultors espanyols també han estat pioners en adaptar la tecnologia
OGM a Europa. El 2005 es van plantar 100.000 ha de blat de moro Bt® amb
proteccié contra un insecte barrinador (un 70% més que I'any anterior). |
les xifres segueixen pujant. Aixo reflecteix una acceptacio entre la pagesia.

Segons les fonts consultades, entorn el 90% dels pagesos de Catalunya
estan a favor de les llavors transgéniques. Basicament per a ells, que
sembren el que esta autoritzat, les raons s6n de comoditat i economia.

Es cert que les llavors modificades sén més cares; pero, tot i venent-les al
mateix preu que si no ho fossin, diuen que els surt a compte. | repeteixen.
Amb el blat de moro Bt® han reduit notablement les aplicacions de
pesticides. Estalvien en pesticida i en el combustible consequent del tractor
per aplicar-lo. Secundariament, també minva I’emissio de CO, a I'atmosfera.

A més, les collites han estat entre un 10 i un 15% més eficients. Amb la
qual cosa, el marge brut en els beneficis anuals dels pagesos que han
plantat aquest blat de moro modificat, es pot considerar que ha estat
entorn un 12%b superior.

A I'IRTA han comparat la produccié en camps veins, un plantat amb blat de
moro transgeénic i I'altre amb blat de moro convencional. | el transgéenic ha
resultat ser el més productiu.

Atesos els resultats, es pot trobar una pauta en el comportament dels
pagesos. Es dona el cas que alternen les plantacions, un any transgenic i un
altre, no. La decisié depén basicament del temps: si els ha permés de
sembrar aviat, com el risc del barrinador és menor i la plaga és més fluixa,
poden plantar conreu convencional. Si, per contra, ha trigat a ploure i la
sembra va endarrerida, aleshores planten transgénic, perqué el risc de
plaga és més alt.

En llocs com la Vall d’en Bas, per exemple, no planten transgénic Bt®,

perqueé no els representa cap avantatge. En haver-hi un microclima de
temperatura més fresca per proximitat al Prepirineu no existeix aquest
insecte barrinador, conegut com a taladre.

No és que els pagesos que defensen poder plantar els OGM autoritzats

rebutgin I'agricultura ecologica. Creuen que tot seria compatible. De fet, n’hi
ha que fan coexistir conreus convencionals i transgénics en finques veines.

14



El que no consideren just és que “aquests ecologistes de ciutat” (sic) els
diguin quée han de sembrar.

Els pagesos incrementarien les varietats transgéeniques, sempre que fossin
autoritzades noves varietats. Consideren una falta de coheréncia, com a
minim, que s’importi soja transgénica o altres productes agroalimentaris
modificats (Kellog's®, Kit Kat®, Pepsi® o Cocacola®.) i critiquen que ells no
puguin beneficiar-se del cultiu d’aquests vegetals.

Algunes de les critiques a la plantacié de transgeénics tenen a veure amb el
mercat de les llavors. D’una banda es diu que cal comprar les llavors
modificades. Pero, el que no s’afegeix és que per aconseguir eficiencia en la
collita els pagesos ja en compren, de llavors, pero hibrides* en aquest cas.

Les llavors hibrides* —i els transgénics ho s6n— tenen 'avantatge genétic
del vigor dels hibrids*, que les fa desenvolupar més que les llavors
parentals. Les llavors sorgides de la revolucié verda, les que es conreen de
forma convencional, s6n també llavors hibrides>.

Si un pagés guarda llavors d’'una collita i les replanta, va assolint un estoc
de llavors homozigotiques™* bastant rapidament, que deixen de ser hibrides*
i perden els avantatges d'aquesta condici6. Les llavors hibrides s6n més
productives i eficients que les que ells poden preparar: els proporcionen
collites dues o tres vegades superiors.

Una altra de les critiques al mercat de les llavors va en el sentit que les
companyies que venen les llavors transgéniques de vegades fan signar als
pagesos el compromis de no guardar llavors. A banda de la superioritat de
les llavors hibrides®*, aquest és un altre exemple que moltes de les pors
associades a la transgénesi* son, en realitat, reflex de la situacio social i
legal, de manera que els efectes podrien ser regulats per lleis econdmiques
o de distribucié del mercat.

A més, segons els agricultors, el mite que la multinacional agroquimica
Monsanto ho domina tot no és tal. Perd potser acabara essent cert, perque
també es pregunten a qui beneficia el moviment europeu antitransgenics.
No beneficia pas les empreses de llavors locals o nacionals, com llavors Fitd
o Clos Ibérica, entre altres, o les empreses daneses que tenen gran renom.
Aquestes empreses no poden plantar per obtenir llavors modificades que
potser no puguin vendre. Si la pressioé segueix, potser totes elles haurien de
tancar. Quedarien les empreses que es podrien permetre la possibilitat de
sembrar, és a dir, les grans corporacions com Monsanto. Aixi el moviment
antitransgenics beneficia, potser sense saber-ho, les multinacionals, la
pedra de la seva sabata.

Per totes aquestes raons, els pagesos estan avorrits dels falsos ecologistes.
Es pregunten d’on surten els activistes, qui els subvenciona. Consideren que
s’estan barrejant conceptes: transgenesi* i mercat. Afirmen que un
transgénic és més segur que qualsevol producte de brioixeria industrial, que
no passa tants filtres de seguretat, i que si s’hagués d’aplicar el principi de
precaucié* caldria tancar les farmacies.

(Vegeu Dossier técnic Catrural, 2006, 2007 i 2008).
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Manifest de I’Associacié de Joves Agricultors i Ramaders de Catalunya (Vegeu JARC,
2008)).

- Estem oberts a noves tecnologies per a produir més i millor, i per millorar la
competitivitat de les explotacions, sense renunciar a obtenir un producte segur per
la salut i el medi ambient, com ja es fa amb la resta de produccions.

- Els productors fins ara estan satisfets (o molt satisfets) amb I'Us del blat de moro
transgénic comercialitzat actualment. Creiem que la coexisténcia és possible, per
respectar la lliure eleccié de tipus de produccié que pugui decidir I'agricultor.

- En principi es confia en el treball de les autoritats sanitaries i cientifiques
(europees, nacionals,) que han autoritzat les varietats transgéniques, per tant
sospitem que tanta oposicié de certs col-lectius son dogmatiques i poc
fonamentades cientificament.

- Potser és coherent que la UE s'ho miri molt abans d'aprovar les varietats que es
poden sembrar, perdo anar tant poc a poc sembla que a la llarga ens pot perjudicar
competitivament.

-Pot ser preocupant que productes de fora la UE que si que es poden comercialitzar
(soja) en canvi no les podem cultivar.

-Ens "rebenta" que administracions no competents en I'ambit del que parlem, i
col-lectius que sembla tenen certa traca manipulant, aliens al sector, vulguin decidir
sobre aspectes que sén exclusivament sectorials i/o de les administracions
competents (agricultura, medi ambient, salut).

-Proposem un debat, obert, seré, mirant el futur, perd sense renunciar a res, i
tenint present que estem parlant de llavors autoritzades!! i una realitat que
dificilment pot anar enrere, almenys a nivell mundial.

-Cal defensar els interessos i drets de sector i empresarials alla on convingui a
mesura que veiem que algu els vol limitar injustificadament.

La percepcio del sector de la salut

Els organismes modificats genéticament poden ajudar els portadors de gens
per a malalties o patologies metaboliques de diversa manera. D’'una banda,
amb I'obtenci6 de productes farmaceéutics a partir de cultius de cél-lules a
les quals s'ha modificat el genoma. Aquest és el cas, entre altres, de la
insulina emprada pels diabetics i del factor VIIlI de coagulacio amb que es
tracten els hemofilics. En ambdds casos es recomana el seu Us més que el
de les proteines homologues d’origen animal o, no diguem, huma, que
poden fer de transmissors de malalties com la sida.

Una segona aplicaci6 seria I'obtencié de productes vegetals modificats
genéticament per incloure algun medicament, com ara la insulina, per
exemple, o diverses vitamines. Fa temps que se’'n parla i és per una finalitat
com aquesta que han atorgat el projecte BIOFORCE a I’equip de la
Universitat de Lleida mencionat anteriorment.

En tercer lloc, la millora de la terapia genica*, de la qual molts pacients no

esperen més que fer-ne Us, transformaria els mateixos usuaris en
‘transgenics’.
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El cas dels hemofilics

L’hemofilia* és una coagulopatia congénita que es caracteritza per la manca
d’un factor de coagulacié. Aixd provoca hemorragies, ja siguin espontanies
en el cas de malalts amb afectacio severa, o com a consequéncia d’algun
traumatisme.

“Fa anys les persones amb hemofilia* no disposaven de tractaments medics
adequats, I'esperanca de vida era curta i les persones patien greus sequeles
articulars. Despres, va haver un gran avang quan es van comencar a fabricar
medicaments antihemofilics a partir de productes plasmatics. Per fi existia un
tractament, els episodis hemorragics dels pacients am hemofilia podien tractar-se
meédicament i la seva vida va millorar qualitativament.

Pero el tractament amb aquests factors de coagulacié d’origen plasmatic van
convertir-se en una gran desgracia. La majoria d les persones amb hemofilia* que
van utilitzar aquests medicaments es van contagiar del virus de la
immunodeficiéncia humana i posteriorment del virus de I’hepatitis C. Aixi doncs, a
la seva condici6 de persones amb problemes de coagulaci6 se’ls va afegir una
malaltia mortal en els seus inicis.

Avui dia podem dir que més de la meitat de les persones que van contagiar-se del
VIH ja no estan entre nosaltres. La resta ha hagut de fer front a tot el que aquesta
malaltia suposa: discriminacio, pors, tractament de per vida, dependéncia del
sistema hospitalari, etc. No cal entrar en desgracies personals, perd us podeu
imaginar com han estat les dures experiéncies per les que hem hagut de passar.

La investigacié médica ha portat a un gran avang en quant als tractaments meédics
disponibles actualment per a persones amb coagulopaties congénites: els factors de
coagulacié d’origen recombinant*. Aquests factors de coagulacié no procedeixen de
productes plasmatics amb la qual cosa es poden evitar totes les malalties possibles
de ser transmeses per via sanguinia.

Sense aquests productes recombinants® la qualitat de tractament dels pacients
amb coagulopaties congénites empitjoraria sense cap mena de dubte.

Des de I’ACH no volem que es puguin tornar a produir situacions tan dramatiques
com les que ja ens ha tocat viure i recolzarem totes les iniciatives que es portin a
terme per garantir la continuitat de fabricacié de productes recombinants*.
Signat: Eduardo Garzoén, president de I’Associacié Catalana d’Hemofilia”

(Vegeu ACH, 2009).

Com deixa veure aquest testimoni, les recomanacions per al tractament de
I’lhemofilia* rebutgen la medicacié amb Factor VIII de coagulacié d’origen
huma i, des de les associacions recomanen el tractament obtingut
mitjancant recombinacié genética* que els garanteix que no esta infectat
per una malaltia humana.

El cas dels diabeétics

La diabetis és un desordre metabolic relacionat amb la transformacio de
I'aliment que ingerim en energia. El factor més important en aquest procés
és la insulina. Durant la digestio, molts aliments es descomponen i alliberen
glucosa a sang. La glucosa és la major font de combustible d’ds immediat
del nostre organisme. Ara bé, tenir nivells elevats de glucosa en sang
produeix una fallida multiorganica.
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L'hormona que permet reduir els nivells de glucosa en sang és la insulina,
que es fabrica al pancrees. En les persones amb diabetis de tipus I, les
cél-lules del pancrees no produeixen suficient insulina. La de tipus Il es
pateix quan les cél-lules de I'organisme no responen a la insulina produida i
no segresten la glucosa de la sang.

En tots dos casos, el nivell de glucosa en sang és més elevat del que
caldria. I, especialment en la diabetis de tipus I, el tractament per regular
els nivells de glucosa en sang és la injecci6 d’insulina de dosi regulada
segons el pacient i la ingesta.

Ara bé, no va ser fins després del 1921 quan es va aconseguir aillar la
insulina i mostrar el seu efecte hipoglucémic. Aquesta troballa va
transformar la vida i I'avenir dels diabétics, perqué es va poder establir un
tractament amb insulina d’origen animal: bovi o porci majorment, que els
regulava els nivells de glucosa en sang.

Una seguent fita va ser el 1978 quan I'empresa Genentech va produir
insulina humana mitjancant técniques de biotecnologia: van inocular el gen
de la insulina humana en el bacteri Escherichia coli. Genentech va ser la
primera empresa de biotecnologia a cotitzar en borsa per aquesta rao.

La insulina recombinant*, ara d’Us generalitzat, en ser més purificada
permet dosi més ajustades; i en ser d’origen huma, produeix menys efectes
secundaris.

“Desde hace afos, la practica totalidad de la insulina que se comercializa procede
de bacterias transgénicas modificadas con ese mismo gen humano, que sustituyo a
la que antiguamente se obtenia de la extraccién del pancreas de cerdos, debido al
menor coste y mayor calidad de esta insulina recombinante. Ahora se esta dando
una paso mas y es que segun la empresa de biotecnologia canadiense Sembiosys,
la insulina producida en plantas de cartamo transgénicas modificadas con un gen
humano, podria comercializarse en los proximos tres afios, convirtiéndose en el
primer farmaco producido mediante el denominado '‘pharming’, el cultivo de plantas
OGM con aprovechamiento farmacéutico.

¢Se opondran también a esta planta los detractores de los transgénicos?”

(Vegeu El Norte de Castilla)

Terapia génica

La terapia génica* suposa una gran esperanca per aconseguir el guariment
de les malalties hereditaries, per a les quals els tractaments actuals sén
ineficagcos. Les malalties genétiques més frequents en el nostre entorn sén
la fibrosi quistica, la corea de Huntington, la neurofibromatosi, la
poliquistosi renal, la distrofia muscular, el cancer de mama i de colon
hereditaris, el retard mental, la malaltia d’Alzheimer, la sordesa i la ceguesa
hereditaries.

“Es molt probable que la Gnica solucié per a molts d’aquests processos sigui la
correccié geneética, actualment dificilment imaginable des del punt de vista de
I’elevadissim cost economic i esfor¢ investigador, pero probablement possible en
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una situacié de control complet dels mecanismes de transferéncia génica que
arribarem en aquest decenni.

El millor control sobre els aspectes técnics de la transferéncia genica a les cél-lules
humanes dura nous plantejaments i solucions a molts processos per als quals en
I’actualitat no existeixen solucions.” [...]

Xavier Estivill (Vegeu Quiral, 2001)

“De nuevo, terapia génica.

Ya ha logrado éxitos, sobre todo en el tratamiento de la inmunodeficiencia de los
Ilamados nifios burbuja. Pero esos éxitos se han visto ensombrecidos, porque
algunos de esos nifios tratados contrajeron cancer como efecto indeseable del
tratamiento.

Lo recuerdo.

Esto nos ha frenado y es una pena, porque esa terapia génica salvaria un inmenso
numero de vidas. De momento, los avances en ratones son ya muy prometedores.”
(Vegeu Amiguet, 2009)

Portadors de gens per a malalties gustosament se sotmetrien a una terapia
génica* amb garanties. Potser les tecniques de terapia génica* encara no
estan ben trobades, pero saben que és gairebé la seva Unica solucio.

Amb motiu de la trobada de I'European Society of Human Genetics, el 1997
a Génova, i conscients que el simposi era sobre terapia génica*, hi va haver
una manifestacié de portadors de gens per a diverses malalties per donar
suport als cientifics. Les pancartes deien ‘Vull ser transgeénic’.

La posicio dels activistes

Jornada Alimentacién y Genes a la Fundacion Antama. Santiago Grisolia (Jue,
16/10/2008): “Los argumentos contra los transgénicos se basan en el
desconocimiento”

Segons I'experiéncia propia i els actors que intervenen, els activistes
antitransgénics no fan servir uns arguments analitics o rigorosos. En
general, tampoc no escolten, ni generen debat.

Els arguments que aporten moltes vegades pertanyen a diferents debats. Ja
hem vist que atribueixen a la transgénesi*, per a la qual cal informar-se
cientificament, aspectes relacionats amb la regulacié del mercat de llavors.
O bé, confonen fundacions legalment sense afany de lucre amb empreses
gque només pensen en lucrar-se.

En qualsevol cas, mantenir el debat encés no és possiblement la millor
manera de defensar una postura. Potser seria millor fer servir els
arguments dels altres aportar una analisi i un debat seriosos. Es més lent,
perdo més rigoros.

Pero els activistes estan en la fase arguments versus pancartes. Hi ha

sessions en qué es presenten, llegeixen un manifest gairebé contra tothom
dels presents i marxen, generant un ambient amb molta tensié. (Mén Rural,
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2008). Altres vegades romanen al fons de la sala amb una pancarta que pot
dir: ‘Transgeénics fora’.

Els cientifics que poden els diuen que cal ser ecologista de cap i no de
cor. |1 que el fi, salvar la Terra, no justifica els mitjans, declarar
Catalunya lliure de transgenics. Malgrat aix0, és greu que de vegades
aquests grups siguin virulents:

“Despres de dues hores a la biblioteca de 'ETSEA (Escola Técnica Superior
d’Enginyeria Agraria de Lleida, coneguda com Agronoms) preparant la trobada,
varem quedar davant d’un edifici, no ens havien citat ni en un despatx ni en un
laboratori. Nosaltres préviament haviem intentat saber on treballava el professor
Christou i no ens ho varen saber dir ni a consergeria.

Molts anys de situacions desagradables a Anglaterra, amb guardes de
seguretat inclosos com a proteccié d’activistes antitransgéenics propensos a
la bretolada, feia tenir una certa precaucié. |, certament, a les portes dels
despatxos i laboratoris no consta que sén els seus habitants, només hi ha una
simple numeraci6.” [...]

“A la vegada, el lider de la plataforma Som lo que sembrem, Josep Pamies, no va
trigar a dir en una emissora local que el rector Vifias i la UdL només pensen en els
diners i no en la salut de les persones del Tercer Moén, i va qualificar de “vergony6s”
que participen en fundacions com la Rockefeller o la Bill i Belinda Gates en la
creacio de cereals transgenics per als paisos més pobres, quan I'Unic objectiu
d’aquestes grans empreses és el benefici propi.” [...]

“Tot plegat, no s’acaba d’entendre la nova, important i original fase dels
transgénics que Christou, el seu equip, la Universitat de Lleida i la Unié Europea
han encetat. A part de la confusio constant entre fundacions sense afany de lucre i
negoci.” [...]

“Es fa una brutal i interessada barreja de coses, moltes de les quals no tenen res a
veure amb I'agricultura ni amb la biotecnologia; tenen a veure amb I'economia, la
sociologia i fins i tot amb I'ética. Algunes critiques responen a discursos ideologics
antisistema o anticapitalistes,i d’altres simplement s6n estereotips de pissarri.” [...]

“...els militants i lluitadors que legitimament actuen contra les accions deshonestes
amb els transgéenics hauran de separar el gra de la palla i entendre que la
cooperacié amb els transgenics no es pot atacar de la mateixa manera que les
accions monsantianes, que son pura especulacié. Monsantianes ve de Monsanto, el
paradigma salvatge de I'empresa agricola.” (Vegeu, LO CAMPUS, 2008).

El paper dels mitjans

Quant a la premsa i els mitjans, caldria corregir la tendéncia d’alguns
mitjans de comunicaci6 general i local, que pot ser dramatitzadora i tenir
tendéncia a especular i descontextualitzar.

“El periodista José Luis Gallego ha ressaltat la importancia dels mitjans de
comunicacié a I’hora d’explicar qué sén els transgénics, qué impliquen, quins
efectes tenen sobre la salut i el medi i per garantir que la pluralitat de discursos
socials que es donen estiguin reflectits. Ha realitzat una autocritica dins del
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periodisme i ha demandat rigor i coneixement acurat de la mateéria per poder fer-li
arribar a la societat aquest coneixement de manera entenedora. Ha afegit que
calen forums de debat perque les posicions més favorables i les més oposades (tant
en el pla cientific com en el politic) trobin punts de coincidéncia.” (Vegeu Mén

Rural, 2008)

Ara bé, entre la premsa especialitzada, més informada, hi ha una certa
posicié de consens tacit. Entre els components del GIA (Grup de Periodistes
Ambientals, de I’Associacié Catalana de Comunicacié Cientifica) s’ha
convergit en una decisio general: si no hi ha fets noticiables sobre
transgénics no es publiquen noticies. La baralla social de sempre no és
noticia.

“Els cientifics i els mitjans mantenim una postura molt respectuosa amb els grups
activistes antitransgeénics. Per exemple, quan escrivia a El Periddico, cada vegada
que publicava un article sobre transgénics, rebia onades d’informacio per les dues
bandes: cientifics i detractors. Ara bé, aquests darrers mai no aportaven dades
cientifiques. També el director del diari, Antonio Franco, rebia cartes que deien que
jo estava profundament equivocat i que defensava els interessos de no se sap
quina companyia. |, aixo no és cert.

Si els comunicadors apliquem la cerca de rigor de les fonts, aqui i ara, nomeés
podem defensar els transgeénics. Els aliments s6n segurs, I'alimentaci6 és saludable.
| també crec, pel que he estudiat a I’hora d’'informar, que les valoracions que fan
les companyies sobre els transgénics son rigoroses. Com també ho soén els estudis
que fan les agéncies dels paisos a I’hora de comercialitzar productes modificats
genéticament.

Crec que és important que cada transgenic que es dissenya passi controls
exhaustius que van a favor de la industria, sobre tot com esta d’ences el mercat. Si
baixem el llisté del protocol, s’esquerda la seguretat i rotunditat amb es pot rebatre
ara.

Perqué en la meva experiéncia, aquest és un tema conflictiu on hi ha passions
enceses, perd que no se sustenten sobre arguments cientifics irrebatibles. Penso
que els detractors fan més soroll que aportar arguments.

Per tant, crec que és inajornable un debat serids, verac i rigords sobre els aliments
transgenics. Apel-laria que el debat es fes amb sentit comu. La ciéncia avanca, cal
rigor a I’hora d’opinar. No es pot difamar els investigadors, el méetode cientific que
apliquen és rigoroés.

Tot un altre debat seria la relacié nord-sud, les balances economiques, la regulaci6
d’haver de comprar obligatoriament les llavors, els tipus d’assegurances en els
camps... pero tots aquests punts no tenen a veure amb la transgénia, tenen a
veure amb I'estructura de la societat, la legislacio... és tot un altre debat.

Penso que el principi de precaucio* s’hauria d’aplicar en la informaci6: cal informar

sobre la nova tecnologia, que el consumidor pugui fer un consum responsable.”
Comunicaci6 personal: Josep Lluis Gallego, periodista ambiental, GIA-ACCC

21



A Franca els cientifics es queixen del tractament mediatic dels OGM.
Segons un estudi de Sylvie Bonny (INRA) aparegut en I' Electronic Journal
of Biotechnology, I'oposicié és més forta als OGM a Europa que als Estats
Units i particularment a Franca. (Bonny, 2002)

S'explicaria per un debat mediatic més enfocat sobre els riscs que no sobre
els sobre els avantatges. Els mitjans han adoptat, segons Bonny, una
postura o bé critica o bé negativa, que explicaria en part I'oposici6 de la
societat civil. Subratlla, d'una altra banda, la publicitat que els mitjans de
comunicacié han fet als moviments que denuncien els OGM, gque es va
iniciar entre el 1997 i el 1998, quan els mitjans de comunicaci6 francesos
van adoptat aquesta postura antiOGM.

A partir d'aquest moment, per a Sylvie Bonny, el debat dels OGM ja el
cobreixen periodistes cientifics, cosa que explicaria el desconeixement dels
avantatges dels OGM.

Investigadors francesos manifesten perqué la questié dels OGM continui
essent cientifica. Jean de Kervasdoué, agronom i economista, considera en
Els predicadors de I'apocalipsi que els mitjans de comunicaci6é francesos sén
antiOGM i impedeixen la celebracié d'un verdader debat cientific: “quan els
presentadors del telenoticies parlen d'OGM, tinc la impressié que Mart
ataca.” (Kervasdoué, 2007).

Claude Allegre, geoguimic i antic ministre, subratlla en La Meva veritat
sobre el planeta, la manca de tractament cientific de la qluesti6 i els
prejudicis que dominen: “La repulsié d'alguns contra els OGM toca al
fanatisme” i considera que la lluita antiOGM s'ha fet una religi6 amb els
seus dogmes. (Allegre, 2007)

Segons Marcel Kuntz, en una emissié de Franca 2 TV: “va ser abocat sobre
els telespectadors un torrent d'antifrasis i de manipulacions”

En altres llocs del mén, altres cientifics han lamentat que el debat dels OGM
no sigui un debat cientific, sind un debat politic, que apel-la més les
emocions que no pas als arguments racionals. El professor Marc Van
Montagu, investigador en biologia molecular a I'Institute of Plant
Biotechnology fur Developing Countries (IPBO) i pioner de la transgénesi ha
declarat que el debat “s’ha centrat sobre arguments emocionals més que
sobre I'examen de les proves cientifiques”. Afegeix que als OGM se’ls ha
aplicat el nom d’aliments Frankenstein, mentre que considera que no hi ha
arguments racionals contra la utilitzacié dels OGM a la producci6
alimentaria.

La percepcio i I’opinid publica

“L’opini6 publica té una influéncia rellevant en les decisions institucionals. En el cas
dels organismes genéeticament modificats (OGM), les posicions majoritariament
oposades que reflecteixen les enquestes europees (Eurobarometre) han estat claus
en el fer a les autoritzacions de noves varietats.
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Tanmateix, aquestes opinions no és clar que manifestin posicions manifestament
adverses dels ciutadans, sind que responen a un univers social i cultural complex,
on la interpretacio i el debat s’emmarquen en la percepcioé que es té de la propia

societat.” (Vegeu Espeitx, 2005).

Es a dir, que del nostre estudi podem percebre que la ciutadania es
debat perplexa, i farta moltes vegades, entre I’excés de grups
activistes antitransgeénics i la moderacio dels cientifics.

“La producci6 agraria i els seus problemes és una qiestié que desperta també
actituds ambivalents, i que cal tenir molt en compte, perqué constitueix el marc en
que se situen i s'interpreten els OGMs.

La necessitat de la insulina per al diabétic és coneguda, i també que la tecnologia
recombinant* permet aconseguir-la amb més facilitat i seguretat, pero la necessitat
d’un nou tomaquet no es percep amb la mateixa acuitat.

En aquest context, els OGM sén considerats "una etapa més" en una evolucio
percebuda ja com excessivament avancada. No se solen establir diferéncies clares
entre “noves tecnologies agricoles” i tecnologies propies de la Revolucié Verda, sind
que se perceben com formant part d’'un mateix model.” (Vegeu Espeitx, 2005).

En la ciutadania es perceben millor els organismes modificats
genéticament™* destinats al sector sanitari que al sector
agroalimentari.

Eurobarometre 2005

“A grans trets, el retrat dels ciutadans europeus que es dibuixa en I'’enquesta de
2005, en comparacié amb estudis anteriors, mostra que se senten més optimistes
respecte la tecnologia, més informats i que confien més en el sistema de
biotecnologia.

En general, el sentiment comu entre els ciutadans europeus és més favorable a la
tecnologia vermella (médica) i industrial (blanca) que a la verda (agricultura). Els
europeus estan interessats en coneixer els riscos i els beneficis associats a la
recerca en cél-lules mare, a la qual donen majoritariament suport. La llicé associada
a la biotecnologia agroalimentaria és que, a menys que els nous conreus i
productes es vegin com avantatjosos per al consumidor, el public continua escéptic.

Aixi doncs, I'excepcio és, en general, només el punt de la biotecnologia
agroalimentaria. I, no hi ha proves que aqueta oposici6 a I'alimentacié amb
organismes modificats genéticament (OMG) sigui una manifestacié d’'un desencis
amb la ciéncia i la tecnologia en general, ni amb els cientifics.

Els termes 'biotecnologia’ i ‘enginyeria genética', com en anys anteriors, semblen
tenir connotacions diferents per al public. Un 8% més dels europeus qualifiquen la
'biotecnologia’ com a un recurs més probable per a millorar la seva qualitat de vida
que l'enginyeria genética'. El 1999 la diferéncia era un 8%; i el 2002, un 5%.

Pot ser que la connotacio positiva del terme 'bio' s’associi amb productes sans i
naturals, que contrasten amb les connotacions negatives que s’ha atribuit al terme
manipulacié. Als paisos en que la diferéncia és menor sén Espanya, ltalia i
Malta; mentre que a Bélgica, Dinamarca, Alemanya, Finlandia i Austria la
diferéncia és superior al 20%.
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Aliments transgénics

A grans trets, la major part dels europeus creuen que el menjar transgénic no
s’hauria d’afavorir. EI menjar modificat genéticament no és considerat atil i
moralment no acceptable per ser considerat un risc per a la societat. El 58%
s’oposa al menjar OGM, mentre que el 42% I’hi dona suport. Només a Espanya,
Portugal, Irlanda, Italia, Malta la Republica Txeca i Lituania els qui en
donen suport sobrepassen els oponents.

Table 1: Trends in optimism for biotechnology

Comparats amb els

1991 1993 1996 1999 2002 2005 d’Estats Units, els

[ Spain 82 78 67 61 71 75 | . .
Sweden _ R 42 R 61 73 C|utadar_ls europeus son
Portugal 50 77 67 50 57 71 meés reticents davant la
Italy 65 65 54 21 43 65 biotecnologia. I, dins la
Denmark 26 28 17 -1 23 56 Uunio Europea, Espanya
Luxembourg 47 37 30 25 29 55 és el pais on més
Ireland 68 54 40 16 26 53 .

United Kingdom 53 47 26 5 17 50 ciutadans valoren de
France 56 45 46 25 39 49  formaoptimistala
Netherlands 33 20 29 39 39 47 biotecnologia (veure
Belgium 53 42 44 29 40 46 taula 1).

Finland - - 24 13 31 36 (Vegeu Gaskell, 2006)
Germany 42 17 17 23 24 33

Austria - - -11 2 25 22

Greece 70 47 22 =33 12 19

Malta - - - - - 81

Estonia - - - - - 79

Cyprus - - - - - 74

Czech Republic - - - - - 71

Lithuania - - - - - 66

Hungary - - - - - 62

Latvia - - - - - 60

Poland - - - - - 59

Qlavralkia - - - - - ER

Les raons més persuasives per a la ciutadania davant els aliments transgenics sén
les relacionades amb la salut (si duen algun factor que millora la seva qualitat de
vida, o pot tenir efectes terapéutics), la reduccié de residus de pesticides i I'impacte
ambiental. No els semblen raons convincents que les autoritats els aprovin o que
siguin més economic. En aquest cas, també els habitants d’Espanya i de
Portugal so6n els més grans compradors potencials de productes
transgeénics.

Nanotecnologia, farmacogenética i terapia genica

Els europeus donen suport a la nanotecnologia, la farmacogenetica i la terapia
génica*. Las tres tecnologies sén percebudes com utils i moralment acceptables. Ni
la nanotecnologia ni la farmacogenética son percebudes com perilloses, mentre que
la terapia génica* és vista com un risc per a la societat. De tota manera, els
europeus estan preparats per a passar per alt els riscos si perceben que la
tecnologia és alhora atil i moralment acceptable.” (Vegeu Gaskell, 2006)
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El referéendum suis per la biotecnologia

A Suissa, la constitucié ofereix la possibilitat que els ciutadans intervinguin
directament en el procés politic. Les propostes d’esmenes a la Constitucio
que arriben acompanyades per 100.000 firmes han de ser votades en
referéendum. | el resultat del referendum és vinculant: no pot ser anul-lat
pel parlament o pel govern. Per tant, el llancament d’una iniciativa duu al
debat politic i popular. Tot i aix0, el parlament i el govern expressen la seva
opinid i tenen dret a fer una contraproposta.

Amb aquest marc, hi va haver una proposta de llei per prohibir la recerca i
I'aplicacié de certes metodologies derivades de la biotecnologia a Suissa. Els
cientifics i el govern van encetar una campanya d’'informacié a la ciutadania.

Durant la campanya prévia al referéndum es van posar sobre la taula els
elements susceptibles de debat. D'aquesta manera, la ciutadania va
coneixer els riscos (aspectes etics relacionats amb les patents de les
varietats transgeniques, per exemple) i els beneficis (en recerca biomédica,
prestigi universitari) que representaven els avencos en biotecnologia.
Durant el debat es van evitar els registres que desprestigiaven els
arguments cientifics. Xavier Duran (Vegeu Santa Llucia, 2008).

El parlament helvetic, al seu torn, es va comprometre a decretar un estricte
marc regulador, sense establir prohibicions.

“Aquesta va ser una de les campanyes més intenses que ha tingut el pais per un
referendum. La intensa tasca informativa dels mitjans de comunicacié durant els
dos anys i mig sobre biotecnologia va donar com a resultat 'augment de la
comprensi6 del public. En un informe minucids, I'oposicié a I’enginyeria genética*
va descendir del 62% al 33% i la seva acceptacid va pujar del 25% al 39%. Segons
I’'is a que es destinés la biotecnologia, el nivell d’acceptacié era encara molt
variable a la fi de la campanya, amb un 66% en favor de la recerca médica i un
82% oposat a I'augment de la productivitat en les granges animals.

L’'experiéncia suissa demostra que, amb temps, diners idees, els assumptes
complicats d’indole social plantejats per les noves tecnologies poden atraure
I'atencio del public, permetent que es prenguin decisions. Per al cas de la
biotecnologia hem pogut aprendre les seguents llicons:

- els cientifics, el govern i la indUstria necessiten treballar conjuntament
juntament amb altres grups involucrats, tals com professionals meédics,
grangers, comerciants d’aliments, agricultors...

- El public és capag de diferenciar els diferents aspectes, fins i tot no
comprenent els detalls técnics.

- Els cientifics han d’establir un dialeg amb diferents grups del public amb llur
propi llenguatge. Aixo vol dir, sense termes tecnics, parlant de costos i
beneficis, i també de les preocupacions de la gent.

- La poblacié té dret a saber quins sén els proposits de la recerca financada
amb diner public.

Finalment, al referendum de 1998 va guanyar el 'no' a la proposta de llei,
per una majoria de dos a un. Amb aquest resultat, a Suissa es pot fer
recerca en biotecnologia i es poden emprar les seves aplicacions. (Vegeu
Braun, 1999)
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El referendum d’Oregon per I'’etiquetatge

Un dels arguments per tranquil-litzar el public és garantir I'etiquetatge dels
productes en I'obtencié dels quals hi ha hagut algun procediment de
biotecnologia.

Se suggereix que es podria etiquetar:

“No es pot mostrar que sigui nociu. Sapiga que en el procés d’elaboracié d’aquest
producte han intervingut organismes modificats genéticament i hi pot haver indicis
de transgénia.”

(Josep Lluis Gallego, periodista ambiental, GIA-ACCC,comunicaci6 personal)

Ara bé, hi ha cientifics que diuen que seria molt dificil d’etiquetar i que
exposar quina mena de tractament hi ha hagut seria molt dificil d’aplicar.
Demanen que la ciutadania faci confianca a les agencies estatals que
garanteixen que els productes autoritzats sén segurs. (Vegeu Ramon, 1997)

A I'estat d’Oregon hi va haver un referéendum davant una propost de llei per
veure si I'etiquetatge dels productes agroalimentaris havia de ser obligatori.
Més d'un 70 per cent dels votants d'Oregon van rebutjar la iniciativa Ballot
Measure 27, que hauria exigit que tots els menjars processats venuts a
I'estat i que continguessin ingredients amb gens introduits, com ara blat de
moro, blat i soja, i fins i tot la llet produida per vagues que mengessin
productes modificats genéticament, fossin identificats de forma clara en
I’envasament de producte.

Els adversaris de I'etiquetatge obligatori atacaven la proposta de llei basant-
se en que més d'un 70% del menjar que es pot trobar en les lleixes
d'ultramarins ja conté traces de material genéticament modificat.

Van argumentar que etiquetar tots els caramels, les bosses de patates o els
pots de maionesa produides de collites d’OGM o provinents de processos en
que han intervingut OGM comportaria un pressupost de milions de dolars.”
(Vegeu Condor, 2002)

Conclusions: tendencies, alternatives i escenaris que
s’intueixen

“El pes de I'opini6 publica incideix en les decisions institucionals, i si I'opinié publica
interpretada manifesta direccions oposades a hombroses voluntats es poden obrir
profunds i prolongats debats socials on es confronten les dues posicions
majoritaries.

Des de les institucions s’ha interpretat que I'opinié publica europea es manifestava
contra el desenvolupament d’aliments basats en varietats modificades
genéticament, cosa que ha significat, primer socialment, discussions publiques
entre els diferents agents socials; després la suspensié temporal de noves varietats
en la Unié Europea.

Ara bé, I'opinié publica es construeix a base d’un sistema de consulta com pot ser
I'Eurobarometre, que s’espera que representi al missatge emeés des de la societat.
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Contextualitzar els indicadors recollits o les actituds d’agents concrets no ha servit
més que per estancar el debat social sobre els OGM.

La premsa tampoc no ha servit per a clarificar les posicions. La biotecnologia en
sentit ampli es va incorporar en un primer moment a la tendéncia general de
presentar els avencos cientifics de manera discontinua i amb profunditat desigual.
Aixi, les percepcions publiques sobre biotecnologia semblen complexes i
ambivalents.” (Vegeu Espeitx, 2005).

En efecte, ja s’ha comentat que hi ha una ambivaléncia entre els resultats
de I'Eurobarometre segons es faci la pregunta. Segons Maria Teresa Escalas
caldria qualificar les enquestes per valorar qué mou les persones a triar una
determinada opcid i no una altra. | és que a les persones ens influeix el que
ens diuen, les idees previes. (Vegeu Santa Llucia, 2008)

Tant des de paisos del nostre entorn com des de institucions supranacionals
que vigilen els sectors involucrats hi ha unanimitat en qué cal comencar un
debat public seriés, calmat i argumentat.

Hi hauria d'haver una estratégia Governamental per avaluar i gestionar les
implicacions mediambientals del conreu de OGMs. L’'estratégia hauria d'incloure
avaluacio seriosa dels beneficis mediambientals com també dels riscs.
http://www.publications.parliament.uk/pa/cm199899/cmselect/cmenvaud/384/384
apl0.htm

“La percepcid publica de risc pot ser molt diferent de la dels cientifics, i les
explicacions cientifiques solament sovint no sén suficient per dissipar les pors dels
consumidors. Per exemple, els cientifics defensen la irradiacié com a un metode
bon per eliminar organismes patogens i que provoquen malures; mentre que els
consumidors tenen reserves sobre utilitzar aquesta tecnologia. De manera similar,
els cientifics tranquil-litzen als consumidors que els OGMs, des d'un punt de vista de
seguretat alimentaria, sén tan segurs com el menjar convencionalment produit. Tot
i aixd, molts consumidors sén lluny de ser satisfets.” (FAO, 2002)

Al Regne Unit hi va haver un debat per informar la ciutadania sobre els
riscos | els beneficis dels OGM (Dillon, 2002) | a Franga, el pais més reticent
de la Uni6é Europea (Bonny, 2002), també hi ha hagut debat popular que ha
arribat a I’Assemblea Nacional.

“Ja fa anys, que I'Assemblea Nacional espera poder discutir un projecte de llei
relatiu als organismes geneticament modificats (OGM). Mentre que en altres paisos
europeus, moltes vegades el Parlament s’ha hagut de pronunciar sobre el
desenvolupament i el marc biotecnologies vegetals, Franca ha esperat molt de
temps abans d'organitzar el debat, fins que els imperatius juridics, economics el
defensaven.

Aquest debat s'ha desenvolupat doncs en un altre lloc, en els mitjans associatius,
en els mitjans cientifics, en els mitjans agricoles i sobretot en els mitjans de
comunicacid; sovint de manera demagogica, sense que s’hagin creat condicions
veritablement propicies a un auténtic intercanvi d'idees susceptible d'aclarir els
francesos sobre el conjunt de les postures relatius als organismes genéticament
modificats.

Es aixi com els riscos que poden presentar, encara que son subjectes a controvérsia

cientifica, s6n avui ampliament presents en I'esperit del public mentre que els seus
beneficis potencials han passat sota silenci. Quant a les questions de saber el que
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és exactament un OGM, els diferents tipus d'OGM existents i les seves multiples
funcions, han estat ampliament eludides en benefici de dreceres de vegades
simplistes.” Conferéncia de Ciutadans, Assemblea Nacional Francesa

“En general, els ciutadans i consumidors no exigeixen risc zero, ni certesa absoluta
que els OGM no tinguin cap mena d’'impacte. Assumeixen els riscos. Ara bé, en
general, els riscos sén percebuts de manera diferent quan s’assumeixen
voluntariament (llancar-se d’un pont lligat a una corda o fumar) o quan soén el
resultat de voluntat aliena.

Tant els discursos dels agents de debat com les actituds dels ciutadans davant dels
OGM estan moldejades per consideracions socials, politiques i economiques, que
questionen les fronteres entre ciencia i politica. Els problemes mediambientals i les
implicacions socials estan en el centre de les reserves, de la mateixa manera que
son consideracions socials i economiques les que s’argumenten des de I'acceptacio.

Perd aquest és també un debat sobre les relacions entre éssers humans i com
organitzen la societat. Si el coneixement cientific s’ha desenvolupat de manera
espectacular el darrer segle, i la seva alianca amb la tecnologia ha modificat la
tecnosfera, no es pot dir el mateix del nostre mitja organitzatiu o social. Einstein va
observar en el seu llibre Out of my late years, no gaire després d’Hiroshima i
Nagasaki que “la nostra epoca sembla caracteritzar-se per la perfeccié de mitjans i
la confusié d’objectius. Des d’aleshores, els mitjans sén cada cop més eficacos i la
confusié no sembla menor.

Potser per a que el debat trobi vies de consens social entre els agents i complicitat
amb la societat és necessari que se centri aguesta confusio essencial. Per que quins
objectius —quins s6n desitjables i quins no- i com els hem d’assolir —amb quins
mitjans- sembla ser la qliestié que travessa, no solament el debat entre agents,
siné també —i potser és més important-, la interpretacié que del debat s’ha fet des
de la resta de la societat. | aix0 és una cosa que el debat social sobre els OGM
pateix amb intensitat, perque és terreny abonat per a retratar contradiccions,
desavinences i inconsisténcies de tota mena.” (Vegeu Espeitx, 2005).

De la jornada ‘Gaps en la comunicacio cientifica. El cas dels transgénics’, la
jornada de Santa Llucia, 2008, van sortir les seglients recomanacions:

o Es important fer campanyes informatives extenses en qué s’ofereixi a
la ciutadania elements necessaris perque es construeixi el propis
criteris.

o Cal adequar la informacié a la ciutadania: cal fomentar el coneixement
i que cadascu es construeixi el seu propi criteri.

o Cal entendre que quan parlem de transgeénics (o qualsevol cosa
allunyada de la quotidianitat), la ciutadania es desconcerta. La velocitat
a que tot avanca en certa manera és el que espanta.

. La distancia entre la comunitat cientifica i la ciutadania és molt gran,
€s necessari doncs crear aquestes barreres i crear espais comuns. CR

o Hi ha un buit important d’informacid.

. Els col-lectius que transmeten més credibilitat son: cientifics,
moviments socials, politics, periodistes i empreses.

o Per adrecar-nos a les persones i transmetre idees i promoure canvis
d’actitud, cal adequar les formes segons a qui ens adrecem i practicar
I’escolta activa.

o El poder mediatic d’algunes entitats i institucions (tipus Greenpeace)
no és el que pot tenir la comunitat cientifica. L’estratégia, doncs, és fer
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arribar els coneixements a través d’'un missatge entenedor, constant i
proper, com si fos una pluja fina.

Es important I'obertura d’espais per donar a coneixer qué esta fent la
comunitat cientifica, per obtenir I'opinié raonada i percebre les
inquietuds de la ciutadania. D’aquesta manera es fomentaria el debat
social amb una base informada i critica.

Es necessari ampliar els canals de comunicaci6 als diferents tipus de
public existent.

Penetrar en els mitjans de comunicacio.

Buscar publics clau.

L’educacio és I'’eina que ens pot facilitar les competéncies per canviar la
societat i els comportaments; per canvis en actituds i valors.

Els professors formadors en biologia, per edat, no tenen coneixements
suficients sobre la biotecnologia.

Es necessari rebaixar els prejudicis associats al concepte de modificacié
genética.

Cal emprar poques dades pero efectives.

La biotecnologia permet una millora en la qualitat de vida.

Els transgenics no es creen per substituir res, siné per complementar el
que ja existeix.

Cal divulgar la utilitat immediata d’alguns dels OGM.

Cal aclarir i precisar conceptes. Explicar bé les diferéncies entre hibrid*
i transgenic.

Cal entendre que el canvi de model econdmic ens porta a buscar nous
mecanismes de desenvolupament.

L’4s de biotecnologies és un sector emergent a Catalunya.

Cal transmetre el grau d’'independéncia de la recerca cientifica den
OGM respecte el que poden fer multinacionals i companyies privades.
Cal desmitificar les biotecnologies que no sén ni la Unica solucié per la
fam al moén, ni una llosa per la societat.

Fer arribar a la societat que biotecnologia i ecologia no sén conceptes
contradictoris.

Vegeu també I'informe de la Jornada de Santa Llucia que trobareu en
I'annex.
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Glossari

Antitransgenics: activistes que s’oposen al cultiu d’organismes recombinant*s.
Enginyeria genetica: per la seva complexitat técnica, la modificacié genética.

Hemofilia: Malaltia associada a trastorns de la coagulacio. Es una malaltia
hereditaria, que provoca déficit o d’'un factor de coagulacié a la sang.

Heterozigosi: organismes amb dotacié genética diferent per a un determinat
caracter.

Hibrid: és aquell organisme originat en creuar dues varietats diferents de la
mateixa planta de manera que la nova varietat que s’obté és més resistent i
productiva.

Homozigosi: organismes amb dotacié genetica equivalent per a un determinat
caracter.

Meiosi: procés de divisio cel-lular que permet a una cél-lula diploide generar
cél-lules haploides en eucariotes. En aquest procés d'una cel-lula inicial diploide se
n'‘obtenen quatre d'haploides.

Durant aquest procés té lloc I'intercanvi a I'atzar de material genétic entre
cromosomes homolegs, la recombinacioé genética*, que dbéna variabilitat a I'espécie.

OGM: organisme geneticament modificat.

Principi de precaucid: es basa en qué si les consequéncies d'una accié sén
desconegudes, pero es jutgen amb potencial de tenir conseqliéncies negatives
importants o irreversibles, llavors s'ha d'evitar aquesta accio fins a adquirir els
coneixements cientifics necessaris de qué aquestes conseqiiéncies importants o
irreversibles no es produiran.

Recombinacié geneética: és el procés pel qual una cadena de material genétic
(habitualment DNA, pero també pot ser RNA) és fragmentat i posteriorment unit a
una molécula de DNA diferent. En els eucariotes, la recombinaci6 sol tenir lloc
durant la meiosi* en forma de creuament cromosomic entre dos cromosomes
aparellats.

Terapia genica: introduccié material genétic dins las cél-lules d’'un organisme amb
finalitat terapeutica.

Transgéenesi procés de recombinacié genética.

Transgeénic: organisme generat a partir d’'una modificacié genética induida
(modificacié del DNA).

Vigor de I’hibrid*: els hibrids*, heterozigots™®, presenten un I'avantatge geneétic,
que les fa desenvolupar més que les llavors homozigotiques™.
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ESSAY

BEYOND THE IVORY TOWER

The Scientific Consensus
on Climate Change

Maomi Oreskes

il ey -k s the meda, particnbr-

Ty i hoa United Stutes, fraquently sssert
that climate sclence 18 ghly nncentan.

Some have nsed this &3 an agumend agaimt
adopting sireng mesmses o wdocs geen-
honse gas emisiomn. For example, while dis-
cusing a major 1S Bavironmentsl Pe-
tection Ageney repont on the risle of dlimaie

wiad ks consensus on
the sclence and conclo-

(1)L Some oorporaticns

whise revenmes m

e advemaly affsctad by coniol on carhon
dioeide emiadons b ako allaged
uncerizinties in the schence (). Such stake-
menis sugpest that ihene nuight be subetantive
disagmement in the seleniific commnnity
ahet the reality of anthropogenie climais
changs. This i nod the case.

The scieniific emsmam & clesly -
presaad 0 the reposis of the Inies-

Panal on Climate Changs
(IPOC), Crested in 1988 by the World
Meworological Organteation and the Undied
Natlons Emdrenmental Programme, POCE
purposs 12 Lo evalnsts the siste of ol e el
ence 33 & basts for informed policy sction,
primarily on the hesis of peer-reviewad and
publshed sclentific Hierstore (9. In i most
racenl stsetament, IPCC atstes nnegim vocal-
Ty that the comensis of scientific opinion is
ithat Farihb climaie i being affecied by hm-
man sctivites: “Homan sctivities ... are
mdifying the emesniration of smospheric
comiiinents .. that shaorh or scatier radiant
ervergy. ... [Moat of the ohaerved warnid g
aver the last 50 yesrs i likely & have boen
dus i the incresse in g G-
cenirations™ [p. 21 in (4]

TPCC i2 not alone in i conclugoms. In
roconl yeurs, all major sclentifie bodies in
the [ndied States whiss members’ axpertie
Ierra dinectly onthe mastier have lagned dm-
iler atstements. For example, the Mational

Thoe st s imthe Departement of Hisiory and Scemoe
Suefies Frogram, Usiversny of Calidoarmia a1 Sam Diegn,
La jdla, C& 506G, UK E-mail roneskesucnd ede

Without substantial disagreement,

scientists find human sctivities
s on climsle change™ heating the Earth's surface

Academy of Sclences neport, CTimale
Chaige Sedeive: i Avelysds of Sowe Key
(hiresdions, bogn: “Cresnhouse gees ane
#ocumulating in Barth's stmosphens & a re-
sult of hnsven sctbdties, candng surfsce af
temperatures and subaurfecs oo aan e
atnres i Hee™ [p. 1 dn (3)]. The seport ex-
phichily sla whether the TPCC ssesament 15
a falf summary of pofsdonsl scentific
thinkdng, snd snswess yes: “The IPCCR
oone lnsdon that most of the
ohserved warming of the
last 50 yesrs & likely o
have bosn dos to the in-
cfeste in gresrhome s
concaniraons
reflects the coffent thinking of the sdentific
commmmity on this #aue™ [p. 3 (5]
Crhers sgroa. The Amercan Meteom-
logical Society (46), the Amercan Geo-
plysdcal Undon (7), and the Amercan
Amociation for the Advencement of Science
{AAAR) all have Baned sistemenis in recent
yesirs eonel nding thet the evidencs for haren
it ification of elimats 18 compelHng ().
The deafting of sush feposts and sate-
ments imvolves many opporiundties for
comment, cribiclam, and revison, and it is
nod likely that they would divergs grestly
from the opindons of the socleties’ mem-
bhets, Mevernhelsa, they might dovnplay
legitimate dasenting opdndons, That bhy-
prothesis was edted by snalyrng 928 ab-
atrscts, poblished in referssd sclentific
Jourmals between 1993 and 2003, and la-
ed in the I5] deishase with the keywords
“climmie changs™ (¥
The 928 pepers were divided iniosix eai-
eponies; explicl endormement of tha consen-
wiE peeitlon, evalustion of impeck, miligs-
tion proposals,  methods, palecclimate
analyai, and rejection of the ¢ ense e po-
sition. OF all the papers, 75% fell inio ihe
Tirat three calegones, either expliciilly or im-
pliclily sceeping the contenaus vew, 25%
diealt with methods of paleoclimate, wlkdng
fur poisdtlion on coffent anthropogenie cli-
male change Remadably, none of the pa-
s disgpread with the consensm podion
Admitedly auhors evalnating dmpaecis,
developing methods, or stndying paleoch-
matic changs might balieve that cosrent

This year's escay sedes highlights
e bemefits that sdentists, s dence,
and tedmob gy have boeght to

climasts changs & meinsal However, nons
of these papens argned that podnt.

Thiz shiws that sclentists pablish-
g i e peeer-mnviewed lileratune ages with
TP, the Mational Academy of Sclences, and
the poblic statemenis of thelr professonsl go-
cletes, Folticam, eonemige, joomnalise,
an gibhvers sy hanee the iepeession of eonfu-
sdon, disspreamant, of disemd among clim s

It that dpresion s neehect.

The sclentific consensus might, of
conmse, be wrong, If the history of sclence
tesmc hes amything, it ds homilitg and no one
can be fanlied for falling to act on what i
ol knewen. Buot oor grendebdldeen will
suraly blame ns if they find that we onder-
sinod the reality of snthropogende climste
change snd faded to do ameihing shoot it

My details shoat clmate inerscions
are ol wall undeniood, and there are am-
ple groamds for coentinoed resesnch bo pro-
vide a betier basls for onderstanding cli-
make dynamics. The question of what to do
ahou elimaie changs is slso still open. Buot
thete 12 & selent fie ¢ mnaensns on the reality
of anthfopogents climate changs C Hraste
seleritials have repestedly irad to make this
clear. 1t is time for the rest of s to aien,
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ESCORBANY POSICIONAMENT DEJARC SORBRELLS OQCONSS

JARC es manifesta clarament a favor de qualsevol nova tecnologia actual o
futura que permeti una millora en els conreus, i en les produccions agraries
sempre gue no causin perjudicis mediambientals o a la salut, | sempre que
siguin autoritzats pels organismes oficials competents.

Actualment a Catalunya nomeés es culiiven wvaretats de blat de moro
genéticament modificat corresponents a la linea MONS810, que ha passat tot un
conjunt de proves i controls tan pel que fa a la seguretat alimentaria com també
per a la seguretat mediambiental, davant de FAgéncia Europea de Seguretat
Alimentaria (EFSA)

Es per aixd que JARC vol deixar clar les seves idees sobre aguest assumpte:

O Es consideren retrogrades i populistes certes postures que s'oposin
totalment per principi dogmatic a millores tecnologiques en la produccio
d’aliments, i més quan es basen en dades poc contrastades dins I'ambit
cientific

O La posicio de JARC oberta al desenvolupament de noves tecnologies
com ara son els OGMs no treu perd I'exigéncia d'anar progressivament
pas a pas amb l'objectiu d'assegurar-ne sempre &l nul impacte per la
salut o al medi ambient. Cal exigir també un seguiment acurat dels
possibles efectes negatius que poden tenir els conreus actualment
autoritzats.

O La veritat absoluta en ciéncia no existeix, perd després d'alguns anys de
conreu d'OGMs, és estrany que ni la OMS, ni la FAD, ni la EFSA, ni la
Agencia Espanola de Seguridad Alimentaria, ni FAgéncia Catalana de
Seguretat Alimentaria hagin publicat o manifestat que s'hagin produit
efectes nocius per la salut o el medi ambient per part dels OGMs
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Benvolguda Dra.,

En relacié a la consulta que ens va fer relacionada en com la societat veu els transgeénics i
passem a manifestar la nostra experiéncia.

L'Associacio Catalana de I'Hemofilia és una enlilal sense anim de lucre fundada I'abril de 1976.

Esta legalitzada en el Ministeri de Governacid amb data 26.04.76 i inscrita en el Registre
d'Associacions de la Generalitat de Catalunya des del 31.07.85,

Va ser declarada d'Utilitat Publica el 31.10.86.
El seu ambit d'actuacio és el territori catala.

Actualment I'ACH acull aproximadament 1.000 persones entre afectats de coagulopaties,
portadores i socis col-laboradaors.

L'Associacio prelén oferir una atencid integral a cada una de les persones afectades d'una
coagulopatia congénita i donar supert als familiars per poder aconseguir una integracié social i
una millor qualitat de vida.

Les finalitals de l'enlitat, recollides en els seus Estatuts, son totes aquelles relacionades
directament o indirectament amb I'hemofilia | altres deficiéncies hereditaries de factors de
coagulacio, per a llur vigilancia, control, formacié, assessorament, informacié, col-laboracio,
defensa, assisténcia i divulgacio.

Des de els seus inics ha lluitat per aconseguir un tractament adequat a les necessitats de les
persones afectades per coagulopaties congénites.

L'hemofilia A o B, coagulopaties congénites més conegudes, es caracteritzen per la manca
d'un factor de coagulacié. Aixd provoca hemorragies ja siguin espontanies, en el cas dels
malalts amb afectacio severa, o com a conseqiiéncia d'algun traumatisme.

Fa anys les persones amb hemofilia no disposaven de fractaments meédics adequats,
I'esperanca de vida era curta i les persones patien greus seqieles articulars. Després, va haver
un gran avang guan es van comengar a fabricar medicaments antihemofilics a partir de
productes plasmatics. Per fi existia un tractament, els episodis hemorragics dels pacients amb
hemofilia podien tractar-se médicament i la seva vida va millorar qualitativament.

Perd el tractament amb aquests factors de coagulacio d'origen plasmatic van convertir-se en
una gran desgracia. La majoria de les persones amb hemofilia que van utilitzar aguests
medicaments es van conlagiar del virus de la immunodeficiéncia humana i posteriorment del
virus de I'hepatitis C. Aixi doncs a la seva condicio de persones amb problemes de coagulacio
se'ls va afegir una malaltia mortal en els seus inicis.

Avui dia podem dir que més de la meitat de les persones que van contagiar-se del VIH ja no
estan enfre nosaltres. La resta han hagut de fer front a tot el que aquesta malaltia suposa:
discriminacio, pors, tractaments de per vida, dependéncia dels sistema hospitalari, etc. No cal

Via Lajetana, 57, ler, la * Tel. 93 30i 40 44 » Fax 93 412 34 67 - 08003 BARCELONA
htep://www.hemofiliacat.org = e-mail: info@hemofiliacat.org *+ C.I.F. G-58545617
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Associaci6é Catalana de I’'Hemofilia

entrar en desgracies personals perd us podeu imaginar com han estat les dures experiéncies
per les que hem hagut de passar.

La invesligacio médica ha portat a un gran avang en quant als tractaments médics disponibles
actualment per a persones amb coagulopalies congenites: els factors de coagulacié d'origen
recombinant. Aquests factors de coagulacid no procedeixen de productes plasmatics amb la
qual cosa es poden evitar totes les malalties possibles de ser transmeses per via sanguinia.

Sense aquests productes recombinants la qualitat de tractament dels pacients amb
coagulopaties congénites empitjoraria sense cap mena de dubte.

Des de I'ACH no volem que es puguin tornar a produir situacions lant dramatiques com les que

~ja ens ha focal viure i recolcarem fotes les iniciatives que es portin a terme per garantir la

continuitat de fabricacié de productes recombinants.

Restem ala seva disposicid pel que consideri oporll, atentament,

i /,.. AN

3

.\I _-:)-.

President de-+ACE
8

Barcelona, 30 dé gener de 2009

e

Via Laietana, 57, ler, la = Tel. 93 30i 40 44 - Fax 93 412 34 67 - 08003 BARCELONA
heep://www.hemofiliacat.org * e-mail: info@hemofiliacat.org * C.I.F. G-58545617
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CARTAS_CPIMICN
Insulina transgénica

EBafios de Vaideamdos (Burgosy

Diesde hace aflos, 13 practica totalkdad de 13 Insulina
que s comercialza procede de bacieras
fransgenicas modificadas con @52 MISMo gen
humano, que sUsTRUYS 3 la que antiguamente &2 obtenla de 13 extraccion del pancreas de
cerdos, deblda al menar coste y mayor calidad de esta Insullna recombinants. Ahora se esk3
dando una past A6 ¥ £5 QU E2g0n Ia empresa de bigtecnologla canadense Semblosys, |3
INsulina producida en plantas de carama fransgenicas modMcadas con un gen humano, pedria
comanzializarse en los proximos tres afles, conviriéndose en el primer fanmaco producido
mediante el denominade ‘pharming’, el cultive de plantas OMG con apravechamienta
Tarmaceutic.

= imprimir =1 Envlar

5 Opondran tamblén a esta planta los defractores de ok iransgénicos?

Domingo Mariinez Madrid

mibtml-file://C:Wsers'Public\0EN CURS\gmo'\documentacid'\Insulma transgénica_ nortecastilla_
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PRESENTACION

ay Nos feanimas para tratar un tema en el qu=, apa-

rentemente, la ohjetividad o subjetividad con que 5

trate no afecta a la opinidn pithlica con consecusn-

cias inmediatas. Sipuede interezar & infloir, en cam-
bio, como expectativa o mejora tanto de la calidad de vida que
puede ofrecer &l sistema sanitario como de se propia sostenibi-
lidad.

Ante todo, veamos qué es lo que sntendemos poo terspia
Fenica, una expresion que no hace tanto Sempo goe se ha veel-
to habitual en las pigina: de medicina y zalod de Loz medios de
comuniczcidn. Lz definicidn bizica e la de “introduch mate-
rial genético dentre de las célalas del coganismao con una fina-
lidad terapéutica™. Sobee esta base, creemos gue consensuada
por modas, s van planteande sspectos de distine indale (dtica,
meoral, social, econdmica, legal. esc ) que acaban por delimitar
o sobrepasar los limites que conlleva la definicisn misma

' aze o &l debate que hoy nos ha convocado aqui v que inci-
ta o formalar las preguntas que, en un fatare {y oo may beja-
o), interesaran a los medios de comunicacian ¥ a les usuarias
acerca de esta terapia ¥ sus posibilidades. Algunos de estos inte-
TIOEantes SO0

® s garancizs de seguridad puede oftecer ks aplicacion de la
terapia génica’

* [Para qué tipos de enfermedades ex apropiada?

® [{ué vectores (cranspoctadores) son bos mas efectivos en cada

caso?

® JCudle: som laz formas de administracidn de los producto: gue
utiliza?

* [Con qué frecuencia e paede aplicar?

® [(Jué enzayos clinicos serdn necesarios para aprobar una deter-
minada terapial

* [Cémo serd su farmecovigilancia?

Sumario 2
Presentacion
Anmom ViLa Casas P

Tezapia genica
REALIDADES ¥ EXPECTATIVAS DE
LA MEDICIMA DEL FUTURD
Ponentes

Fatma Bosch
Gmes Morata
Jezmies Practo

Carles Martmez-A.

L]

LR - e

CUSDERICT CRRAL -

Aformaradamente, la sociedzd occidental estd acostumbea-
da a que la medicing y los medicamentos actaales pasen por unes
mecanizmos de regularizacidn de practicas v protocalos muy efi-
caces, ouya consecuencia inmedizts es b crescitn de un clima
de confianza, tanto enire los profesionales come enitre bos pacien-
tes, de bos firmacos que deben recetar o tomar, tespectivamen-
te, por su calidad, seguridad v eficacia.

Todas las preguntzss formuladas antes van en este sentido.
Serd necesario difundir toda |z informacian y estshlecer buenas
prdcticas para teominar con las dudas sobee su seguridad, por ejem-
plo. Es evidente que la rerapia génicz abre un noeve munda,
en el que se intaye una revolucido pars segin qué tipo de enfer-
medades, y una esperanza, oo lo olvidemes, para muches enfes-
.

Un spasionante tema comao &3 |3 terapia génica tequeria invi-
tados come bos de hoy, expertos que nos aclarardn algunas coes-
tiomes que ce edhozan en esta presentzreitn. Hoy contamos con
la presencia d= Fatima Basch, Jesis Pristo, Jozep M. Aran, Carles
Martinez-A., Xavier Estivill y Gings Motata. Sus exposiciones v
el coloquin postesior permiten a ks Fundacidn Privada Vila Casss
prezenitar, al final de estos Coodernos, unas conclusiones sobre
el tema tratada.

Antond Vila Cazaz

Presidente de la Furdacisn Vila Casas
Kavier Exmll o
Jasep M. Aran 1
Diebate 11
Conclusiones 13

CUADERNOS QURAL
ANIES » MUMERCHVIT » PUBLICACKSTY CUATRBESTILAL » BLAYCH 2001
Edita: O o Lo S bo Clemtiica, UPF
& Fuhdacich Privads Vila Cazac, Ausdo Macch, 10 - (8010 Bazcalooa
Cosrd=aciin: drgela Caral

Freduccifin sditosial: Rzbar Edcoal, D1
I5EM: En tuimite " Dwpdaito lagal: B-5I114-58 kmpracdn: Ooep §

. PRETENTACION | TUMSHO
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SALA DE PREMSA

MOTES DE PREMSA

Els conreus transgénics han augmentat
un 12% en I'ambit mundial entre 2006 i
2007

La Fundacid del Mdn Rural ha organitzat un cicle de jornades
sobre transgénics des del punt de vista de la recerca, la
comercialitzacio | el debat social

F1/11/2008  Economia
Lioc: Instiut d'Estisdis Catalans, Barcelona

“Els conreus de transgénics han asgmentat un 12% en I"&mbit mundial entre 2006 | 20077,
segons ha indicat Jaime Costa, de I“Associacid Espanyola de Bioempreses (Asebio).
Aquesta afirmacid 'ha realitzat Costa com a un dels ponents de la jornada El organismes
micdificats genéticament: el debat politic que ha clas & dcle Els 0GM: en sabem prou?
organitzat per la Fundacid del Mdm Rural (FMR). L'acte ha tingut lloc avui al mati a
FInstitut d'Estudis Catalans | ha aplegat a diversos ponents més a una taula rodona de
debat entre eis guals podiem trobar opinions favorables | contraries als organismes
modificats genéticament. Hi ha participat Robert Jaimejuan; de Jowves Agricultors |
Ramaders de Cata a [JARLC); Wallmitjana de la platalorma Som o sembrem;
i St s g kool et il b e
Consumidors | Uswaris de Catalunya [(OCUC) L Minica Ros, Assocacid Catalana de
Fabricants de Pinso [ASFAC).

Per la seva banda, Cinta Barraching, de I"00UC, ha afirmat que |3 sava ﬂglm:ﬂ. tot | gue estd
oherta a tot tipus dlinformackd, mostra un nebulg cap als onganismes modificats gendticament no ja
‘E'm:d‘eiecbsenh:ﬁ.ltldmdl ambéent com pels efectes soceconomics gue
en gue tenen. Des de FOCUC aposten per un consum responsabde | per un tipus de produccid
aqrhh ecoldgica | kocal | rebutgen els transgénks que consideren que perpetuen e model econdmic
actual que cembra als beneficls de b inddstria agroalimentaria en ks multinacionals. Ma reivindicat ks
forca del consumidor | ha demanat un etiquetatge més clar | gue es garanbeixd b lure sleccd del
ciutadd a ('hora de decidir la compra. Per b seva banda, des de Som ko gque sembrem, Miguel
Wallmitjana ha llegt un manifest en el qual ba reivindicat "gue o déncla avanca replantejant -se
tecries | enfocaments” | ha afirmat que determinasdes ':g:ﬂnn: clentifiques =z configuren com a part
Imteressada. Ha demanat més pluralitat tant als comites de bioseguretat oficials com als diferents
dehats que es realiten sobre =l bema | ha abandonat ‘acte per discrepancies amb Forganitzacis.
Costa ha otat el continu crefvement dels conreus transgénics | Faposta de molts productars de
diferents palsos com un dels punts a favor d'aquest sistema de millora gendtica | ha recordat gue a
Eurcpa bl ha un acurat sistema de control sobre els possibles efectes amblentals | sobre b salit que
assegura que les vanetats actualment en el mercat no suposan cap perill També ha ressaltat eis
beneficis que des del seu punt de vista tenen els organismes modficats genéticameant, ja gue
redueshoen el nombre de pesticides. aplicats als conrewss en 285, 7 milons de kg | les emissions de 002
en 14,7 milkons de tm en els damers deu anys. Par la s=va banda, Aobert Jamejuan, de Fassoclackd
pagesa JARC, ha reclamat el dret del paghs a decdir quin tipus de conrew vol plantar | ha destacat
gue no shan demaostrat encara qI.IE els OMG tinguin sfectes negatius. Ha afirmat que als transgénics
:q:msen un a'rmt = peroal pag I=I|:|er augmmtar Ia produccld, reduir els costos | sar resistent de
manera eficag, cas u:lrl:r:t del blat de moro, a la plaga del Barrinador. També s'ha mostrat
favorable a una rmnallua de cosxisténols que garantzixl e dret del pag®s a conrear produccld
maodificada gendticament, smokbglca o ©

El paper deis mitjans

El periodista José Luls Gallego ha ressaltat la importincia deds mitjans de comunicackd a 'hora
d'explcar qué son els transgénics, qué impliquen, guins =fectes tenen scbre la salot | el medl | per
garantir que [ pluraitat de discursos socials gue es donen estiguin reflectits. Ha readtzat una
autocritica dins del periodisme | ha demandat rigor | conelkement acurat de i maténa per poder fer-
i arribar a ka socletat aquest conelvement de manera entenedora. Ma af:flt gue calen forums de
debat prrqué les posidons més favorables | ks més opassdes (tamt en ol pla clentific com en =l
politic) trobin punts de colncidinca.

Dependéncia exterior
Ménica Fos, d°ASFAC, ha ressaliat que els esthndards de seguretat son alts a la Unid Burcpea | ba
explicat gue 2 dels pinscs fbricats amb sofa (que =5 pot comercialitzar pard no conresar 3 Espamya) |

Pégina 1 de 2
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Elena Espeitxz Bemat v Toan José Cacerss Nevot, "Opinion prblica v representacionss socialss en tormo a los
alimentos ansgénicos”, Revisia Iniernacional de Sociologta 40 (2005): 207-228.

RESUMEM
Espaniol

La opinion pablica tiene una influencia relevante en las decisiones institucionales. En el caso de
los OMGs, los posicionamientos mayoritariamente opuestos que reflejan las encuestas de
opinion desarrolladas en Europa han sido claves en el freno a las autorizaciones de nuevas
variedades. S5in embargo, no esta claro que esas opiniones se sustenten en posicicnamientos
manifiestaments adversos de los ciudadanos, sino que  operan en universo sccial y cultural
complejo, en el gue la interpretacion del debate se enmarca en la percepcion que se tiene de la
propia sociedad. Por ello conviene abordar gue representaciones sociales movilizan los OMGs,
para buscar las pautas gue sustentan ese posiciohamiento y comprobar hasta gque punio la
interpretacion de la opinion publica se hace verdadero eco.

Palabras clave : biotecnologia percepcion  sociedad  alimentacion
Inglés

The public opinion has an oufstanding influence in the political decisions. The European
surveys indicates that the attitudes about OGMs are mainly cpposed and this results have been
one of the keys in the brake to the authorizations of new varieties. Mevertheless, it's doubtiul
that those opinions are sustained in adverse stances of the citizens. They operate in a social
universe where the interpretation of the discussion is closely bound to the social perceptions
about the own society. Therefore, it agrees fo approach what kind of social representations
mohilize the OMGs, in order fo look for the guidelines that sustain the attitudes and to werify if
the inferpretation of the public opinion publishes recover them.

Keywords: biotechnology perception society food

TEXTO DEL ARTICULD
1. Introduccion®

5i se define convencionalmente la opinion pablica como un espacio donde quedan sintefizadas
las opiniones de una sociedad determinada alrededor de wn tema concreto, vale la pena
preguntarse cual es el grado de relacion entre aguello que se dice que la poblacion piensa de
un tema y las representaciones sociales que se detectan alrededor del mismo. Lo cierdo es que
el peso de la opinion plblica incide en las decisiones institucionales y si la opinion pablica
interpretada manifiesta direcciones opuestas a numerocsas voluntades, pueden abrrse
profundos y prolongados debates sociales donde se confrontan ambas posiciones. Ello es
justamente lo gue ha sucedido en el caso de los alimenios transgénicos a lo largo de los
Ulimos afics. Se ha interpretado que la opinign publica suropea s& manifestaba en conira del
desarrolle de alimentos basados en varedades genéficamente medificadas y ello se ha
significado, primero socialmente, con discusiones publicas entre diferentes agentes sociales, y

' El presente ariiculo se basa en ks resulados oblenidos en el proyects Sinanclada por el Ministerio ge Clencla y
Tacnologla, E impscta de ja Alstecnologla an Espafa; ia pemepciin socis de 55 aplicaciones aimentarias. BIO2000-
0047, Mo es & objetivo desarmellar una descripcion de 106 resullados cbtenidos, Sino abordar 136 relackones enime
apinian pablica y reprecentadiones socElEE DESANdONOE en los recutados del misme. Es por b tanto & arbicus al
preductn fe una reelabaracion de ios mismos atendiencs al iplce analzado.
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Summary of key findings

Introduction

This is the sixth in a series of Eurobarometer surveys on bictechnology. The surveys
have been conducted in 1981, 1993, 18496, 19949, 2002 and 2005. The survey is based
on a representative sample of 25,000 respondents, approximately 1,000 in each EU
Member State. Cumrently, issues such as stem cell research, the co-existence of GM,
conventional and organic farming, the use of genetic information, and other innovations
such as nanctechnology and pharmacogenetics are under discussion. Furthermore
debates about broader issues such as the govemance of science and citizen
engagement continue. This survey stands as a conftribution to informed public and policy
debate.

Overview

The porirait of European citizens painted by the 2005 survey, in comparison to earlier
surveys, shows them to be more optimistic about technology, more informed and more
trusting of the biotechnology system. The European public is not risk-averse about
technological innovations that are seen to promise tangible benefiis.

While the majority are willing to delegate responsibility on new technologies to experts,
making decisions on the basis on the scientific evidence, a substantial minority would

like to see greater weight given to moral and ethical considerations in decision taking
about science and technology and to the voices of the public.

There is widespread support for medical (red) and indusirial (white) biotechnologies, but
apparently significant opposition to agricultural (green) bictechnologies in all but a few
countries. Europeans are interested in finding out about the risks and benefits
associated with stem cell research, a ufilitanan approach that informs their generally
supportive view of this technology. The lesson for agri-food biotechnology is that unless
new crops and products are seen o have consumer benefits, the public will continue to
be sceptical.

Looking across public perceptions of a range of technologies, resistance to GM food is
the exception rather than the rule. There is no evidence that opposition to GM food is a
manifestation of a wider disenchantment with science and technology in general.

Optimism about the contribution of technology to society

Europeans are generally optimistic about the contribution of technology to our way of
life. An index of optimism shows a high and stable level for computers and information
technology and solar energy from 1991 to 2005, Owver the same period the index for
biotechnology declined steeply from 1981 to 19989, From 1999 to 2005 the trend
reversed, and biotechnology is now back to the level of 1991. Optimism about
nanotechnology has increased since 2002 — the ratio of optimists to pessimists is eight
to one. Europeans have become less pessimistic about nuclear power, but the
pessimists still outnumber the optimists, even in France.
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QUARK 15 Pagma 1de 6

La participacion cindadana en la regulacion del progreso médico

Citizen pariicipation in the control of scienfific progress
Richard Braun

El proceso que marc el referéndumn suizo, en el que se debatic 1a prohibicion de la investigacion v La aplicacion de ciertas
metodologias derivadas de la bictecnologia, representa un claro paradigma de 13 vobmiad de los cindsdanos de participar en la
regulacion de los avances de la ciencia Ann es mas, este caso pone claramente de manifiesto come la percepcion publica de la
mm@ﬂummﬂmmmumn&pﬂﬂe&mmm&mﬂesmﬂmmmmd&
comunicacion organizadss, contivuadas ¥ con el respaldo suficiente.

The process that marked the Swiss referendum which debated the prohibition of the research and the application of certain methods
derived from the biotechnology, represents a clear paradigm of the willimeness of the citizens to participate in the control of the
advances in science. Even more, this case clearly shows that the public perception of science --inclnding ethic considerstions—- is
mmcepﬁbhmmmwlnncmmdmmmmmshmmmm

El17 de jumio de 1998 Suiza voto, por una mayoria de dos a uno, la no prohibicion de la ingemieria genetica. La
iniciativa popular llamada Iniciativa para la Proteccion Genética (JPG) tenia como meta la prohibicidn de todos
los animales transgénicos, la de todos los trabajos de campo con plantas transgénicas y el impedir la patente de
ciertas mvenciones biotecnologicas. Antes de llevarse a cabo el voto de la poblacion, el Parlamento se
comprometid a decretar un estricte marco regulador, pero sin establecer prohubiciones.

Esta ha sido una de las campatias mas intensas que ha temido el pais por un referéndum. La intensa labor
informativa de los medios de comunicacién durante los dltimos dos afios v medio sobre la biotecnologia ha
dado comeo resultado el aumento de la comprensién del piblice. En un informe minucioso, la oposicién general
ala ingemeria genética descendio del 62 %% al 33 % y s aceptacion se meremento del 23 % al 39 %% Segim el
us0 a gue 32 destinara la biotecnologia, el nivel de aceptacion todavia era muy variable al final de la campatia,
con el 66 %o a favor de la investigacion médica y el 82 %% opuesto al incremento de la productividad en las
granjas de animales.

La expeniencia suiza demuestra que, con tiempo, dinero e ideas, los asuntos complicados de indole social
plmﬁadnspurhsmmms&mﬂhglﬂpmdmaﬁmhatmmnudﬂpﬂﬂlm penuitiendo que se tomen
decisiones. Para el caso de la biotecnologia podemos aprender las simuentes lecciones:

* Los cientificos, el Gobieno y la industria necesitan colaborar estrechamente junto con ofros grupos
importantes imvolucrados, tales come profesionales médicos, granjeros, comerciantes de alimentos, educadores,
etc.

» El piiblico es capaz de diferenciar los distintos aspectos, inchiso no comprendiendo los detalles técnicos.

* Los cientificos tienen que entablar un dialogo con diferentes grupos del publico en su propio lenguaje. Esto
es, claramente, sin térmunos técmeos, hablando de costes y beneficios y también de las preccupaciones de la

genta

= La poblacion tiene derecho a saber cuales son los propositos de la investigacion financiada con dinero
piblico.

» Siguiendo el referéndum  miembros del Grupo de Trabajo de la Federacion Europea de Biotecnologia
sugirieron que podia ser til analizar este reciente debate y extraer conclusiones a partir del mismo para un
coutexto europeo mds amplio. Este texto fue autorizado por el vicepresidente del Grupo de Trabajo. el profesor
Richard Braun, directamente implicado en el debate siizo como presidente de la Fumdacion Gen Swisse, cuya
finalidad es promocionar el debate piblico sobre la biotecnologia, basado en la ciencia.

Trasfondo legal

http-/fwww prbb_org/quark/13/015013 him 03/02/2009
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Chicago Tribune
MNovember 10, 2002

Round 1 defeats rules for labeling gene-altered food
By Bob Condor

Voters made all sorts of decisions in the last week that will resonate for two, four
or six years, depending on the term and elected office. In Oregon, residents faced
an even more fituristic issue.

Oregon Measure 27 was a referendum on a proposal that genetically modified
foods sold or produced in the state be clearly identified on labeling. It was
resoundingly defeated Tuesday by more than 70 percent of voters, but its
supporters vowed to keep the movement alive. Though the ballot measure didn't
cultivate enough voter support, most observers recogmze Oregon as fertile
testing ground. It should be noted that Oregon was a forerunner in the organic-
food movement, creating growing standards and shaping consumer attitodes long
before the federal government installed its new organic regulations last month.

Food researcher Carl Winter laughed when it was that suggested Measure 27
conld be mntroduced "only in Oregon " Then Winter quickly added that "a oumber
of California firms funded the Oregon inifiative" to gauge awareness of
genetically modified orgamisms (GMOs).

"It 15 good thing for consumers to be aware of GMOs," said Winter, a food
toxicologist and professor with the University of California at Davis.

"The issue is complicated. GMOs and biotechnology have the potential to
revolutionize our food systems. We just don't yet if that is an exciting or scary

proposition.”

It iz estimated that as much as 70 percent of processed foods in the
United States contain scme genetically altered or genetically engineered
ingredient, typically some component of corn, soybeans or canola oil.

Where the complications in labeling begin is whether, say, the GMO comn allows
for a plant that doesn't require pesticides or maybe one that can be sprayed with
herbicides to kall weeds but not the crop (because the introduced genetic material
isn't affected by the herbicide).

The only way to aveid unwanted possibilities is to select foods that claim to be
"GMO-free" or "USDA crganic" on packages. For Winter, the scientific debate
about GMOs is far from settled.

"No one can prove or disprove GMOs cause any legitimate health or safety

concerns,” he explained. "The bigger issue [for the anfi-GMO movement] is
distrust of industries producing these foods and the regulating government
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GMO Debate on BEBC Radic 4 Food Programme Jum(2 Pigma 1 de 6

GMO Debate
BEBC Radic 4 Food Programme 9jund2

GM Food presented by Sheila Dillon

Sheila Dillon examines the current state of play in the UK regarding the
possible commercial exploitation of GM foods in this country, and finds out
what the Amencans make of our attimdes to what they see as a perfectly
safe, cheap modem answer to many of our food problems.

From a Bnifish perspective there 13 much evidence that the public would
like its voice to be heard when it comes to the decision about whether or not
we want to grow GM crops here. Weeley, in Essex, is the site of one of the
last trial plantmgs of T23 maize, a trial the villagers didn’t want. John
Turkie 1z chair of the local residents’ committee and runs the anti GM action
group who object to the fact that what they thought was a public
consultation with the government and the biotechnology company Aventis
was only a public relations exercise at which DEFEA simply explained that
the trial plantmg was safe.

Professor Malcolm Grant is Chairman of the Agriculiure and Environment
Biotechnology Comnuission set up two years ago by the govemnment to give
it strategic advice on GMs. It has issued a set of proposals to the
government on how the public might be properly engaged in a public
debate, advice which was broadly welcomed by Margaret Beckett last
weekend, although whether she accepts the detail of their findings remaims
to be seen.

But if the government wanted a sneak preview of what the public actally
thinks about GMs, it could read a recently published by the European
Commission - Public Perceptions of Agricultural Biotechnologies m
Europe. It drew its conclusions from focus groups held in Spain, France,
Italy, Germany and the UK. Professor Brian Wynne, from Lancaster
University, explains some of its findings: people do not have yes/no
attitudes to GMsz, but more subtle opinions. They accept some risk is
mevitable but want to know what the benefits are, and what 1s the doving
force behind the technology - company profit or the good of the world.

Sheila debates these issues with Vivian Moses, visiting professor of
biotechnology at Kmgs College London and also the chairman of Cropgen -

http-/www mindfully org/GE/GE4/Griffiths-Moses-BBC9un02 htm 06022009
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